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"Az igazsdg felmagaszialja & nemzetet,

a bdn pedig gyaldzatdra van a neépek-

nek".

Példabeszédek 14,34,

"€n vagyok az ot, az igazsdg és
élet"

Janos evang.







SZERKESZTOI BEKUSZONTO

Az Ordass Lajos Barati Kdr folydiraténak, a Keresztyén
Igazsag 43 folyamsnak elsd sramat orommel és reménysépgel ad-
juk 2z olvasd kezebe.

Testvéri beszélpgetések, sgyhdzunk helyzetét eslemzd eszme-
cserék, a jobhitds szandékabol erdt meritd toprengések kizben
kristdlyosodott ki az a meggydzOodésink, hogy szikseg van egy
fiiggetlen teclidgial és kritikai folydiratra, egy olyan fdrum-
ra, abol a valdsdg elemzéseben és a tudomdnyas megnyilatkozd-
sokhan egyszerre és egydtt érvényesdl az igazsdg €5 a szeretet

“@lve, amit oly sckszor, napjainkban- isy kijatszanak egymds el-
len., Arrél is meg vagyunk gydzddve, hogy valssggal kiiszkodd
egyhdzunk kdzéletének is sziksége van erre az organumra az di-
talunk néikiildzhetetlennek tartott radikdlis megujulds, a va-
1654gos gyogyulds érdekghen.

Egyhdzunkban mar 1284 ota egyre tibbszir szdalaltak meg a
megljuldst siirgetd hangok. Ezek megeldzték az egyhdz hivatalos
vezetfinek keésibbi refarmnyilatkozatait, amelyek azonban &
tettek aranyfedezeie nélkijl egyre inkdbb hitelilket vesztetteék.
Az informdcidhidny és a dezinformdcid kdde pedig lehetetlenne
teszi, hogy egyhdzi kizvélemenylnk kelidaen tdjékozddjek mai
kérdéseink és feladataink feldl.

Az egyhdz a vildgban él. Nem fiiggetlenitheti magat
a a kiriilotte 1evd valdsagtal; és kiilondsen akkcr nem, ha ez
& "valésdg", a hstalom, tudatopsan djra gs Gjrs korlatozza az
egyhdzi élet autonomigjdt s lépten-nyomon bravatkozik az sgy-
haz életébe.Mem ishet tudomdsul venani, hogy ami az egyhézban jo-
nak indul, ami elérevive, nyllt testveri légkdrt teremto to-
rekveés az mindaddig hallgatdsra €s elhallgztésra van
italve, mindaddiy tudatos félremagyardzas &8s diszkrimindcid
veszélyezteii, amig mintegy kiviiiral, az egyhdztal idegen,
sokszor pillanatnyi, politikai-taktikai szempontok szerint nem
lesz mégis "kivénatossd", vagy kényszerhdl elfogadattd.

Egyhdzunkat nagy tepidgiai-szellemi-erkdlcsi adossag ter-
heli. Az Ordsss La3jas Bardti Wér azzal a céllal alakult, nogy
tirlessze ezt =z adéssagot. & Kir céljs "Ordass Lajos plispik
(1901-197B) szellemi drikségénelk: mély evangéliumi hitének, az
egyhszzal és a magysr nemzeltel wapcsnlatos irdnymutatd szol-
gilatanak az ébrentartdsa”. Alapszabdlyunk szerint "a Barati



Kdir az egyhdznak az evangéliumbdl [akadd megujulésdéért és bea-
56 rendjsért, autondmidjdért, a lelkiismereti- dés valldssza-
badsdgért tevékenykedik"

lgy véljlk, hogy az igazsdgol kutatd és kimondani akard

céljainkkal fdsszhangban d11, ha egy olyan folydirat szelleml—
lelki briokségét valljuk a magunkenak amely, 3z egykar az "igazsdgos

“kpitikdgt", "az igazsdgért vald elszdnt kizdelmet", "4 tecldgiai
kutatds elﬁsegitését“, "az agyhdz slieledett értékeinak g fel-
térdsat", "az egyhdzi élet megdjulsdsat" {lzte zészliajdre, s a

mi tdrekvéseinkhez hasonldésn a krizissel vald tudatos szembeneg-
zés igénysbol szidletett, Ez a folydirast s Xarner Karoly tecld-
giai professzar (1897-1984) dltai szerkesziett, s 1938 és 1945 °
kizdtt rendszeresen megjelend Keresztydén Igazsdg voli, & két
vilgghabord kozdtil magyar evangélikus értelmiség lapja, amely-
nek végig belsS munkatdrsa volt Ordass Lajos is.

Szerkeszifbizottisdguak kildetésének tartjz, hogy a maga le-
hetoségalval elve tdrlessze egyhdzunk teolaglal szallemi-erkdl-
cs5i addsségdt. Ennek érdekében:

- Feladatunknak tartjuk, hogy alhallgatntt gs alieledett

- driékeket;a tecldgia lappangé értekeit - felkutassuk és felmu-
tassuk., Etidl elvdlaszthatatlan az a ifrekvésiink, hogy méifat-
lanul félredllitott teoldgusok és professzorok munkdit kidzre-
adjuk.

- Feladstunknak tartjuk, hogy el@segitsilk az igazsdgtalan
itéletekkel, torvénytelen midon félredllitott testvéreink, mir-
tirsorsy elddeink teljes rehabilitdl&dsat. Mindaz, ami ezen 3
téren tdrtént eddig egyhédzunkban, elégtelen, mert langymeleg
félmegolddsokkal skarja elodazni & problémak teljes mélységl
feltardsadt.

- Feladatunknak tartjuk, hogy tdrgyilagos és nyIlt tdje-
koztatdssel dilandd kontrolit valdsitsunk meg egyhdzi kdzéle-
tinkben. Ezzel szeretnénk az igazsdg kimondésdra szoritani
azokat, skik eddig feligazsdgokkal és az igazsdg meghamisitd-
saval vezetidk félre az egyhdzi kidzvéleményt.

- Feladaiunknak tartjuk, hogy mindazok lelkiismeretére has-
sunk, akik érdekielanek, (s egyhdzunkban nem kevesen vannak
ilyenek}, akik szdndékosan elzdrjék magukat az igazsdy eldl, s
gbben az "akart nafvsdgban" nem veszik dszre a mindannyiunkra
leseikedd veszélyeket,

- Feladatunknak tartjuk, hogy lehztdséget adjunk azoknak,
akik eddig nem szdlalhattak meg egyhdzunkban. VArjuk, hogy meg-
osszdk szellemi-ielki kincseiket veliink és mindaszokkal, akik
eddig is hidnyaltdk szolgdlatukat.

- Feladatunknak tartjuk, hagy hangot adjunk mas felekezet-
hez tartozd testivéreinkmek is, Identitdésunk vdllaldsdval egyiitt
hisszlk, hogy sz evangélium, az egyhdzpolitika €s a tecldgia
kérdésel tdlmutatnak felekezeti hovatartozanddésagunkan.



Hissziik, hogy & romids tinetei, a bajok okai mindegyik egyhdz-
ban ugyanazok, s 3 megoldds, a radikdlis megijulds is csak gy
iranybdl: felilrdl jghet,

- Feladatunknak tartjuk, hogy megszolitsuk az egyhdztdl
(sokszor éppen politiksi okak miatt) elidegenedett, rossz koz-
erzetd rtelmisdégef; hogy megtaldljul & szekularizdcid, vagy a
fogyaszidi tdrsadalom csapddjdnak #ldozatul eseit, de Ujra az
elfelejteti értékek felé forduld kizépgenerdcist, vagy a mult-
Jat mag nem ismerd fiatalahb nemzedéket. Hissziik, hogy a mdlt
bavalldsa elengedhetetlen ahhoz, hopy tervezziik és szolgéljuk
ggyhdzunk jdvajet.

- Szeretnénk 3 hiteles emberi sz0 becsiiletet visszaadni.

- Szeretnénk Isten uj életet teremtd igéjét tisztar &5
frissen megszolaltatni és olvasdink szdémdta hozzaférheidve ten-
ni.

1989 tavaszan

A szerkesztdk






M E D I T AC I &

Ordass Lajns
MY, 7,21°%

"Nem mindenki, aki ezt mondja nekem: "Uram! Uram — megy be a
mannyek orszdgaba., Hanem aki cselekszi az é€n mennyei Atydm
akaratat".

URAM!

Szavad most sziven Utdtt é=s elgondolkoztat. Ezekben
a reggeli elcstndesedéseimen mindig igy szdlitalak:
"Uram!" 55t minden aikalommal még meg is ismétlem: (lram!

Nem idres szdként ejiegetem ezt a nevedet. Te ezt
341 tudod. Ez bizonyos nyugalmat is ad nekem, Valdban
tramnak tartalak. A legfdobbnek: Az egyetlennek, Hangom
forrésa a szivemben van. Szavam gydkere az irdntad ha-
14s szeretetem talajdba nyalik. Nem is tiltcd meg nekem,
hogy I1gy szoliisalak, csak arra figyelmeztetsz, hogy ez
nem elég.

Te megvaitd mived végrehajtdsa sordn tidvissdget
nyuité evangéliumot hirdetteél., Igét — szdt - adtal,
melyhez hasonldot embernek mds még sohasem mondott. De
szavadnak hitelesitd pecsétef bdntelen életed tetteivel
g5 artatlandl elszenvedett haldloddal adtdl., A megvaltd
sz eggyeé lett a megvaltid tettel,

Keresztiyén életem [Gladatdvd tetted a szdval vald
bizonysagtételt, de ennek hiteiédl azt akarod latni,
hogy Isten akaratdt készségpel cselekszem is. A keresz-
tyén szd melleé kell adnom a kerssztyén tettet is.

URAM!

Engedd, hegy ajkamon neved mindig dgy csendiljén
meg, mint szerelmes sz0. Ilyen vallomdssal engedj el-
indulnom napi kdtelessagem teljesitésére. Nem a magam
akaratdnak a megvaldsitdsdra, hanem Isten akaratdnak
szolgdlatdra.

%} Utravald az év minden napjéra.
Utitérs, ¥dln, 1967. 276, oldal
(Ordass Lajus Meditdcids kotete név nélkil jelent meg. {Szeck.)



TANULMANYOK

Karner Kdraly

A "THBB IGAZSABR""
- Mt 5,17-48 -

1. Azt mondotiuk: Isien kirdlysdga elkozelitésének meghir-
detéséhez elvélaszthatatlanul hozzétartozik a "megtérésre” va-
16 hRivds., Lattuk azt is, hogy Jézus "megtérdsre" nemcsak a
nyilvanvalsd blndsdket hivjs, sdt elsdsorban tzlan nem is azok
vannak szeme eldtt, mikor prédikal; harem hivja a kegyeseket,
gzokatl, akllk magukat istenfélalknek, sot "megtérteknek"” tudidk.
Ugy is mondhatndnk, a “"megiérés" volt s kiilanféle kegyességi
iranyzatok, — Itként a farizeusok — "igazsdga". "Megtérés" sza-
muikra a tdrvénynek, az az aprdlékos megtartdsa volt, amelveti az
irastudomdny, nemzedékrdl nemzedékre szAallo hagyomdny é€s a md-
zesi tdrvény sokszor nagyon asprélékos érielmezése alapjén ala-
kitott ki és szabdlyozott. Mivel a torvényt a farizeusgk igy s
ilyen gondosan megtartottdk, szért tertottsdk magukat igaznal,
azaz feddhetetlieneknegk Isten szine el&it, €5 mentek azzal a
meggydzodéssel Isten szine elé az itéletre, hogy 2zt s kepgyves-
séglket Isten nemcsak helyesli és elfogadja, hanem még meg 1is
jutalmazza.

Keésdbb ez a gondolkodds becsdszott a keresziyén egyhdzba
iz, 58t att is elterpeszkedett, £s szinte magdicl érthetdve
lett: nemcsak & katolikus egyhdzban, hanem sok evangélikus ko-
régen is. Jellemzd példa: a katona az amerikai Szent Johanna-
filmben, ski Jeanne d'Arc-nak a miaglydn két rozseszalbol tssze-
rott keresziet nydji fel, s bdr egyébként egész dlete kdrhoza-
tos, €5 ezert pokeolra keriil, de ezért az egyetlen jocselekesdet-
grt egy napra minden évhen kiszabadul a3 pokol kinjai kozidl.

Jérus azonban éppen erre 3 kegyességre gondaolves mondja ta-
Aitvényainak: "Hz a ti igazsdgotok nem tgbh..." lUgy is mondhat-
nank ezi: "hz megtéréselek nem jobb és mélyebb, mint az Irds-
tuddkeé és farizeusckd, — vagyis a kegyeseké =", vagy: "hs nem
tértel meg mdsként, jobban és igazabban, mint a megtértek,.."

Ezt a mondatot sem értjik meg azonban igazdn, ha nem gon-
dolunk arra, hogy sokszor ndlunk is hasonldan erieimezik &
"megtérést”, mint Jézus kartérsai kdzuol sokan, Csak amig skkor
a megtérésnek egyik o jele a pontos tizedszolgdltatds, bojto-
les és hasonlG kegyességi gyakarlatok voltak, addig ma a meg-
térést a vildgtol vald elforduldsnak gondoljdlk, és dgy vélik,
enpek a legidbb jele, ha valaki nem vesz részt a vildgl szdra-
kozdsokban (tdnc, dohdnyzds, szeszes italek fogyasztdsa, stb.).

¥} Elhangzott a soproni gyllekezetben, 19560, {ehrusdr 26-an.



Holptt, — mint ahogyan az a gazdag 1fjd tOrigneighdl is kitd-
nik —, a "megtérés” nem valami kilsd kegyesség kialakitdsdhan
g5 az ahhoz vald rapaszkoddsban valdsul meg,hanem dbntd mddon
Jézus "kovetéséhen".

2. Jézus kartdrsai szdmdra a "megtérés” az istenislenség-
tA]l és a térvényielen gonpszsdotdl vald elfordulds, és Isten-
hez, valamint az 6 tdrvényéhez vald odafordulds volt. Mikor
Jézus ennél jobb és igazabh megtérést kivetelt, akkor ez kiny-
nyen azt a benyomdst kelthette, mintha Jézus szembeferdult vol-
na a tdrvénnyel, vagy annak érvényet egyenesen meg zkarta vol-
na szlintetni. Tlyern félreértéssel szemben bangsdlyozza Jézus:
“Ne gondoljidtok, hogy a tdrveny vagy a prafétdk eltdrldsére
jottem. Nem azért jiéttem, hogy eltdrljem, hanem hogy betdlti-
sem." Mert Isten torvénye, mint az & kinyilatkoziatoti szava
érvényes, &s fennsli, amig cssk ég és [old lesz, és senkingk
sincs hatalma, hogy annak csak egy legklsebb reszét is — Jézus
azt mondja: egyetlen jBidt vegy pontocskdt — drvénytelenitse,
Jézus a maga kildetéset eéppen abban ldatta, bogy = torvenynek,
mint Isten kinyilatkoztatott 30 és tidkéletes akaratdnak érvényt

.szerezzen,. és fgy "idlise be" & ifcveényt.

De ekkor azonnal felvetddik a kérdés: hogyan, s ki 1olti
be a torvényt? Jézus erre olyan mddon adja meg a feleletet,
hogy feltdrja tanitvdnyai =iott a iftrvény igaszi ertelmét, fel-
tdrja Isten tulajdonképpeni akaratdt, ugy, amint azt a Ltorvény-
ben kinyilatkoztatta. MAte a Hegyi Beszédben dsszedllitja és
egységes sorba fgzi Jézusnak azokat az {géit, amelyek alkalma-
sak arca, hogy megértessék a tanitvdnyokkal: mit 3elent a tér-
vény igazi betdltése, és mi az a "tdbb" vagy Jjabb igazsdg,
amelyet Jézus elvar fanitvanyaitél. Ezekben a monddsokban Jé-
zus idézi a tgrveny rendelkezését, €s — tdbb esetben — hozzd-
teszi rdviden azt az értelmezést is, amelyet az irdstuddk ad-
tak meki. Utdna pedig a szokdsos értelmezessel szembe allit]a
a trvény igazi értelmét és jelentésédt.

Hat rendelkezést idéz Jézus a tiérvénybdl: az 5, és &. pa-
rancsolatot, a hazassdgi elvaldasra, az eskiivésre, # megltorlsas-
rs s g felebarati szereietre vonaikezd rendelkezéseket. F1,
Jézus idézi az 5. parancsoiatot: "Hallottatek...: Me &13!"
Fhhez hozzéteszi az irdstuddk drtelmezését és megdllapitasdt:
"Aki Bl, MELPtd az Itéletre", mal szdhaszndlat szerint: "aki
embert d1, azt birdssg elé kell dllitani", hogy az [télkezzék
fdldtte, és az emberi jop szerint megtorolja a bdatsnyt. Az
irdstudomdny tehdt Isten parancsolatsabcél az smberi kizdssegl
gietet veszélyeztetd bantényi emell ki, &s ennck megtorldsa
érdekében 3dllitja fel s maga jogszabadlyalt. Akl erre ligyel,
a7z hamarosan észreveheti, hogy ez sz eljdrds elveszl a paran-
csolat tulzjdonképpeni sdlydt, és Isten akaratat leegyszerigsi-
i1 az emberi egyittélés jopszabdlydvd., De éppen ezzel az aljiid-
réssal szemben emeli ki Jézus az 5, parancsolatot 3 jogszaba-
lyockhbs foglalt kdzosségl élet kérébdl, és teszi azt Istenhez
vald viszonyunk egyik alaptényéveé.



Amit Jézus, mond az egészen megdibbentd. Megdibbentd annyi-
ban, hogy elsd pillanatra ugyancsak jogszabdlynak latszik, mert
wgyancsak birdsdgrol, sét "magytandcs"-rél, azaz felsfiokd bi-
rdsdgrdl van benne szd. bDe ha pontosabban megiigyel jik Jézus
szavat, akkor hamarcsan kideriil, hogy a birdsdpg!l fokozatokra
va2ld utalds tulajdonképpen lehetetlenné teszi a parancsclat
jogszabdlyszard eértelmezését. Mert ki tudna birdsspg elé vinni
a haragot, — hiszen a harsg akarhényszor a sziv mélyén rejtozik
el, és nem kell, hogy azt valaki szavakba Gltdziesse. Es melyik
birdsdg tudma véllalni, hpgy Itéletet mondjon mindenki felett,
aki csuiolddd, gonnsz szdval keseriti meg ellenfele életét. Es
{aként: melyik birdsdgnak van 3joghatdsdga arra, hogy valakit a
gyehenna tdzére karhoztasson. Ennél a mondatnidl egészen vild-
gos, hogy Jézus kdzvetleniil Isten szine elé dllitja a gylilGlkd-
dbd, szitkozddd és gonoszkodd embert, aki felebardtja életét
megkeseriti. Eppen szzel teszi Jézus lehetetlenné, hogy Isten
torvényét leegyszerUsiisiik az emberi egyiittélést meghatdrozo
jogszabdéllyd, és ezzel egyuttsl a parancsolatot mintegy kive-
gyilk Isten kezébdal, és annak megtartédsdt emberi, kdzdsségi igy-
gyé tegylk. Ehhez még hozzd kell venniink azt is, hogy Jézus
mindegzt nem irdstudomdnykeént hirdette meg, ftehdt nem dgy, mint
ahogyan & hivatdsos irdstuddk magyardztdk &s sajdt koruk viszo-
nyaira alkalmaztak a tdrvényi, hanem isteni kinyilatkoztatds-
ként, amgly a hallgatdtdl igényli anmak eliopaddsat és igenlé-
set.

3. E£zzel azonban mdr ott is vagyunk anndl a kérdésnél: mit
is mond Jézus tulajdonkeéppen s tdrvény isteni értelmének UJ
feltdrdsdval tanitvdnyai szdmdra, nemcsak azok szdmdras, akik
egykor oit ltek a l3hzindl, hanem mai tanitivdnyai — tehdt egy-
hdza és gylilekezete — szdmdra is.

Hemcsak az véikezik az 5. parancsolat ellen, akl eraszako-
san kioltja emberidrsa éietét, hanem mar az is, aki haraggal,
gyGliolettel vagy szitokkal és becsmérléssel fordul ellene. Is-
ten ezt @ gonosz indulatot is szdmon kéri tdlink, mennyivel in-
kdbb a felebardtunkat keseritd szitkot, a becsmérlést és mind-
azt, ami embertdrsainkat éleiikben, megélhetésiikben, munkdjuk-
ban gdtoljs, visszaveti veagy egyenesen akaddlyozza, s termé-
szetesen szamen kéri tdliink felsbaratunk éeletét, ha az ellen
tartink vagy azt valaki egyenesen kioltotta. Ezt lehatne dgy
is érteni, bogy Jézus a bhangsdlyt a gonosz indulatra teszi,
arra a gonosz indulatra, amelybdl a gonosz cselekedet fakad.
Ugyanigy mondja Jézus a 6. parancsolattal kapesaolatban, hogy
az is vétkezik, ski "bdnds vagoyal tekint asszonyra". Tehdt
nemcsak 8z pardzndlkodik, ill. f6r hédrzassagot, aki mas felesé-
gét, 111, férjét elcssbitja, és vele viszonyt kezd, hanem az
s, akl tisztatalan indulattal tekint az ssszonyre vagy férii-
ra — mag akkor is, ha az illetd taldn észre sem vette, £zt
ugyancsak sokszor magyaraztdk dgy, hogy Jézus szerint dontd az
grzilet tisztasdpa, mert az teszi lehetetlennd a tisztitalan,
eckblcstelen életfolytatdst, és csak tiszts drziletbgl fakad-
hat a tiszta, Istennek kedve szent élet, Mi evanpélikusok %i-



londsen is hajlamosak vanyunk arra, hogy ilyesféleképpen magya-
rdzzuk Jézus szavat, mert tudjuk, hogy sokszor a kiilsd jocse-
lekedet vagy a latszdlag nagyoen iIs kegyes magatactds képmuetatc
dlcdzdsa is lehet g sziv mélyén meghuzddd tiszidtlansdgnak, a
misak eldit titkolt gorosz indulatnak.,

Valdban, Jézus szavainak ez 8 magyardzat nogyon fontons moz-
zanatra mutat rad. Jézus valoban azt akarja, hopy életink ne
csak a kiilsd ldtszat szerint legyen kegyes, ne csak abban mu-
tatkozzeék "szent"-nek, amit beldle embertdrsaink ldthatnak, ha-
nem abban is, ami a sziv mélyén lakozik, &s ami azonnal feltd-
rul, amikar Isten szine elé kerdlink, €5 csalhatatlan szems At-
vildgitja életink legfitkosabb zugailt is., De ha Jézus szuvait
igy értjik, akkor igen kannyen sbba a veszedelembe kerilink,
hogy &zt gondoljuk: az erzileft tisziasdga a dontd és fonios,
cselekedeteink, magatartdsunk, életfolyfatdsunk pedig & mellett
jelentéktelenné vagy legaldbbis mdsodrenddvé valik. Mindnyajan
ismerjik ezi a veszedelmei, #&s kisértése nem egyszer megejt az
életben. Hényszor hanyagoljuk el azt, amit — j6l tudjuk — meg
kellene tennink, €s megelégsziink azzal, bogy lelkiismeretiink
szerint a j6t akarcjuk, - tslén dgy, mint 3z a pap €5 lévita,
aki elkerlilte a gyilkosok kezébe esett emberi. A kisértés kii-
lintsen is mepejtd a kegyesek — vagy ha dgy teiszik: a megiér-
tek — sz&amdra., 0k kilbndsen is tudjsk azt, hogy Jézus kivanja
t6liink 2 tiszta indulatot, és nem tori meg a gonoszsdgol szi-
vinkben., 5 amig & szivik tisziasdgdre vigydznek, addig elbanya-
goljsdk & mindennapi élet kézenfekvd kidtelessépeit, st egyene-
segn szeretetlenll viselkednek a kiviildllokkal szemben, akiket
itélgetnek és lenéznek. Ezeért érzik mdsok sokszor dgy, hogy
éppan a kegyesek g5 megptertek az igazl képmutaidk: csak mime-
lik a kegyességet, a hitet és szereteiet, de valdjdban tele
vannak finzéssel, szeretetlenséggel és gonoszsdggal,

4, Amikor Jézus "tibb igazsdgot" kiveiel fanitvanyaitdl,
€5 olyan megtdrést kivetel, amely mds mint az irdstuddke és
farizeusoké, akkpr tanitvanyaitdl nemcsak tiszta érziletet,
hanem annadl sokkal idbbet is kivan., Ezt mutatjdk azok az ipék,
amelyekben Jézus = megtorlds Osi parancsocliatadi magyarsdzza. A
megtorlds: "szemet szemdért, fogat fogert" ugyancsazk ottt olvas-
tatd a tdrveényben., Jézus is idézi azi az dszoveisépgi igét,
hogy az itéletben Isten mindenkinek megfizet a cselekedete
szerint (Mt 16,27); #s ez tdbb helyen visszhangzik az Ujszivei-
séghben {v.8. RmZ,6; 2Tim 4,14; Jel 22,12; stb. v.d. Zsolt &2,
13). Az igazsdgoes Isten rendjébe tartozik, hogy a bdnre és go-
naszsdgra megtorlds kdvetkezik, Ezt tudja €s érzi mindenki:
azért tartozik bele minden &llam és minden tdrsadalmi egyitt-
glés rendjébe, hogy 2 gunoszsagot meg kell torolmi. Jézus azen-
ban csodalatosképpen egeszen mast mand: "He &lljetok ellene &
gonosznak, hanem aki téged arcul 4t jobb feldél, forditsd felé-
je a mdsik arcadat is”,

Jézusnak ez a8z igéje, 5 vele egyitt s tovabbi peldak is,
amglyeket felboz, minden iddben sok nehézseget okoztak a tanit-
vanyoknak. Hogyan ertendd, amit Jézus mond? Hogyan valdsulhat



meg az, amit Jézus skar a tanitvany életéhen? Voltak, gkik ege-
szen szd szerint #rtették Jézus szavdét, &s probdltak is asze-
rint élni. Ezt megprobdlhatia valakil, és a sajdi életdt megki-
sérelheti ehhez képest slakitani. De az bizonyos, hogy a kd-
zisség nem tud megélni akkor, ha Jézus szavdhdl a kdzdsségl 8-
iet szdmdra prohdlunk szabalyt formdlni. 5&t, akkor tulajdon-
képpen gy teszink, mint azok sz {rdstuddk, skik az 5. és 6.
pacancsolat kévetelményét emberi joyszabdllya formal jdk és ep-
pen ezzel Isten igszi akaratdat melldzik,

Vagy taldn azt mondjuk, hogy amit Jézus mond, az csak a
“tanfivdnyokat" kitelezi, mdsokat azonban nam? Fakeéni s kato-
iikus egyhdzben alakult ki ezekre az igékre vunatkazdlag az 3
magyardzat, hogy Jézus iti a Hegyi Beszédben a magasabb erkdl-
csi tisztasdgra tdrekvd tanitvdnycknak ad "tandcsot”, de ezek
nem kitelezik sz &tlagos keresziyént, akinek elég, ha megtar-
ja a psrancsolatokat. Oe a katolikus egyhdz kirein kivil is
sokan vannak, akik — ha nem is tudatosan — valdjahen igy véle-
kednek: a mindennapi életben keresztiilvihetetlen az, amit Jé-
zus mond: azt nem is lehet szabdllyad tenni a mindennapi élet
~munkdjdban €14, polpdri hivatast betdltd keresztyén szamsra,

am é1jenek azonban Tgy,; akiknek az 1lyen élet kiilénleges kec-
vére van., De hamar észre lehet venni, hogy a8z ilyesiéle gon-
dalkoddssal, amely kiztink is nagyon gyskori, tulajdonképpen
agyszerden félreldkjik Jézus szavdi, €s meg sem kisérel jiik meg-
keresni annak igazi értelmét. lLegfeljebh ogy veéljik, bhogy Je-
zus olyan mages erkdlcsi életeszményt dllitoft fel tanitvdnyal
szamira, amelyet ugyan elérnt nem lehet, sem azt megvaldsitani
nem tudjuk, de ez igy van egyéb eszményeinkkel is, amelyeknel
a kegyetlen valdsdg dllanddan ellentmand. Elég, ha az emberben
van arnyi "ldealizmus", hegy térekszik az eszmény felé, és azt
szem 21latt tartja, nem sdllyed bele a sivdr és5 alantas gondol-
koddssal terhelt valdsdgbas.

Pe Jézus nem tartozott azok kizé a girdg bolcselidk kizé,
akik mintegy megundorodva s kiériildttink 1éva vildg sivar valo-
sdnéinl, sttdl elfordultak, és képzeletiikben megalkottak egy
gszményien tikéletes vildg kepét, és ennek biviletében éltek.
Szamdra = vilag Isten vildpa volt, Isten teremtetie s vilagot,
benne az embert is, ezért az neki tulajdoma, amelyre igenyt
formal, és amelyet nem is ad ki a kezébAl. Ezért "kirdly", és
ezért hirdette meg Jézus Isten kirdlysdgénsk az elkbzeledtét.
vele Jézus dppen azt is hirdeti, hogy Isten — dsszetdrva a go-
noszsdq hatalmatt, és itélethen karhoztatva mindazt, ami ellene
lazad &5 neki ellenszegill — teljesen magdevd %teszi teremtatt
vildg4t, s benne az embert, askit szolgdlatdra és dletre terem-
tett, Jézusnak ezeket az igéit is csak akkor iudjuk igazdn meg-
ragadni, ha erre gendolunk, €s ezi szem elott fartjuk.

Jézus néhdny példdval vildgitja meg, mit akar mandani: "Ne
diljatok ellene = gonosznak!" (Mt 5,39-42), Ezek a példaék azt
mutatjdk: Jézus nem azért tiltjs a:z gllendlldst a genosznak,
hogy neki utst engedjen, és sz ilyen mddon agyre hatalmasabba
vdljék a vilégban, st taldn hatalmdba keritse Jézus tanitvd-
nyait. Azt, amit Jézus itt mond, egy alkalommal P&l apostol



lzita dssze: "Ne engedd, hogy a gonosz legydzzdn, hanem
i1z a gonoszt jdval!" (8m 12,21). Ezért hangsilyozza
ak: vellink gonoszul bdnik — pl. arcul it, perrel és bi-
tamad elleniink, vagy jdgtalanul robot-munidra kényszerit
oz nem akkor viszanyulunk & tanitvdny mddjdra, mint Isten
Anak drokosei, ha a vildgi gondolkodds madjdra a raj-
allknvetett sérelmeket megtorel juk, és mdst nem fudunk,
hogy ragaszlkodunk a magunk valddi vagy sokszor csak ugy
igazahoz. Aki mdst sem tud, mint a természetes ember, és
zhadik kapzsi és Gnzd modon 3 sajatjdhoz, az maga sem
slkervilni, hogy ganoszul cselehedjek a felebardtjéval.
ponoszsag ellen megtorldssal vagy éppen bosszidlléssal vé-
iink, aklkar magunk sem tudjuk elkerilni a gonoszsdgot, azi
rem gydrzil le, hanem inkdbb magunk is annak hatalmdban mara-
zunk,
Jéval kell legydznink a gonoszt! Ezt Jézus s Hepyi Beszed
vasott szskaszdnak az utolso igéjében 21litjs a tanitvany
2l¢. "Szeresd felebsratadat", — hangzik felénk az dszé-
0l thrvénybdl, "Gydldld ellenségedet!" — ezt nem mondjs
csxévetségi tdrvény, és taldn nem is mondta ki ilyen nyersan
yetlen irdstudd sem. De hogy milyen mélyen benne €1t Jézus
¢ kortdrsainak pondolkoddsdban az ellenség gyGlilete, azi
magyen vildgosan 1dtjuk a kumrdni gyillekezet rénk maradt em-
*ibél. Ennek s gyilekezetnek a tagjai maoukst a vilagosssg
‘ngk tartottsdk, és Isten irdnti ragaszkoddsunkrél igyekez-
bironycdnot tennl azzal, hogy szenvedelyes gyililettel for-
valt €5 valosdgos Ellenfeleik ellaen, azok ellen, akikat
Isten ellenségeinek is tartottak. Azdts is hdnyszor
- 216, hogy olyanpolk, akik magukat Isten gyermekeinek tar-
pyJjldlettel fordultak azok gllen, akiket hitetleneknek,
celonel vagy egyenesen Isten Ellensegeinek tartottak, Igy
. birasdg ele, dldizték, pusziitottdk dés irtottdk eqy-
hereic gzokat, akikre az ereingkség heélyegetl sitditék, —
cszenvedtek a mi Oseink is ilyen dldéztetésektdal! 5 aki
rnéz a vildghan, hamarosan észreveheti, hogy ma sem mds
1. "Gydlald ellensegedet'“ — ez a természetes ember ma-
'“a. = hogy ebhil mennyi gonusz;ag szarmazik) mennyi igaz-
sdn tamad, mennyi kdnny és pusztulids fakad azt erzé-
2 ﬂﬂqﬂdll viléghdbord koncenirdcios téburai g5 a gyl-
. snlk dtkos gyilimolcse, amelyest talan mi magunk a sajat
nikben is megtapasztalhattunk, Gydldlettel nem lehet le-
gydzni a gonoszt, aki gyilil, mags is a gonoszsdg hatalmaba ke-
1, mépn akkor is, ha a3 gonoszsdgaot gydldli, és jogosnak lat-
3 pyilélete,
"Jéval gyozd le a gonpszt!" "Szeressétek ellenseégeiteket,
cndliatal 4lddst azokra, akik titeket dtkoznak, tegyetek jét
colkeal, akik titeket gyOlBlnak, @s kdnydrdgjetek imadsagban
s=gnhez azokért, akik titeket #dlddznek!" — mondja Jézus. Ez
ppen z szeretet: segiteni &s jot tennl akkaor is, ha abbol
rincs hasznunk, €s ha nem fizetnek erte tisztelettel vagy meg-
becsiiléssel rldéét mondani, &s Istenhez kidnybrdgni mdsok ja-
vAra akkor is, ha az a sszidt "drdekeinket"” sérti vagy semmissé

"
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teszi sikereinket és eredményeinket, melyekbez ragaszkodni
szoktunk. Ki volmna ennek a2 szereteinek inkdbh példéja, mint
maga Jézus, 0 nem fizetett ponoss:zal a2 gonoszért, nem véla-
szolt gydlolettel = gyiildletre, hangm sldést mondott, és val-
lalta @ keresziet, melyet a gyilolet és gonoszsdg dcselt szé-
mArS,

Ez a szeretet a "tdbb igazsdég", az a mentérés, amit Jézus
az Ovéitdl kdvetel, Nem idealizmust hirdef Jé€zus, hanem azt a-
karja, hogy ugyanazzal a szeretettel szeressik felebardtainkat,
amellyel Isten és maga Jézus is szeretie és szereil az Hveéit,
szeret minket is.

5 ha dsszevet]ik ezzel a szeretettel életlnkei, betokoso-
dott magatartdsunkat, amelyen a legjobb szandékkal és lagna-
gyobb akaraterOvel is sokszor alig-=zlig tudunk vdltoztatni?
bizony mélyen megszegyeniilink, és5 csak akker érezzik Jézus hi-
vésdnak az igazsdgdt: "Térjetek meg!" De az is nyilvdavald: ami
megtérés tolink kitelik, az nem eredményez tobb igazsdgot.
Ezert Jézus igél tikdrré is lesznek szdmunkra, melybe belete-
kintve, cssk egyre vildgosabbd vilik elveszeit €5 a gonoszsidg
hatalmdba kariilt d-emberink. Akkor 14dtjuk meg, hogy tisztdra
Isten kegyelmére vagyunk outalva, - o

Oe Jézus a Hegyi Beszédben nem azért tarja fel elottiink
Isten szent és tokéletes skaratét, hogy beléle csak hinds-elve-
szatt voltunkat ldssuk meg, és Isten kdnyorild kegyelméért i-
mécdkozzunk, hanem még inkdbb =zeért, hogy igéjével is formadlja
henniink az 4j embert, akinek van ereje ahhez; bogy egyre inkdhb
Jézus nyomdokdba lépjen, és & jéval gybzze le a gonoszt.

(Megjegyzés: Or., Karner Kiaroly egy hosszabb elosdéds-sarozatot
tariott a soproni gyiilekezetben 1959. december 4. és 1%60.
marcius 4. koziott., Az itt kidzolt eldsdéds a tizenkét eldadas
kizttt sorrendben a tizen negyedik; a kezdd gondolataiban az
eldadd a kordbban elhangzott =ldadidsokra utal. Szerk.)



T & N U L M A N Y

ifj. Fabiny Tibor

A MEGALLAS SZIMBOLUMA
(Olvasanapls: Ordass Lajos Onéletrajzi irdsok.™)

"Akkor tanakodtak egymdssal az Urnak tiszte-
161, az Ur pedig figyeli és haligatoti, és
egy emlékkidnyv iraték & eibite azoknak, 2
kik félik az Urat &5 becsiilik az 4§ nevét,"
Mat . 3:16,

"taldn éppen a csdndes hallgatdsban szdial
meg tsten a fegvildgosabban™ {15, oldal)

Hogyan lehet szdélni arrdl, akirdl hérom éviizede nem beszel-
tek, akl még csak tiz fve halatt, 5. .5kit mégis egy nemzedék job-
bdra csak hallomdsbdl vagy legfeljebh szileinek szemlesitotit
pillantdsdabol ismer, aki két évtizeden kereszill a hivatalos
egyhdzvezetdk szdmdra neuralgikus pont, a vezeteltek, a hazai
félmillidnyi lutherdnus kiozosség életében pedin tabu-iéma lett;
akit éppen negyven éve hiridnbe zdriak, akit eéppen harminc éve
mdsodszor is félreallitottak é&s véglegesen elhallgsttattak, s
aki ilyen kirilmények kdzott is engedelmesen hallgatott? Hall-
gatdsa Malakids konyvet idézte fel fennem: "az Ur pedig figyelt
€s hallgatott, és egy emlékkdnyv {raték 5 eldtte azaknak, 8 kik
félik az Urat.” Igen, egy hallgatds szivds csendjéhen szdmunkra
is egy emlékkdnyv iratoti: az Unéletrajzi irdsok. E két vaskos
kdtet alapjan szeretinék beszélni Ordass Lajos pluspik személyé-
rd8l. Mem arra vagyok hivatott, hegy & lelkipédsziort, az igehic-
detdt, a teoldgust, a2 piispdkdt, vagy =zkdr az egyhdzoolitikust
erteékel jem vagy megitéljem. Mégis, Hrommel és kitelességtudat-
tal teszek eleget s felkérésnek, hogy beszeljek réla. Onélei-
rajza kilfolddgn jelent meg eés minden nehézséy nelkidl bejutoit
az orszdgba: ott van sok lelkész és gyillekezeti lag kidnyvespal-
cdn, MNyilvdnossdg 1€ kerilt, tehdt mindenkihez szdl, mdr nin-
csen ilietéktelen olvasdja, fgy én is elmondhatom a véleménye-
met. Mindezi olvasdnapld formdjdban teszem; e mGfajban vallal-
hatom az esetleges elfcgulitsdg és szubjektivizmus hangjat is.

E mifaj nyelven az emberrdl szdlhatok és az emberréi szdlnom is
kell, itt és most, emberként €s emberi hangon, (Taldn 1116,
hogy €ppen itt, ebben a virosban €s ezen & helyen beszelek ro-
la, hiszen éppen harminc Bve annak, hogy — 195B. mdrcius 2B-4n
~— Ordass pilispdk varatianul betoppant a Tolna-baranyai LMK ulésére,

%) Elhangzott Szekszdrdon, 19BB. &dpriiis 22-én, valamini a ki-
ageszitéssel egyiltt az Ordass Lajos Bardti Kor alakuld Glé-
sén Budaoesten. 19B89. mdrcius 1B8-&n.



Kdldy esaeres és a jelenlévd allami emberek nem kis meglspeté-
sére. A veégsd tronfoszids mdr magyon a levegOben valt: alig ha-
rom honap volt hatra...)

Személyes emlékekkel kezderém, Eletében kétszar taldlkoztiam
vele: 1975 &s 1977 nyardn, elaszor sz Beosémmel egyltt, mdsod-
szor egyedil voltam a lakdsan, Mindkeét alkalommal sz az angliail
"Maria néni" kiiidott el hozzi bennlnket, akinek szdmos hazal
lelkészesaldd kimondhatatlan hdldval tartozik., Mdris nénitdl
magnikazettdt hoztunk neki &5 lejdtsrzottuk a szalagra mondoti
angol nyelvd dldést. Az elsd ldtogatédskor £€n hisz éves voltam,
az tcsém tizemhat. Mindketten bosszihajg, farmernadrdgos, mai
gverekek, Ugy rémlik, az tzlancdi forditdsdrdl kérdeziem. A vers-
tant, mondotta, csak dregkordban tanulta meg, hiszen mépg fiata-
lon sem irt szerelmes verseket. A mdsodik — hasonld céld — rd-
vid taldlkozdsunk még jobban megmaradt bennem, Felesége akkor
is a nappaliba kisért, majd (rdass piisptk nemsokdrs belépett,
Lassan &3 mélidsagieljesen. "Isten hozott, Fiam!" — kdszontdtt,
aztdn hosszesan hallgatott, s e hallgatdsban nekem valamiképpen
beszedkényszerem tamadt. Azt hiszem, a késziild szakdolgozatamrdl
meséltem neki. £n gyorsan hadartam és sckat fecsegtem, 6 lassan
beszélt &s keveset mondoit. Neki sdlys velt, én pedig dpy érez-
tem: peheiykdnnyid vagyok. Egy esztenddvel késobh Gjsdghfr érte-
sitett a haldldrsl. Par nap milva lakdsunkon csorgtiit a telefon.
A sziileim, ha jol emlékszem, kiilfdlddn voltak, @ kagyldt a hi-
gom vetie fel. A vonal mdsik végsn egy jalismeri hang beszelt.
Csak azi lzente, hogy édesapém ne menjen el Ordass temeiésdre,
mert lesz majd oti hivaetalos egyhdzi delegdcia.

Szoiunk elészor Ordass Irdsainak megjelentetésérdl! A ha-
rom lila kitet a berni Eurdpal FProtestans Szabadegyetem kiadd-
siban létott napvildgot. Az elsd, ami s Vdlopgatott frdsok ci-
met viseli, 1982-ben jelent meg, Ordass Lajos prédikdcigit €s
beszédeit tartalmazza. Az Unéletrajzi frdsok elsd kiotete 1984
decemberében hagyta el a nyomddi: sz a "MNagy iddk kis tikre”
cimi életrajzi irdsok elsd harom részét fog)a egybe a kezdetek-
t6l 19501-ig. Sokunk szémdra meglepetdést jelentett, amikor 1987
tavaszdn kijott még egy, vastapabb kdtet, Unéletrajzi {irdsok,
folytatds cimen. Mindhdrom kitetet Szépfslusi Istvdn bécsi
evangélikus lelkész gondozta, & irta mindegyikhez sz utdszdi;
sz akkurdtus 8s nagyszabdsd jegyzetappardtus elkészitéseével
derekas filoldgiai munkst végzett. A misodik rész szerkezete



irodalimi, pontosabban fogalmazva, "narratolagiai” szempontfbol
is rendkiviil figyelemremélid alkotds: az elbeszelés ezentdl mar
drdmdra emlékeztetd dialdgusok formdjsdban torténik; de ennél is
izgalmasabhb, hogy & konyv egyuttal onmaga tdrténetét is tartai-
mazza, ugyanis az utolsdé fejezethen éles pillanatképet kapunk

g hetvenes dvek egyhdzvezetdinek hiszierikus reakciojarol, amit
kirilkhen g kézirat kilfgldre kerilése valtoit ki. Ilyen jo "me-
ta«regénnyel" csak a madern prdza legjobb mestereinédl taldlko-
zunk.

Mem tudom, hogy a kdnyv masokra milyen hatdst gyakorolt, a
sajat spontan reakciodimrdl viszoni hitelesen beszdmolhatok. Az
elsd kotet elolvasdsa utdn, 1985 janudrjdban a kdvetkezd par
sort vetettem papirra: “"Lajos bdcsl onéletrajza. Az abszolut,
sziklaszilard becsiilet. 4z utolsd hiteles &s eqgvenes szo
nlyan mélykeresziyén emberi @rtéket képviselt, amire ma legin-
kdbh sziikség van. Vildgos immar: az § hidny&idl beieg és szen-
ved a lefejezett esgyhaz., Csakis az O szellemébdl szilethet dj-
ra népink. 0 hd maradt, bar mindenki otthagyts .

AnElkiil, hogy bdlvinyt faragnank beldle, emberi példdjst kell
magunkava tennilink . Drmkspge olyan.lelki erd, ami egy.-reforma-
cid fedezete lehet,

favaly tavasszal a masodik kitetet is elolvastam, €3 a ka-
tartikus hatds akkor sem maradi gl, benyomdsom fovdébb erdsdditi.
Az eimult évtizedekben a szdszékekrol, sz egyhdzi sajtdban oly-
annyi hangos és demagdg szdlamot hallottunk, hogy ezekrdl még
valdédi ismeret és tdjékozotisdg hidnydban, csupdn becsiiletérre-
kiink, jdzan esziink, szimatunk és halldsunk slapjdn is gyanithai-
tuk, hogy hamis, Ordass hangja viszonit messzirdl és mélyrdl
jdn, lassan és tagoltan szdl. Megrendiiliink, mert a rikdcsols
hangzavar utan e tisztasdgot Uditdrmek erezziik, csupsan zzért,
mert igaz, biteles, emberi szd. Miért? Mert nines benone ravasz-
sdg. Sem taktika, sem prakiika, sem politika. De hidnyzik beld-
le még a retoriks is. Semmi sem &11 tdvalabh téle, mint az ér-
zelgdsség hangja, nem skar meggyozni senkii sem a maga igazd-
rdl, voiisképpen nem is 0 beszél, hanem az aprd eseménvek, 3
konkret tények, a szarsz faktumok, vagyis az igazsdg a maga
kdnytirteien é&s szinalomramélto egyszerdségében, kiszolgélta-
tottsdgdban és mezitelenségében, e ebhen az igénytelenséghen
¢35 ldtszdlagos gyengeségben hatalmas eré feszil. A ténysk sid-
lyosak, igy magukért beszelnek, a tani pedig szivds szorgalem-
mal lejegyzi €5 az emlékezet szamsra megorok1t1 aket. Minden
egyes fontos beszélgetés utén pro memoria-kat keészit, €18 magne-
tafonként mindent rdgzit.

Oe Ordass nemcsalk hallgatett. MNemcsak a csend, hanem a s26
gerejével is heszelt, Akkor, olyan iddben, amikar 3 szd még ér-
vénnyel birt, amikor még nem veszitette el hiteléi és Ubecsii-
letét, Olyan ember volt, aki 1945 utdn meglepddik azon, hogy
felelds pozicidt véllald smberek "2 hazugsiEgot szemrebbends
nglkiil alkalmazzsk," aki 1756 utdn megdibben azon, hogy "két-
lelkd" emberek kozoit van, alkik "nyilvdnos f6lszdlaldsukban
mist mondanak, mint magdnos beszélgetések sordn” (699).



Mindennek ellengre & "kectelés nélkiil, Aszinteseggel" beszél.
Mem akkor mond =1 doigokat, amikar & legjobb, legkedvezdbb le-
hgtﬁs?g agédik arre, hanem azkker, amikor mondania kell, amikor
ki kgil mandania & szdt, az igazsdget. Furcsa és bolond maga-
ia;tgs gz a vildgban., Miltan Sdtdnjs a Visszanyert paradicsaom-
ban éppen az ellenkezd "hilcsessdggel™ kisérii Krisztubt:

~ "Each act is rightliesi done,
Mot when it must, but whsn it may be best™ (4,475-6)

"Hem akkor legszerencsésshh a teit,
amikor "k2ll", hamnem amikor "megy".

Ordass éppen forditve cselelkedsit: 1%4¢, mdrcius 19-én, a német
megsz4a1lds napjén csalddi nevét a német YWolf-ral CGrdassra ma-
gyarositotta. Az egyhsz vitorlasanak irdnylidsz kozben elsdsor-
pzn sohasem a szEl vagy az &r erejénsk ennedelmaskedett, még-
Gsak nem i3 a bipfizika t@rvényére hallgatott, hanem olyan '
irdnyha igvekezetti menni, amilyen irdnyba lelkiismerete €5 meg-
gybzadése szerint mennie kellett.

Ideje ma&r annak, hogy végre gletének eseménysirdl, pdlydla
alaskulasdrol, a magassagokrdl és a melységekrdl szaljak — i8r-
mészetesen a crendelkezésemre #1106 Gnéletrajzs alapjdn.

Wwolf Lajos Bicskdban, — 3 mal Jugoszldvia teruletén — egy
Tarzsa nevd faluban sziletett 1901, februdr 6-an. Apja, Wolf
Arthur, a Felvidékrdl Dél-Magyarorszdgra vandorolt kéntortani-
td, eédesanyja Steinmetz Paula, délvidéki német csaldd lednya.
Az d3jvidék (Hovi Sad) melletti Terzsa (Savina Sela) lakossagdt
valaszinileg II. Jozsef telepitetts af Plalz vidékgral. Az ele-
mi iskola slsf &t osztdlyst sziilofalujdban veégzi, majd Ujverba-
szon kezdi meg gimndziumi tanulminyait, amelyet Bonyhddon folv-
tat., Itt is eérettsegizik. 1920-ban a PozsonyDdl és Eperjesrol
Budapestre menekitett Evangélikus Teoldgiai Akadémidra iratko-
zik be, de pArhuzamosan magyart €5 torténelmet i1z hallgat a
Budzpesire dttelepitatt Porsonyi egyetemen. 1972-%23-ban Halle-
ha karil dsztbndijial, s teoldpial tanulmdnyait 1924-pen feje-
+i bne az sklkor mar Sopronban mikddd itescldglal fakultdson. Még
vayanebben az évben_Raffay Sandnr piispdl avszia  lelk@ssze,
aki erre az innepre e szavakra adja kElosdn meki tartalék Lut-
her-kabstjat: "Vedd fgl ezi s lahdtol, hathz plspdlk lesz beld-
led.”

Segédlelkészi szolgdlatat Hartdn kezdi meg, majd Mezdbe-
rényben folytatia, 1327-ben rovid imdre 2 pedk térre keril. Eb-
pen az esztenddhen valdsul meg regi dlma: godesapja #ldozatval-
lzldsa megteremti svédorszigi dijansk anysagl feltateleit. tund-
han, Stockholmban és Hppsalgban Tgnul. Hazaterdse uytdn dimene-
tileg Snltvadkerten, majd djra a ds=3k téran sepedielkész. Deh-
recenben, majd Budapesien kastonal, mejd ferijleti misszids lel-

wasznek navezik ki. 1%¥%-ben felesegiil veszi Wirner Irént. Ha-
wacedmilkhAl At muermale awiiletil  env Laran maaghal.




Harminc éves kordban a ceglédi gyillekerzet védlasztja meg lel- !
keszének, itt mOkddik tiz éven 4t, egészen 1941-ig, amikor Bu-
dapestre karil: kelenfdldi lelkész lesz. Itieni mikiddése a II.
viléghdbord éveire esik, Fovdrosi lelkészkeént ket fontos, az
egyhazban is jelentikezd itdrsadalmi problémival szembesil: az
eyyre Er6sddd német befolydssal és a8 zsiddkérdessel. A nagyszd-
mi neémet eredeid lotherénussagbsn ugyanis veltak olyan kiséris-
tek, amelyek s magyarsag és az egyhdz sarsdt is a német biro-
dalamhoz kivdantdk kotni, Memarandumukra Wolf Lajos tiltakozd
vdlaszt ir, s ezt sajdt kiltségsén nyomtatja ki. Egyattal ma-
gyarra fordit egy olyan beszdmaldt, amely a németek elleni nor-
vég egyhdzi harcral szal, Raffay megbizdsdbdl egy svéd kvetsé-
gi tandcsos tdrsasdpdban feikeresi Serdédi Jusztiniadn hercegpri-
mist Esziergomban, hogy & tirténelmi egybdzak demonstrativen
tiltakozzanak s budapesti zsidok deportdldsa 21len, A& hercsg-
primds elutasitdsdval taldlkoznak., Voltak olyan lelkeészel is, :
akik visszadltek & zsiddk kiszolgdltatotit helyzetevel, s a :
gazdag zsiddknak pénzért adiak keresztlevelet, Ordass elénken
tiltakozik az ilyen akecidk ellen, az lilddzdtt zsiddk szdmdra a
syed virdskeraeszt védelmét biztositja, st még svéd dtlevelet
is.szerez. Az.ostrom alatt .a kelenfdldi. bdvahelyen Kaj Munk
Karom dramdjdt forditjs magyarra, 1945 tavaszdn pedig sokszor
dgy temet, hogy 6_maga_dssa_ g sirt sajdt kezével ds kOlosdnkért
csdkannyal. ’ T B

1945. augusztus 15-gn vdlasztjsdk mep abszoldt tiébbséggel a
bidnyali egyhdzkerilet plspd , Raffay utddjdnak. U3 korszak-
pan 03 problémak jeleAtREZREk: Ofdiss ismeét ottt cselskszik, oft
emel sz46t, ahol kell. Tiltakezik a magyarorszagi németség erd-
srzakos kitelspitgse, majd a magyar-szlovdk lakossdgosere igaz-
sdgtalansdagal ellen. 1%47-ben egy nyugai-surspsi majd észak-
amerikai korutra indul, egyhdzdt keépviseli s Luthardnus Vildg- .
szidvetség lundi alskeld Gleésén, ahol a LVSZ alelnfkévé valaszt- ¢
jak, Hazajovetele utdn részletesen tdjékoztatja az egyhdzveze-
toséget Ulfolci atjdral és a kapott segélyek szetosztdsdrcl.
Ekorra idehaza mar egyre ndvekszik a fesziliség az dllam és az
egyhdzak kozdtt, s a hur az iskolak dllamagsitdsa karil, 1948-
ham pattzn el. Vildgosan kitllonvdlnak az dllam £s5 az egyhdz ér-
dekei, a fordulat géveben vagyunk, amikor a kommunisia pért ma-
gdhoz ragadja a hatalmat. Ebben az iddben voltak az sgyhazban
glyan vildogi szemdlyek, mint ReBk Ivdn, a Kriszitushan es =z kom-
munizmusban egyartdnt hivd sebészorvas, vagy 3z egyhdzdhoz lel-

kileg mar nem kotédd Minglyfi Ernd, akik sokszor nyersen €s !

durvan is az allam érdekét kivanidk az egyhdzzal szemben ervé-
nyesiteni. $zdmukra Ordass a regi rend, a reakgip képviseldje.

Ordass szdmara pedig 6% az egyhdz tudatos kartevdi. De Ordass
felfogdsa aIter az L9¢0-b5n megvalasztoti Szabo Jdzsefl piispiké-
tGl 65 az evangflizdcic vezeralakjdnak, a nemrégiben hdbarus
bindsként elitélt, de amnesztidt kapott Turdczy Zoltdn plspik
elképzeléseital is. Valt egy harmadik, a fiatalabb generdcio-
hoz tartozd csoport (Vedreds Imre, Grod Gyula) is az egyhdzban,
akik az idAk viltozdsénak megfelelden az egyhszl élet dtalaki-
tédsdnak szikseget emlegettsek. Ordass szerint nem az =sgyhdz ké-



nyelmetlenné valt négy #vszazados épiletét kell dtépiteni, ha-
nem a félelmeies draddssal szembhen védelmeznl kell a drdagénak
tartoti értékeket (256-7). Ennek szelleméhen Ordass az eqyre

ardstidd nyomds ellenére sem hajlandd elcsapni & réogl felupgye-
loket, és birmennyire is fenyegetik: nem shait lemondani., Ma-
kacsul — ellenségei szerint "mereven”’ — ragaszkeodik az elvei-
hez. A hdrom pilspbk koziil az iskolag eqyﬂdkl Ordass szivigye,.

A Tugggzi_vuﬂal_Ezerlnt a7 iskoia nem tarilggik az egyhaz tes-

téhez. Pattamasiy feszult a helyzel. Ofdass uitimatumat. kap:
vagy “lemond szepiember B- -dig, vagy letartaztastjial. A hatdridé
glatt ket nappsl még egy ufolsd kisértés: csalddjsval EgyuTt
kijlIfgldre tdvozhat. Mem kér gondolknddsi idot: s héridni va-
lasztia. Ejszakas viszik a Csokonai uicdba. A szégyenteljesen
megrendezett koncepcisds kirakatper: "& dollérsegély bejelenté-
sénelk szdndékos elmulasztdsa.” Weétévi [oghdzra 1tglik. Az uiol-
sd sz0 jogdn elmondotti beszéde (34B8-350) az artatlan ember
mEngbbentD are]jli blzonysagtétele. A ballgstdsdgban gyorsirds-
sal legegyeztek Meggyozodése és tiszia lelkiismerele megengedi,
hogy a megalaztatdsck kizepette emelt fdvel jdrjon. Keésobb ezt
{gy summndzza: "az a megyydzddés alakult ki bennem, hogy Isien
azért parancsoli el a plispliki szolgdlatra, hogy dltalam wmond-
hassa ki azt a szot, amelyet az evangélilkus egyhdz részérdl
! szitksdgesnek latott elmodani™ (330}, Ordass piispitk, Radvénszky
feliigyeld és Varghe Séndor igtitkdr migdtt 2 gyijtsfoghdz ajta-
js bezdrul, odakint pedig gdnyos cikkek és ropiratak jelennek
meg "az evangélikus egyhdz valutdzd és sikkaszid vazetdi” el-
\lEn. Keét hdnappal s letartdztatds utdn ag 4llam és az egyhdz
mepkdti az Egyezményt. A gydjtdfoghdzbol Ordass a szegedi
Csiitlag~b&rtbnbe, majd Vécra keril. Rdmai katolikus papidrsai-
val kizds zdrkdba csukjdk, kénderfondsra kényszeritik oket,
Egy idd milva Turdczy felkeresi s bidrtdnhen és kidzli, hogy
azonnzl szabadonbocsatjidk, ha lemond. Gondolkodasi 1dot ker.
Biblidjdbadl a bebortdnzitt S5ilds itd8riénetét olvassa. Meggybzn-
déséhez s a lelkiismeretéhez hiséges ddntést hoz: marad a
bortdnben és nem mond le. Amikor a beszélordl visszatér, pap-
tdrsaitél megtudja, hogy tdvolléte slatt dk azért imddkoziak,
hogy megdllhasson &5 & lelkiismeretét a sérelemtdl megdvhasss
{(361). A bortdnben Benjamin Franklinra emlékeztetd protestdns
puritdnsdggal tf{z mapirendi penict vés fel magdnak gyorsirdsi
jelekkel a zarkaajtd stiétzdld olajiestekére: 1. Anunl Ahitat;
2. Egy mondat udiravald; 3. Akikkel az dton taldlkoztam; 4. Egy-
ihEZI Enekek 5. Gyonrsirds; 4. Tréfdk; 7. Gyilekezetl latogatd-
1Gtan; B. SZepirndalnm; 9. Népdalok; 1. Sved dnitat. 1949. ka-
racsonyan katolikus paptérsaival egyltt Unnepeli Krisztvs szi-
letését. Kdzdsen énekelnek és i1gét is nmlvasnak, Ordass Lukdcs
{2:1-20 alapjdn prédikdl. 1950. 4dprilis l-gén sz sgyhézi birdsag
is elitéli, 1950. mdjus 30-an szabadul Vacott. Az elkivetkezen-
dé hat esztenddt teljes elszigeieliséghen t8ifti. Egy ideig még
a plspdki lakésban van a Puskin utcéban. de ez agyue kenyeimet-
ienebbé vdlik, Papjai kerilik. MHemsohkidra 3ikoltoznek a Marvény
utcdha. Feleségével egyiitt sd4lat, kesziydt és Kenddt kotnek.
Kdzben gyermekeket nevelnek. Passidelmélkedésekst ir, és hason-



l6kat fordit izlandi nyelvbdl. Eziddtdjt sziletik meg dnélet-
rajzi irdsainak elsd reésze, Ordassflajos plspik életének elsd
drdmai szakasza ezzel lezarul. A leltdr: szépen Ielfelé iveld
egvenes palya, harom év pispoki szolgdlat, wél esziendd béridn
és hat év szilencium.

A misodik felvands hat évvel késdhb, 1956-han kezdddik. E md-
sodik szakaszban most megeldlege:zzik a leltdci: majdnem két
esztendd pisptki szolgalat, ezt kdvetden pedig két édviized szi-
lengium, Errol s két esztenddrdl a drémai dialdgus formdjaban
megirt mdsodik kitethdl értesiilhetiink,

1954 nyardn g€lénkiilni kezdenek az esemgnyek. A XX. kang-
resszust koveid oldadssorn til volt egy masik tényezd is, amely
szerepet jatszoit abban, hogy Ordass Mdrvany utcal lakdssnak
ajtajdn bejelentéssel vagy bejelentés nélkill egyre gyakrabban
KopogistAak az €gyhdz és az dllam hivatalos vezeidi. Dezsery
Ldsz16 és Vetd Lajos plspékik, tovdbbd Horvdth Jdnos, az i1la-
mi Egyhdziigyi Hivatal elntke sorra adjdk sgymdsnak a kilincset,
A nyugtalansdgot okozo iényezd =z, hogy augusztusban lesz az
Egyhézak Vilagtandcsa Kdzpunti Bizottsagdnak a tandcskozdsa
Galyateidn. & neves egyhazi vezetdk minden bizonnyal taldlkoz-
ni akarnak majd a Luthersnus Vildgszivetség 1947-ben megvd-
lasztott alelnikével, Ordass birtdnviselt pispikkel. A kérdés,
ami izgatjs oOket: hogyan nyilatkozik majd Ordass az egyhdz je-
lenlegi dilapotdral, a vezeidkrdl és nem uinlscsorban sajat
helyzetérdl. Ordass az AEH elndkkel a kilcsiindsen eldzékeny
hangon folytatott beszélgetések alkalméval sajat sors&at, jova-
361, esetleges rehabilitdldsdt sohasem vdlasztja &1 az 1950~
ben 21itélt &s a gyiilekezetbdl elmozditott Keken Andras és
Kendeh Gydroy lelkészek rehesbilitdcicjatal.

A Lutherdnus Vildgsziovetsép vezetdi, Hanns Lilje elndk és
Lunc-Quist fotitkar valdhan megérkeznek s Marvany utcdba, s6i
s galyastetdi konferencidi tdbbszor is megszakitiva Budapestre
utazrak Ordass piisptkhtz latogatdéba. Ordass és az egyhar jOvé-
jérdl beszélnek. Itt hangzik el Hanns Lilje szdjdbdl az a gon-
dolat, amibBsl az esszem cimét is valasztottam: "A te megdllsa-
sod a nyugatl vildg szamdra a kerestyén megdllds szimbdlumdvd
lett." £ kép és a szimbdlum érielmezésére mondanivaldm vege
felé majd még visszatérek. A kilfdldi egyhdzi vezetdk, az dllam
&5 Ordass mar a rehabilitdcidrdl heszélnek. Am a vendégei td-
vozasat nem kijvetik igazdn gyors tettek. Hrdass rehabilitdcic-
jat véleményem szerint az alsdpapsdg kiorében megelénkilt nydr-
végi &5 korabszi mozgoldddsok is elasegiietiél. Augusztus utel-
sd napjaihan az evangélivm és az ébredeés idgyét szolgdlo lelke-
szek és jobarstok taldikozdt rendeznek Nagybaraton: Csepregi
Béla, Danhauser Lészld, Fabiny Tibor, Jizsa Mdrtan, Kajos Jdnos,



Kovdcs Géza, Lahorczi Znlidn, Luyptdk Gyula, Smidéliusz Ernd,
Vetireds Imre £€s Zdszkaliczky Pal. A teldlkozo reésztvevdl kd-
2s nyilatkozaiot is fogalmaznalk sz elhanyagolt avangelizécid
lgyeben, & szdveget majd a Lelkipdsztor sktdberi széma kdzli.
A hatadik poni azti hangsulyozza, hogy sz egyhdz megujuldsihoz
aelengedhetetleniil szikséges agy "széleskérd egyhdzi onvizsgd-
lat, bGnbanaiiartds é&s tisztuldsi folyamat az utdbbi évek hi-
bdi tekintetében" (408).

Fétan két héitel ké&ssbb mdr 3jdvel nagyobbszabdsd, nem kis
vihart kavard orszdgos lelkgszi konfsrencidk zazjlanak, s mdr
nyilt Osszeltkizés rabban ki a lellészek egy cseporija és De-
izaéry Ldszld kbzdti. Most mar sz #1lami vezetes tdbb oldalrdl
is kényszeritett helyzetben érzi mzgdt: okidher 6-dn, az aradi
vérfandk és Rajk Ldszlo temetése napjdn vépre hivatalosan re-
habilitdljdk Ordasst. ¥&1 nappal késdbb, "az allamhatszlom in-
tdézkedeései utdn kullogva," sz Egyestames Egyhdz tdrvényszéke is
ﬁkimnndja e pilspik teljes rehabiliidcicjdt. Ordass oktdber lé4-
ie‘n prédikdl eloszor a budahegyvidéki gyilekezetben. A megdlla-
poddsok értelméhen oktober 24-én kezdte volna meg eldaddsait
a skandindviai Luther-kutatdsokrdl az Evangélikus Tecldgiail
Alcadans an R kRelmRULa lannRIdL s -MENGEL E :

A felgyersuylt torténslem azonban madositje a terveket. Ho-
gyan is te€rt vissza Ordass a pilspoki székbe? E kérdés koridl a
. kdzelmidltban szomord vita pettant ki. A tépyek a kivetkezdk:
az AEW elndke md: okidber 23-4n jelenthkezil Ordassnal és kari
hivatalbalépését, Desséry 25-8én kizli lemonddsat Mihalyfi Er-
ndvel telefonon, majd 30-dn meg is irja lesmongolevelét. {irdass
ezekrdl a napokrdl igy emlékezik: "195&6. okidber 30-&n Jezséry
Ldszld lemondott tdrvényvtelen piispiki tisztségérdl., Mivel el-
mozdiidsomnak nem volt iirvényes alapja — azi most mar rehabi-
litédlasom egyhdzi és dllami okmdnyai is bizonyitottdk — €5 mi-
vel az e2gyhdzi élet irdnyitdsdt siirgbsen kézhe kellett venni,
ezért slhetdroztam, hogy oktéber 31-én, a reformdcid dnnespén
istentiszielet ds drvacsoraszolgdlat végzéssvel visszatérek
piispoki székembe. Ezt a szolgdlatomat a Dedk téri itemplomban
tariottam meg” (570-2). Misnap, november l-én tirténik a hiva-
taldtvétsl. Ezen 2 napon Vet6 Lajos pispok is lemond.

(Itt egy pillanatra megdliak. A sziovegpondezd jdvaltadbol a
Jegyzetekben olvashatjuk Daszséry, Vetd, valamint Péter Jé&nos
reformdtus piispik lemaonddlevelét. Ha z hérom sziveg ténuséat,
szdhasznslatdt, etikijdt Hsszehasonlitiuk, szomorvan kell meg-
dllapitanunk, hogy még mindig Péter Jinmsd a legkavéshé kibvet-
kezetlen, elvielen és gydve, Dezseéry Igy Iir: "az egész magyar
nép szenveddsének, a nemzeil nyomcorasig utdn a nemzeti flgget-
lenség biztos reményének fénye T ng he most mindent." Veid
meg igy kezdi: "Magyar népiink, kilirdsen hds ifjusdgunk vildg-
raszdld dicsdsédges kiizdelmében leverte magdrdl 2 bilincseket,
s mosi fiiggeilenil é€s szabaden renderi hazank lgyeit" (570 és
573). Ismervén eld- és utgéistilket, szavaikheoz nem fdzdk iom-
mentdrt.)




v megemlitceiik 2 Mindszenty-kérdést. Or-
"evangélikus Mindszenty"-rek nevez-
kapcsdan egyenesen "ellenforradalmi
sve. Tény, hogy Ordass Mindszenty kéré-
zahaditatt hercegprimassal, de a litoga-
g zokasdg miatt is — protokollédris jellegd
pRrcig tart. Ténv az is,hogy a Szabad

1-én megszilzltatis s torinelmi egyhd-
zentvt, Ravaszt #s Ordassi. Am ha figyel-
ass magyar, &ng német és svadg nyelvan

3 W, hogy & beszéd tartaimae

rngm politikas. A magyar ifjdsdghoz
Lhigz szEl. 4 nyegattdl gydgyszerti és
november 3-3n 27 elérhetd lelkészek és
z3mira érighkezletet tart, ahol elhatdroz-
Veif helyére Turdczy Zoltdnt hividk visz-
gket neveznak ki a legfontasabb beosztd-
v, Evangélikus Eist szerkesztése, sth.). Ké-

i ezt az alkalmat az "Ordass-klikk Ossze-
vidkonyv elolvasdsakor engem leginkdbb az
_Plenlevnk (Kekeﬁ, Schulek Schulz) legLon—
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EHd elntknek, Horvdth Janosnak,

A megdjitott
mEnyet még nem £
s ujra targyzslés
hangjdn — Horvdih

wyndzvezetés november 4-ének sorsfordito ese-
! & bArén. MNovamberben Ordass lelkészt avat,
Lkazd — még mindig a kidlcsdnbs megbecsules
snossal, brdemes idéznink azt, amit Havasi
stdsakor az életkereszténységrdl prédikal: "Ma,
amikor a szd6 olydn végzetesen hitelveszistté valt, nagyon erd-
sen szeratném hangsdlyozni, hogy Jézus ezt nemcsak mendottia,
hanem glte..."

216tz méo teljes szabadsdgot élvez. Erdemes
atink 2 rovid korszsknak az sgyhdzi sajto-

az Evangélikus ﬁletet és a Lelkipdsztort.
sriyok namcsak 2 hznghordozdsban kiildnbgznek
gilc@zd knrczaietol de a ifeolodgia és a tudo-
kiemalkedben mages szinvonalat eredményezett
egyhdzi élet bensO viragzasat éli, kivilral
egyre erbsshbsn waznek a oyugtzlanito jelek. 1257 mdrciu-
sdban megielent . omzdmsd torvénverejd rendelet. Bér a:z
1948-a3s Egyezméry Diztnsitotts az egyhdz autondmidjdt, az 57/22.
5z, rendelet értelmsben az sgyhdzi vezetdk kinevezeéséhez az E1-
niki Tandcs slGzeiss hozzajdruldsa szillkséges. Horvéih a rendelet
megjelengsdnek w;,-a" zelhivga Ordasst, és kidzli, hogy az svan-
gélikus egyndzba ghkintetben rend van." Kuzben napirenden
van a LY3Z minn 'si 1957, évi nagygy(lése, s 8 keérdes, hogy
kit killdjensk delegdtuskeént. Az dllami vezetgsngk mdr nem min-
degy,hogy wik leszrmek 2 kiutazd személyelk.

Az egyhaz ey
lenne ulaﬁu:al‘l &
termékeit, kildn
A cikkek g&s tanu
a megeldzd £s a
many tisziasdgs
{6B87-488). Amig

trajzi irdésck Iolyitatidsa szért okozott
vetten ésrire, hogy Ordass masodik plspd-
cen cselekedett, mint

Szdmomrsa
meglepetést, i
ki periddussdban t3hn oseidsn is




1948-ban. A kilemc évvel korabhi —~ akkor indokolt — "marevség”
most mintha olddcdott volna. 1956 utédn mas helyzetben, mdsokeért
gs talan maskeént kellett kimondani a szdt, de most is ki kel-
lett modani, €5 ki is mondta. Most is volt koafrontdcid, csak
nem olyan éles,nem olyan ldtvdnmyos. Miért is tdnik egy kicsit
most misnak Ordass? Azért, meri miutdn Gjrs vezeitd pozicidba
keriil, a iepnagychb igyskezetdvel rendezett kapcsolatokat ke-
res a Hstalommal, de elveitl sosem adja fel, és a legfontosabl,
hogy mindvégig tudja, bogy kit és kiket képvisel. Mint vezetd
gngedményekre kényszeril, és mi listst készithetnénk arrdl,
hogy Ordass miben engedeti és arrci is, hagy miben nem enge-
deti. Mindenekeldtt Ordass az 194B-ban megkdtidit Egyszményt
1957-58-ban jonak, az epyhaz és sz dllam kizidtti kapcsolat
alapjdnak tekinti. HNem tdl lelkesen, d2 az AEH unszolasdnak
mégis engedve, kinsvez egy egyhdzi béketandcsot, =it személye-
sen is hekapcsolodik a Hazaflas Hépfront munkdjadba, ahol egy-
szer fel is szdlal &s megrendftéen szép beszédet mond. Hadd
tdézziik!

"Egy t6lem elvehetetlen, az #latem fuoldtt yralkodd,
.szent. &5 drdgas latomdsnak vagyok.s rabjas. En hiszek
abban,hogy & miliban sok megordbadltatdson diment
orszég & boldog jdvajét meg fogja latni. Ez sz dlom,
amely lslkemben &1, nemcsak bangulst. Eletemet eski-
vel erdsebb erével hozzdfdziem snnsk a népnek a bol-
daguldsdhoz, Multjdt s tdrténelembdl megtanultam és
lélekhen stéltem, a jovaje felé valami elalkudhatat-
lan reménységgel adzel. Nimcs az a hatalom, amely

ki tudja lelkembal tépni ezt a képet" (438).

L)

Utal arra is, hogy az orszdg boldoguldsdhoz szikséges az,
hogy alkalomadtdn hallgassdk meg az egyhdz birdlo szavdt, Va-
lasziként Minnich Ferenctdl olyan durva ledorongoldst kap, hogy
tdbhé el sem megy a Népiront iiléseire. 1957 tavaszan még tobb
%ilfoldi konferencidra is vezeti a delegdcict. Tobbedmagdval
wiutazhai az LYS5Z minngapnlisi nagygydlésére, abol 8 tartjs a
megnvitd igehirdetést.

Hazsérkezese utdn egyre erdsebben indulnak meg a szemelye
gelleni tamaddsck. Fdleg a régrdl 361 ismert vildgi vezetdk, Mi-
halyfi Ernd snyetemes feliigyeld és Darvas Jdzsef déli egyhdz-
kerileti feliigyels részérdl. drdass nem hajlandd dket egyhazi
tisztsggviseléként elismerni, mivel ok 1956-ban lemondtak tiszi-
cépiikrél, Most mir szinte naponként akadnak olyan esetek, ame-
lyekben nem enged Ordass. P&lddul, winl.a Hungarian Church
Press cimd folydirat egyik srerlesztbjénak, kiizolnle kellene
ggy vendeég eldaddsdt, amelvet a beketanacson tartatt, s az eléb-
adisaban s vendég élesen biralis a missziot 4s impsrialists ie-
vékenységnek nevezis azi., Amikor Brdass tiliakozésa ellenére
is ktzlik a cikket, lemand a szerkesziésrol.

Ordass joszdndékdnak é&s a térgyaldsckra vald készsépenek jd
wifejezése az a hoszoldalss levél, amit az AEH elniikeének Ir 2
plisptki székbs vsld visszakerniilésének elsd évfardulajdn, Mély-



séges Teleldsségiudatrgil, népének [éltésérdl gs vedeiméral ta-
maskodik ey a levél. 00 valdbzn nem az dllam érdekeii kepvisel-
te szjdt népének rovdasdra £s hatrdnydras, hanem népének, nydjé-
nak érdeakeii tartvdn mindig szem elatt, szabdlyos és tisztessé-
ges megallapoddst és megegyezést probdli kdtni az dllammal.

1957 novemherében megkezdddnek az dllam s ax egyhdz képvi-
sel6l kozdtti tdrgyaldsck. Személyl kérdésekben mir gatldsok i
nélkil Hdilktsl az 31lam Azt is 216 akarj)dk irni, hogy Ordass lik- |
bal d1litsa Ossze az egyhdzi killdotiséget. Ordass tiltakozdsd- J
ra az AFH aslnoke az dllam részérdl hiviz meg & szdmdra kedvezd
politikal badllitottsdgu lelkészeket. Ugy thnik, azt 3 "kiilde- !
tést", amit 1948-ban Redk Ivdn vdllalt, most Crinvalszky K& -
troly érzi magdénsk, Minden fotalitaridnus kizegben elabdjnak az |
ilyen figurdk. MAr Shakespeare is jol ismerte dket., A ITI. Ric-
hdrd-ban ezt s scerepet Buckingham 3atssza el.

A targyaldsok rendkiviil nehezen mennek. Az &llam igy szol:
“Minden egyhdznak, igy az evangélikus egyhsdznak is ereje van.
Ha ezt nem adja oda az #Allamnak, akkor az dllam ezt sgrelmez-
heti" (709). Megdermednek, mikdzhen olvasom e sorokat. Hiszen
Jadnos apostol az spokalipszisben siinte szd szerint ugyanezt
irja: a sirkdny atsdja az crejet a tengerbdl feljovd fenevad-
mait (Jel. 13:2) A tirgyalssok végil kimondott kndarccal vég- |,
zodnelk. Ordass nem enged sem elvi, sem szemglyl kérdésekben. j
A hatzlom megmutatja ersjat: mindenféle kilidldi utazast ledl- G
litanak, miniszteri biztost neveznek ki az egyhdz megjelente-
tett sajtokiadvanyainak, kiilfoldi lavelezésdénak és peénzigytl ]
helyzetének ellenGrzésére. Ordass hidba hivatkazik a jogra
vagy az alkotminyossdgra, az allam ezl mondja: "nem a jog, ha-
nem a célsrer(iseég szempontjdbdl tltink most dssze." Egy hdrap
sem telik el, és a miniszteri biztos mindenben diktdl. Ordass
vdlasza & passziviids: a leveleket nem bontja fel és nem is
veszl at. ¥ozdlni kell az “lUtegyengetés"” cimg agressziv #s dur-
va oikket, Hiibe tiltako . o szerkeszidbizottssdg, hidba mond
ie firdass mint felelds szerkesztd, a cikk mégls megjelsnik.
Decemher 19-gn a Mihalyii vezette északl spyhackerileti pres- 0
hitérium ~ minden hizonnyal ocds nveomds slatt — elfogadja szt |
az eldterjesztest, miszerinl az 57722, sr. rendelet értelméhen ||
ar Eindki Tanacs szemében nem grvenyes Veild Lajos lemondasa, -;
mivel a randelet visszamendleg 15 ervény ‘
mozditiak, da Vetd nemcsalk visszalul a plispiki szgkbe, hanam ma- ;
gét mzonnzl 3 "hivatalra neézve iddsebh” oispbknek tituldljia,
g5 nagykapd levelet ir Drdass "tandcstag” drnak. Ordass szdma-
ra tovahbra is csalk egy lehetfség marad: a fteljes passzivita

i

Thrdczyt ismét el-

[#3 ]

i
i
Ugv tomik, hogy 1957 végéra lényegében mir elddlt s csata.
De hatra van még egy harchan és izgalmakban nem Szegeény fel
esztendd. Ordass szivosan veédi sajdt embereit. Az egyre erosé-
dé nysgmas eliensre sem hajlandd lemondaini Zaszkaliczky piispil-
helyettest, és az dllam fenyegeidse ellendre sem hajlandd fel-
figgeszteni Vdlini esperest. Az dllami rendelkezés megtiltjia,
hogy napgyoéniek ceggelén istentiszteletei tarisanak, Ordass
mégis elvégzi a szolgdlatot. A papok azonban — alsdzorhan anya-~
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gi meggondoldsokhdl — kerzdenek tdvnlodni tole, Ez a kivetkezdk-
kel magyardzhatd. Az Egyezmdny érielmében tiz év utdn 25%-kal
csbklken az dllamtél az epyhdz résydére jultatott kongrua.- Ennek
kiegyenlitésére az &llam rendkivijli segélyt ajdnl i8l, am fel-
tétel neélkil csak az északi keriiletnek. A déli kerilet lelke-
srei mindaddig nem kspjdk meg 3 segeélyt, amig pdspgkik nem ren-
dzzi az &llammal vald Kapcsolatai. Az dllam tehdt Ordass sze-
mélyében a lelkészek szamdrs binbakoi kreal, a tobb fronten
irdnyitott tdmaddsok =gyre élesebb hangnembe mennek at, Ordass
meghatddil, amikor egyre ioht laikus és északi keritleti lelkesz
anyagi tamogatdst ajanl fel a déli kerilet lelkészeinak, Utol-
jéra janudrban fzladlkorik HMervéath és Ordass. Mar nyiltan elhang-
zik a fenyegetés: Rékosiek hihit kidvettek =21, amikor az (Ordass-
tigybdl vildgpert csirmdlisk. Pedig meg lett voina az eszkizik,
hogy erkdlesi hullédt csindljanak beldle, E feladatra hamarosan
gnkéntes ielentkezd is akad. Tlyen Palfy Miklds rdgaslmskkzl te-
1i cikke & Thenlogiai Szemlé-ben.

Az egyhézi kozélethdl Nrdasst fokaozatasan kiszoritjdlk. Ap-
rilishan a Srzovjetdnidban utazik Kaoren, Grinvalszky &s Kdldy.
Az utsrdst csak az utchbi tudatjs-pispokdvel, de hejelentése
mér csak a7z indulss utidn érkazik meag.

Ugy #inik, Mihalyfidlk koreegrafidja a déli epyhdzkertletl
presbitériumban is bevdlik. Darvas Jdzsei kezdemeényezésére im-
mdr a Déli Egyhdzkeriilet is az Elndki YTandcshoz Iordul, hogy @
személyi viltozdsokkal kapcsolatns doéptést az 57/22. sz. rende-
let alapjan heozza meg. A kevés, Ordasst tdmogztd feiszdélald ki~
zott van egy fiatal és joképd pécsi esperes.

Ordass Juinius elsd felében tébbielé, szdrvédnyban €s Buda-
pesten is szolgdlatot végez. 19%3. junius 18-dn kelt az a le-
vél, amelyben Horvath Jdnos kizli Mihdlyfi Erndvel, hogy az El-
nitki Tandcs Dezséry Ldszlo 1956. oktoberi lemonddsdhoz nem ad-
ja meg sldzeles hozzdjdruldsat.

Azon a napon 4n éppen hidrom dves volitam., Két nappal korab-
han valahol HMagyarorszdgon gy miniszierelnilkdt csendben Mivé-
peztek,

A nydr folyaman Oezséry Lészlda, aki tdvozdsa utdn ateizmu-
sdnsk tobbszor is nyilvénosan hanpot adott, winfegy ket dréra
ijra visszakariil z piisphki székba, csak azért, hogy most mar
hivstalosan is lemondjon. Beszéddt teljes egészéhen kizli sz
evangélikus hatilap.

sEn - félresdllitjdk. Hisz
v kdveikezett.

Brdass mésodszor — immsatron vénis
gv hallgatds és csendes, gsalddi mac

1978 augusztusdbar sbéd utdn Bibiidjdval a kezehen leplhent.

-Tébhé rnem ébredt fel.



PUF csuictdl, Harming éve, hogy vég-
f41di maragdvinyailt koporso-
n gzeket @ sarokat {rom,
egyhdzban és a vildghan
! 5 rL1nlﬂm ma nemcsak gazdassgl  vagy
%ﬂgyuﬂE sandi, hanem  znnél  sokkal sdlyo-
orRGios s, Krizishan vagyunk, a
alatt allynk. Brdass negy-
nalkili hazugssgon, harminc
siivanasan mast mondanak, mint
gle saran”. Tandje voli a
améglyiseégelk, 3 nemrzeti ski-
i skizofrénia virusa behatol a
' a csalddbs is, ahol egyeseket a
telen kompromisszum nldaldra sodor, mdsokat
vagv peri ra szorit. Az egyhdzban pe-
fut be, #s wvsn, aki disszldensként hbn-
Ay itélet alatt a krizishen &teljik azt,
iska Irt: naghasnn1éq tgrténik atysk és fidk,
vérsk kfzott Mk, 13:12).

a nam vart [ény-
Két, éles tdrié-

dv

=]lr nere egy gydzelem-
nal gt dagmintdt adott.
12480 éA. amit az egyhdz reészé-
r6l szi t ki kellett mondani.
1857 alkoimanyban leirt jogait
igym

dmunkrs mpdellt és példat,

szimbolumet is, akarcsak
:Jtették. Ordsss szdémomra
3 megdllds, = 1 mgltossg szimbdlumsa.,
i tkant digsérni =gy maozgo, dinamilkus vi-
N1Emys 2 vallalam.

. ami

yetetisk »agy eif

toaxn abszolét erkdlc
:unr 25 gzert Dly S~
pdk. En oudgy latom,
zs7umnos generdcic idele
ugorodott, pardzndlkods
qyhaznak hitre, a papoknal

rndllds szimbhdlu-
A dinamikus sze-
[nl=lit asen Shakespeare
inalk negativ héseire emlé-
Amglkicsl 341 lehetne tanitsni
"hisdk" a nagy kiizdslemben
t, gletpdalydjuk nem kis
szerencss kerekén a mapgas-
am sdvarpatt csdospontidt,




azonnal a mélybe zuhantak. A trageédist az fokozza igaz&n, hogy
a ldzadd angyalok sok mds angyalt is sikeresen megkisértetisk,
megfelelé pillanatban a magasbaz Iriemeliek, de zuhandsukkor dket
is magukkal rantottdk a melybe,

E tragikus, de szlkségszerd zuhsndscknak van ellenpéldaja
is. Valdjéhan minddssze csak egy. Milton kiseposzdnsk, a Visz-
szanyert paradicsom-nak a témdja Krisztus megkisértése a pusz-
tasdgban. Milton Lukacs evengéliuma alspjdn irja meg kidliemé-
nydt Krisztus és & S5dtsn harcdardl, a mdsadik Adam lelki harcd-
nak dramai eseményeirdl., A negyvennspi bHjt utan megéhezett
Krisztus a S&tdn csodédlstios keleti éfelekkel képraztatja el.
Az epizod egyben a gazdagsdg é5 a hatalom csiklandozd illatdnak
a kisértéseét is jelenti. Az elutasitd valasz utdn a Satdn egy

magas hegyre viszi fel Krisztust, #&s megmutaija neki Parthis,
--Roma “&5 Athén birodalmdt. Krisztus persze jdl tudjs; hegy az
glsd s hamis gazdagsdg, a mdsodilk a hamis igszsdg, & harmadik

g hamis bdlcsesség birodalms, 4 S5atdn nem fogy ki az érvekbdl
g5 az dtletekbdl. Tudja, hogy Krisztusmak fiatal kordtdl sziv-
ligye volt sajdt népének, a zsiddsdgnak a szabadssga, s ezért
szliveiséget, hatalmat és erft %indl neki a rtomal iga leverésé-
hez., Oe Kriszius legydzi dnmagat, &#s a mdsndik kisértés is lu-
darccal jir. Végezetil a S41dn felviszi Krisztust a jeruzsdle-
mi templom magaslatdra. Itt, a templom tetején Xrisztust az
emberl nagysép gondolatdval kisérti. Ugorjon le a magashdl, hi-
szen JUgylis megmenskiil. Ez az a pont, amikor Krisztus igazdn
tregikus hossé védlhatna. De Kriszius nem mozdul, nem ugrik le,
mégsem ugrik bele ebbe a vildgba, nem mondja, hogy "mindig
jobb, ha én csindlam, mintha valaki mds." Mem, Kriszius a rosz-
szal nem keveredik, nem vegyiil. Krisztus megdll. Nincs kompro-
misszum, nincs mozgds, csak megdllds és mozdulatlansdp. Ez az

a pillanat, amikor Milton Sdténja rémiilien felismeri mennybéli
wllenfelét, &5 & lesz az, aki a mélységbe zuhan,

Ordass is hasonldan megkisértetett, de megdllt, megmaradt
g5 szdmunkra a keresziény megdllds szimbaluma lett, Bédr 14t~
szatra d veszitett, és _s redlpolitika, a dinamikus vonal embe-
rei kerekedtek fdlil. @ mégis engedelmesen cselekedett, mert
mésképpen nem tehetett, Kellett cselekednie, kellett nem cse-
lekednie &5 kellett a keresztet hordoznia. Tobb évtizeden ke-
resztll mindenkitdl elhagyatva hordta a keresztet, Elete szen-
veddés, passid volt, Mem hiszem, hogy véletlen, hogy magyarul
éppen O tudott passiot irmi és farcdftani. Ldtvdnyosan hiaba
gydziek masck, neki a csendes hallgatdnak és emlékkidnyv-irdnak
megadatott valami, ami 3 nagy ravaszoktdl vagy a csalckidl el-
vétetett. Ez pedig a vallemds lehetidsége. Amikor Pilinszky =&
csalokért imddkozik, azt irja, hogy "ski = szavakban csal, nem
az életét sikkasztjs, sinkdfdlje el, hanmem & vallomds lehetdsd-

mat N



Ordass élete, ahagyan 6 nevezte, "Magy idak &is tiikre” valt,
mart tandjs volt az igazsagnak, de legfdképpen az Urdnak. Mit
is jelent a tanu gdrégil? Martiisz. Es azt a tandt, aki az ligye-
hez clyannyira &llhatatosan ragaszkodik, hogy életét is képes
azért feldldozni, azt = tanit — most mir végre mondijuk ki —
mdrticnak hividk.

A veleményem ma is ugyanaz. MNekiink Ordass emberi peildajdra
€5 kereszthordozd hitének tisztitd erejére van szikséglink, hogy
mi is megdlljunk és megtartassunk mindvégig a hithen és el ne
vessziink. Igan: hidnydtdl szenved a lefejezett egyhaz. Megér-
demli-e 6t pydva népiink, aki elfeledte és megtagadta 6t? Az
igazsdgot elkenddzni csak idezig-6rdig lebet. Az idd napfényre
hazza iygazét. Veritas filia temperis, fanitja a régi latin man-
dds. Ordass Lasjos ©riksége olyan lelki erd, amely — ha tart még
a kegyelmi és tirelmi idé — egy valddi megldjulds és relocmicie
fedezete lehet...

¥iegészités, 1989. marcius 18-dn
" Kedves Egybégyiiltek!

Ezekiel a szavakikal fejeztem be 1988 dprilisdban ict esszé-
met. Azzasl a céllal irtam, hogy azt sgy ifjusagi csoport bara-
t1 taldikozdian Szekszdrdon felolvassam. Akkor még dlmadni sem
mertem, hogy alig tizenegy hénap milva Budapesten Ordass Lajos
Bardti Kor alakul, s irasomat majd egy nagyobh nyilvinossdggal
is ismartethsiem,

Mindez annak kdszinhetd, hogy a hatalom, a hazai nagypoli-
tika t8bb mint hdrom éviizedes &lldvize 1988 m&djusiban végre
megmozdult, s szdia egyre gyorsabhan wmozag, egyre erdteljessh-
ben fortyog, s ekidzben tisztul is., Megbénitott, de el nem pusz-
titott nemzetink lassan kezdi visszanyerni lelkét, erejét és
gnbecsiléséi, Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint a hirom nap-
pal ezeldtif hatalmas iGssznépi felveonulds, a Margit-hiden ham-
p8lygd, mintagy szdzezer fonyi ember, s nemzetl Unnepiinket
negyveneqgy 8v utdn végre szabadon innepld lelkes, de fegyelme-
zett tomeg.

Az elmilt évtizedekben egyhdzunk a fennilld hstalom idea-
ldgial legitimizdldsdval sok kiviildlld szemében elveszitette a
becsiletét. Delilrdl sokakat a félelem érzése fojtogatott. Ge-
rincek tértek meg és hitek sorvadtsk el. Az itthon maradt er-
telmiségink egy része az egyhdzhél a vildgba disszidglt az erd-
s58dd szekularizdcid nyomdsdra; a mdsik fele az erejét, a hite-
1ét veszitett anyaszentegyhdz helyett a kisegyhdzaknal vagy a
szektikngl keresett lelki tapldlékot.

Egy-két msziendeje egyhdzunkban is megindult egy dvatos
meguijulas eés epgy mérsékelt refarm. Sokan ezt csak diplomaiikus
taktikdnalk, az igazsdgot félig [eltdrd, de félig elkenddzd ma-
gatartdsnak véljik. Mi ugy latjuk, hogy s miltunkat, a bine-
inket radikdlisan be kell vailani, a megbocsdidsra csak igy



tarthatunk igényt, a vildg szemében csak igy nysrhetjik vissza
az egyhdz elveszitett necsiletat. Mem félmegolddsckra, hanem
radikslis megujuldsra van ahhoz szikség, hogy az elidegenedett
ielkek Ujra magukénak drezzeék az egyhdz kdzosseget, Par gvvel
pzeléit elég volt & bajainkat kimondani &s nevén nevezni, Ma,
g felgyorsult iddben a kimordott szdnak mar nincs olyan ereje
gs hitele, mint akkor. Ittt és wost a tettek fedezetére van
sziikség!

Hisszik, hogy e kivént radikélis megljuldst dnerdbdl soha-
sem, hanem csskis az [stennek minket is ujjateremtd ifgéjével
drhetjiix el. Etikai pikdtelezettségink, igazsdgigénydnk a nit
erejébal fakad. Elkerilhetetlen, haogy 2 meggybzodésink tetis-
ket eredményezzen.

ALz Drdass Lajns Bardti Kior azzal a céllal alskuli, hogy e
valdsagos megujuldst tlzze zdszlajdra. Az Ordass-kérdés egy-
hizunkban hérom éviizeden keresztil tabu voli. A tabuk hirte-
len megszinésének idején az 3 veszely kisért, hogy ami eleddig
tiltott volt, most balvényt faragnénak belgle, valami élette-
len, ismeretlen iddiumot.
~'Ordass tsbu valt, de szdmunkra nem bdlvény, hanem szimbo-
lum. & balvany mindig nhalott, = szimbdlum azonban gl, hat és
mikadik. & szimbolumban ugyanis erd feszil. Wi nemcsak hatrané-
2iink, hanem elsdsorban gldretekintlink. Adjunk haldt Istennel,
hogy ehhez van még erdfedezetiink, még nem fogyett el = szimbd-
lumunk.,

SCHOLZ LASZLG: ORDASS

Kemgny iabd| faragtdk? - Sziv s kadéiy
bardti ktrben hinyszor kivirdgzatt! -
Konokul haligatott? — Verssel fdlar
eqy zart ajak, ha &riz igazsdgot. —

Magdnak &rtott, mdst veszélybe vith,
hajlithatatian voli &5 korszeratlen? -~
Hordozta kivertek gydirelmeit

s sroszak kizt mem jart-kelt felkesiilten!

Szdlt, tett idbben s kersszijét filvelte
nem varva, majd mds szdt, tesz & helyetts,
hi) pdsztor baj el8l nem menekil...

Azdia art a kort mar magitélték,

mer |k mar {rni: hamis voll & merteék.
& akkor merte, hitbéi, egyedil.

1987, jolius 9.
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Citaad Lajos oietdnek kronelagidfa

sziiletett Torzsan (Ma Jugoszidvishoz tartozik.
1 a bonyhddi gimndzium tanuldja.

en meokezdi teoldgisi tanulmdnyait.

zapiemhsa en a Halle-i egyetemen folytatja tanulmdnyait.
glkidher H-cn lelkésszeé avatja Or. Raffay Sandor pilspik.
Okicberwen megkezdl sepgédlelkészi szolgdlatét videken.
szeptemberdben Svédorszdgba utazik 1 évi tanvimsnyitra.

[ €2 I VL I V1 ]

hiazassagpot k8t Kirner Irénnel.

; ar uppsalal diakdniai vildggydlésen.
srepicemoe 1 mgyhazierileti missziol lelkesz,
junius 1o & cagledi gyilekezet lelkésze.
AIGUSIRLS asperese a pastmegyel kozép-egyhdzmenyensai,

n a Budapest-kelenfoldi gyulekezet hivja lel-

19-¢n ndvmagyarnsiids. HWémetek bevonulédsa Magyar-
NCSZEYTH .

szeptember 27-én a Bdnyai Egyhdzkerilei piisptke.
fehrgar--Jdliusig eifadokardton Skandindviaban, Svéjcban,
az USA-han, 3jiliushan Lundban, & Lutherdnus Viligszovetl-
g gydldsén. Alelndk,

sreptombercéhan valutdris véddal perbefogjdk és 2 eves [fag-
sdgra {wélik.

janudrjaban Turdczy Zoltdn plspdk felkeresi szegedi fogsa-
gakan.
marciusanh
aprilis 1
tisztétal.
majus I0-a
A magyaror
deli és és:

an @ waci fegyhdzba keril egyszemélyes rdrkaba.
-gn az fgyhdzi Kiilanbirdsag wegfasztla plspoki
abadul a bortonbal.

gvanpgélilus egyhdz 2 pispiksegel szervez:
egyhazkerulet.

tlami Epyhdzigyl Hivatal vezetdje felke-
jsi iddgyben,
tutherdnus Vildgszivetsdg képviseldl és
ziigyi Hiwvatal kbzétt létrejdn a rehabilita-

ldsi muapgom .
nlktdber Allami Legfelsdobb Birdsag, majd az Egyhdzi

mmisitik az 1950-ben hozott elmarasztald ité-
ar =130 igehirdetsgsi sryolgdlat 8 evi hallga-
Temanr oispiiei tiszterol Oezseéry Laszld.

gn a minngapolisi vilaggyGlés kezdd isten-
gehirdets szolgdlaiot végez. Uira alelndidke

¥S-gn leval az Allami Egvhdzigyi Hivatal elndke-
hez, megindulnak Az i33ohb esemeények.

Juinius IP-dn az Elndki Tandcs leirata alapjan ismét elmnz-
ditidn.



1958 novemberében Kéldy Zoltdnt plspokké vdlaszijak.

1962 nem utazhat Helsinkibe a 4. vildggydlésre.

1966 0j Egyhdzi Tdrvény az evanpélikus egyhdzban.

1971 az izlandi egyetem tiszteletheli doktora.

1978 augusztus 1l4-&én glhaldlozédsa.

1978 augusztus 17-én temetése a Budapest-farkasréti temetdben.



AOLERATZRY LORAND

A LFLKIISMERETI- £S5 VALLASSZABADSAG

A lelhiiwmeieti- #s valldsszabadsdg,- bdr a hafdrvaonalat

s kidznti élesen megvonni alig lehet, - egymdssal szoros dsz-
vannak. A volldsszabadsdg nem valdsulhat meg lel-
zfabadsig nelkiil, ezerti ez a két szabadsapjog gya-
vttt szokott jelentkezni, dgy azonban, hogy a lel-
srabadsag fufgalma tdpabb fogalam, mint a vallissza-

5
e

valldsszabadsag kérdését tdrténeti, Jjog-
szemszdghél tehetjlik vizsgdlati tdrogysé-

A el
glméleti 42

ve.

1. & kozepkeori allamok jogrendje teljesen megfelelt annak
ax dlidspontnak, amely szerint csak epyetlen egyhdz, az dllami-
lag elismert hatalikus egyhdz van, melyhez vald tart§§é5 gz Ud-
vissiég eldfeliétele: extra scclesiam, nullea sslus. A Ielki-
ismereti~ és vallisszabadsdg kérdése tulajdenképpen akkor meril
el 188 [Zben, awikor & reformdcid eszméi kezdenek elterjedni
g% gmikor kovetdik ellen ag 1523: 54.1c., illeive az 1525: 4,
te.-ben foglalt tilalmakkal kivédnnak gdtat vetni. (Dmnes luthe-
reni capizntur et comburantur).

A lelkiismereti- és vallsdsszabadsdgot s reformdcid legna-
gyobh vivmdnyaként szokidk emlegetni. MNem kétséges, hogy Luther
sr dllamjngilag ertelmezett valldsszabadsdgnsk, az dllamhatalom
részérdl tandasitandd tolerancia kidvetelésének valdban dttdréje,
de ndls a lelki!smereti szabadsdg nem jelenii a meggySzdodés
szabad, korldatlan évvényesilési Jjogadt, hanem va}}ésus tartalmd.
"N kertesctyén amber szabadsdgdrdl” irt munkdban®’ két egymdsnak
ellentmondd iéielt §11it f=l1= egyfeldl azi, hogy a keresztyén
emher mindennzl szabad ura &8s senlkinek sings aldvetve, masfelsl
pediy art, hogy & keiesziyén ember mindeneknek készséges szol-
gaje &3 mindenkinzic ald ven vetve, Bz sz ellenimondds azi je-
ienti, hougy A zzabadsap sohasem korldtlan, vagyis ha a hitnei,
vagy a hitetlensédgnelk a kdzrendet, békességet veszélyeztetd
kdyethkerménvai lennének, akkor & felsdség az alat;yaldk békes-
segénel g megdvasay drdekében kilteles beavatkozni,

vzlldsszsbadsdg eszméje nagyon hamar kivirdg-
o nglkil nevezik ezéri 3 valldsszabadsdg hazdja-
nak. Mar 1 gvi orsziggydlésen érveényesll az a szabdly,
hegy miad maradjoen meg Istentdl adott hitében. Ez akkor
alt o THmai katolikus és az evangeélikus vallas kivetdire vo-
i, oo 1544-ten a refarmdtus, majd 1571-ben az unitdrius
vallanra is kiterjesztést nyert. A politikail jogokkal birdk, a
hdrom  “oemzet” tagjai 4ltasl elicgadett valldsokat recepta re-
ligionak mondjsdlk s e nédy vallas, dgymint az Evangelica refor-
makta wulgo Calvinians, Lutherana sive Augustana, Romano- cat-
holica fgria vel Antiicinitaria,- mindegyikének teljes sza-
hadsdognt asitanaih. Az erdélyi valldsszabadsdgot, nem lehet

Eromiyvr
abt. nem

ni

Lt




ugyan a mai értelemben venni, mert pl. az "oldh vagy girdg szek-
tdn levbkre, valamint z judaizénsckra" (szombatosakrs) nem tec~
jedt ki, de az akkorl kiicdlményekhez képest nagy dolog volt,
hogy négy vallas gyskorlata szabad valt; s valldsiigyek tereén
nagyon eldtte jart a kirdlyl Magyarorszdgnal,

A %irdlyl Magyarorszdg teriileten komoly vdliozdsi csak a
becsi béke és sz ezt tbrvénybe iktatd 1608 évi k.s. I.te. jJelen-
tette. A rdmal kaiolikus egyhdz dllamvallds jelleuét megvdlioz-
tatjs €&s uralkodd valldssd mingsiti, minthogy bdrdknak, magna-
soknak €s nemsseknek, szabad gvakorlatdt mind a maguk, mind a
fiscus joszsgain, valamint & katondknak és a falu népének is,
Jogilag tehdt megengedi, hogy mdsvalldsuaknak is legyen fgld-
birtoka és méltdsdges. Flrendeli tovibbs ez a tirveny, hogy mind-
egyik vallésfelekezgjnek a maga hitén elfljédrcéi vagy superin-
tendensei legyensk.

Az 1622 évi nikolsburgi béks pontjait tdrvényhe iktatd 1422
Evi soproni orszdéggyilés, majd az 1645 évi linzi beékeszerzodeés
t3hol megerdsiti a valldsszabadsdg elvét, =z zzonban s gyakor-
latban nem tudott megszildrdulni. Az 1731-ben kiboesdtott Caro-
linz Resolutio prima rendelkezései kizdtt pedig alig van egy
is, amely a protesténsokra sérelmes ne volna, fenntartvdn to-
.véhbra is.g/nyiluénus €s-magédn-valldsgyakorlat kbzti meckilsn-
boztetést,

Az dltaldnps valldsszabadssg nondolata a XVII. szdzad folya-
mén sziilletik meg Rhode Islandbzn, a Roger Williams nevéhez 1’7
76d6 1657 eévi vallasszabadsagot biztositd alaptirvény tévén,
Ezzel egyiddben szonbazn Eurdpdban, [6ieg Anglidban tdr utat ma-
gdnak a valldsszabadsdg gszZme Je es ﬁ/vallésszahadségot biztosi-
té "act"-ok egész sora jelenik meg. Az 1776-ban kelt Bill of
rights-el idsszhangban a francia forradalem is proklamdlia a
valldsszabadsdg elvét 3 maga minden konsequancidjaval. Az 1789,
augusztus 2é6-3n elfogadott deklardcic 10. §-a a kvetkezdket
mondja: "Senki sem iildizheld meggydzodése miatt, ideértve val-
ldsos meggy5z6dését is, ha annak kinyé}vénitésa nem sérti a
tirvény dltzl oltalmazott kidzrendet",

A valldsszabadsdg hiztositasdsrt folytatott kiizdelem a
"vallds lgyér6l" szald 1790: XXVI. tc-ben ert el komoly ered-
ményt, amelyet az evangélikus egyhdaz magna cartdjdnzk lshetine
nevezni. Ez a tBrvény a katolikusok es protestansok kozdtt a
vallisgyakorlat egyenld jogait dliapitotta meg, mégis zzzal az
eltéréssel, hogy a vegyes hizassdgok csak katolikus pap elatt
kiithetdk és a katolikus atyatdl szdrmaze gyermekek a katolikus
hithen nevelenddk. A vallds szabad gyakorlata mindeniitt nyil-
vdnos, Az evangslikusok nem kényszeritheték valldsukkal ellen-
kezd mds szertasrtdsokra, Valldsi dgolgokban csak valldsuk fal-
sdbbsépetsl figpenek, az 4llamfat azonban legftbh feligyeleti
Jog illeti meg. Vallasi Ggyekben zsinati tBrvényeket hazhatralk;
Jjogukban 411 13 iskulékatg?lapitani, alapitvanyokat kezelhetnsk,
betegeket ldtopsthatnak.



"& vallds szabad gyakorlatdardl™ dtfogoan az 1895:XLIT1.tc, ren-
delkezik, kildnbséget téve elismart es hevett valldsfelaekeze-
tek kizoit. Az =2lismert valldsfelekezetek hitranydra tett ki-
ldnbségeket az 1947: XXXIIL1., valamint az 1947 KVIIT tc. szin-
tetie meg. Az 1946: I.tc. & szabadsdgjogokat fcplalts #sszp.

A kiillonbdzd egyhdzak nemzetkizi bizottsdgainak szivis myn-
kdje eredményeképpen joitt létre az ENSZ raszérsl 1948 .december
10-én elfogadott Emberi Jagok Nyilatkozsta (Universal Declara-
tion of Human Rights). Ennek 1B8. §-a Igy szdl: "Minden személy-
nek joga van g gondolat, a lelkiismeret — és a vallds szahad~
sdgdhoz, ez a jog magdban feglalja a vallds és meggydzodés meg-
vidltoztatdsdnak a szabadsdgat, valamint a valldsnak vagy = meg-
gydzddésnek mind egyénileg, mind egyiittesen, mind & nyilvénps-
sdg eldtt, mind a magdnélethen, ocktatds, gyakorlds és szertfﬁ7
tdsok végzése Gtjdn vald kifejezésre juttatdsanak a jopét,"

Az uin. helsinki egyezmgny, melyet a magyar tirvényhozds
1976: VIII. térvény cimén, mint a Paigdri és Politikai Jogok
Hemzetkizi Egyezségokmdnyat iktatta tirvénybe, szinte azoros
sziveggel, mint a [enti deklaracid kerilt a tdrvénytirba. Fzzel
a kezdetben csak zjdnldsnak fekinthets nyilatkozat ténylegesen
“kOtelezd erejive valt az dlldmpolgscok résyace.

Az Egyezségokmdny értelmében a jogokat csak a thrvényhen
megallapitoit olyan korldtozdscknak lehet aldvetni, amelyek a
kizbilztonsdy, a rend, a kzegeszséy, az erkilcs vagy mdsck
alapveld jogai és szabadsdgal védelimének érdekében sZlikségesek,

Az emberi Jogok — kiztik a lelkiismersti és valldsszabad-
sdg megsériése esetén jogorvaslatért els@sorban o belsd dllami
szervekhez, {gy az alkotmanybirdsdghoz, illetve a kdzigazgatasi
birdsdghoz kell folyamodni. Ennek eredménytelensége esetén ie-
het csak nemzetkizi férumakhoz, igy pl. az Egyesiilt Nemzetek
Eberi Jogi Bizotisdgdhoz fordulni. 4 magyar kormany kinyilat-
kaztatta 19BB 6szén, hogy esetleges emberi jogi sértéssel kap-
csolatos pansszok esetén aldveti magat nemzetkidzi vizsgalobi-
zottsdg helyszini ellendrzésének. A Lutherdnus Vildgszdvetség
VIT. — nagygyilése felhatalmazta a fatitkdrt, hogy kisérje fi-
gyelemmel a2z emberi jugsértéseket os Jérjon kidzbe egydnek, cso-
portok és egyhdzak érdekében mindannyiszor, amikor azt hasznos-
nak &s szikségesnek {téli meg.

II1. Ha jogelméleti szempontbol vizsgdljuk g lalkiismersti
65 vallisszabadsdg kérdését, megdllspithatjuk, hogy bar a ha-
tarvonal'élesen nem hizhatd meg a ket fogslom kdzdtt, annyi ket-
ségtelend! megdllapithatd,hogy = lelkiismereti szabadsdg tdgabh
fogslomnak tekinthetd.
13/

Nyiri Tamds dgy fogalmazott; hogy a lelkiismereti szabad-
58g 57 egyéni lelkiismerset szabad informslssat €5 mivelésat, =
térvények kritikus felilbicdlassdnak a Jjogét, a beveit erkdlesi
narmék kizti vdlasztds lehetdsepgét (pl. orvos reészsrsl az abor -
tus végzésének z megtagadasat), vagyis az egész életvitelnek a
sajdt meggyOzOdés srerinti alakitsasanak a lehotdségét jelenti
(ide tartezik a fegyveres szolgdlat megtagaddsdnak a lehetdsdge,



vagy akér az guthznasia is). & lelkiismareti szabadsdg korlat-
jakent 2 kdzjo tekintheid.

A vallésszabadsag jelentl a hitnek és belsd meggydzddésnak
kiilsd nyilatkozatokban gs cselslkvésekben tdrténd megvallfﬁﬁt,
vagyis a valldsnak szdban és tettekben vala gyskoridsat.

Az emberi jogok, — kibztik a jeikiismereti és valldsszabad-
sdg — jogelméleti alapjat a természet jogban kereshetjiik, melyet
mint az embeci magatsrtds szamara nélkildzhetetlen, vele sziile-
fett normdt iehet definiadlni. Tartalmat s természeies ész ha-
tarnzza meg, melyet Isten, mini a természet alkotdja adott és
igy kiizveilaniil felismerhetd. MNem sz dllam adomanya, A termaé-
szetjog Luthernél aijyegészséges tirveény", Zwinglingl "minden
36 torveny alapja”. Mindket fogalamnal z termeészet az iste-
ni vildgrenddel aszomos. A reformitorokndl a természetjog 85 a
termeszeti tdrvény nemcsak, mint a nelyes, a jo tdrvény grték-
méréje, vagy maga az erkdicsiseég jelentkezik, hanem Istenicl
ared ds arra kitelezi az embert, hogy Isten képmdsava igyekez-
zék valni & f8ldion. B4r = természetjog uvidbb szekularizalddott,
a vallési priilcstantdl szétvdlt, a klasszikus természetjog
mepalBpozags annyiban abszolut, amennyiben idatal. és tértol
fiiggetlen, orik és valtozatlan jogrend., A mail természetjogd
iskola hivel tisztéban vannak a 17. és 18. szdzadbeli termé-
szetjogi iskola tévedéseivel ¢s ezért nem gondolnzk a kiildnbd-
25 ¢letviszonyokat részleteiben is szabalyozd uj természetjogl
rendszerre, hanem magelégig7nek a legfontosabb természetjogl
alapelvek feldilitdsdval.

A marxizmus aphol az slaptételbdl indul ki, hogy az igazsd-
got kell tanitani €s a marxizmus az sgyeddiii tudomanyos gs igaz
vilagnézet. Ez pedig nem 511, mert sok mindenre nem valaszol és
5 vélasz sem Jjo, idejéimilt. Ugyancsak idejétmilt ma mar az a
Marxtdl szdrmazd téiel is, hogy t,i.a vallas dpium, mect LETi?
nem narkotikumként, hanem szellemi palinkaként tolmdcsclja. ?

A lelkiismereti és elsdsorban a vallasszabadssg orszdgonkent
g5 karonként kilonbdzd tartalommal jelentkezik. Egyszer, S min-
denkorra tehdi ropgziteni annak tartaimat aligha lshet. Azt azon-
ban megallapithatjuk, hogy a szabadsagjogok elszigetelten nem
létezhetnek, valldsszabadsdg csak akkor lehetséges, ha az embe-
ri szabadsagjogok teljesseget glismarik, Onmagdban glszigetelve
nem tud létezni. Gondoljunk csak a cznlss- &5 sajtdoszabadsagra,
gzek a2 jogok a validsszabadsdy alapvetd feltéieiel.

A lelkiismereti és valldsszabadsan nemzetkizi standardot Je-
lentf alapelveinek a ropzitéset jelemti a 3% dllam képviseldi
reszer6l 1989 janudrjdban Beécsben alairt zardnyilatkozat. Azért
iz figyelmet érdemel ez a nemzetkdz1l egyezmény, METE nemcsak
az egyes ember jogait rogziti, hanem az egyhazaknal, mint k-
zbssegeknek a jogi helyzetérdl is rendelkezéseket tartalmaz.
Ezek kizlil az sldbbiak a legiontosabbak:

Mep kell sziintetni magdnszemélyek, illetve kizossegek val-
13si alapen tdrtend mindeniajta megkilonbiztetéset, amelyek a
polgdri, politikai, pazdasadyi, szocidlis és kulturdlis élet te-



riiletén az emberi slapjogok érvényesilését akaddlyozzdk és igy
a hivdk és nem hivék kozti tényleges egyenldséget akaddlyozzak.

Hivak é&s nem hivok kdzdtt, valamint ezek kiilonféle kizbhsse-
gei kizdtt a kidlcsdnds tolerancia, tisztelet légkéirét kell meg-
teremteni.

Hivak valldsos kizbssége részére, — melyek dllamok alkotmd-
nyns keretei kigzdtt mékodnek — olyan stdtust kell biztos{tani,
mint amilyent sz 4llami jogszabdlyok eldirnak,

Istentiszteleti és gyillekezési helyisdégeket kell oiztosita-
ni a valldsos kidzdssépeknek &s lehetdvé kell tenni a szarvezke-
dést,

Lehetdvé kell tenni, hogy alkalimazottaikst a kbveielmények-
nek megfelelden az dllammel tdrtént szabad megdllapodds alapjan
kivdlaszthassdk é5 kinevezhesseék.

Ugyancsak azt is, hopy Onkéntes hozzdjéruldsokat szedhesse-
nek, kapcsolatoi tarthassanak valldsos intézményekkel, hitval-
lésokkal és szervezetekkel.

Biztositani kell minden személy jogdt = valldsoktatdshoz,
akdr egyénilepg, akdr csoportosan torténjék az.

Ezzel dsszefiiggésben vigydzni kell a sziildk ama jogéra, hogy
gyermekeik ‘valldsos és erkoicsi neveléseét sajdt meggyOzodésik-
kel #sszhangban biztosithassak.

Biztositani kell az egyhdzi kiiztssépek alkalmazottainzk ki~
képzését megfelélé intézetekben.

Biztositani keil egyes hivik és k&ziisségek szémdra azt a
jogot, hogy egyhdzi kinyveket, nyomiatvényokat, vellasi célokra
szolgdld tdrgyakat és anysgokat beszerezhessenek, birtokolhassa-
nak és falhaszndlhassanak.

Ugyancsak hiztesitanmi kell ezeknek 2z elédllitésdt, behoza-
taldt és terjesztéséi.

Jéakaratdan kell megvizsgalni a nyllvdnos dialdgusan valo
részvétel kérdését.

Az aldird dllamok kdtelezil magukat, hogy a lelkiismereti
¢5 vallasszabadsdgra vonatkozdan csak tdrvényen és nemzetkbzi
kitelezetiségen alapuld korldtozdsokat fognak életbeléptetni.
Végll kijelentik, hogy tdrveényeikben és rendeleteikben, vala-
mint a végrehajtds sordn a gondolat, a lelkiismeret, a vallas
és hitheli szaEEdség teljes &s teénylepes megvaldsuldsdi bizto-
sitani fopjdk.*%’

Magyon §ltsldnosan elterjedt az s nézet, hogy a lelkiismere-
i1 és vallésszabadsdg t&kéletes &rvényesiilésének eldfeltétele
az dllam &5 az egyhdz teljes szétvélasziasa. A szétvdlaszids té-
nye nyilvanvaldan nem jelent még Gnmagdban valldsszabadsdgot,
nem beszélve arrdl, hogy teljes szétvalaszids gyakorlatilag
alig képzelhetd el, mert végsd soron sz dllamhatalmat a legfdbhk
feligyeleti jog megilleti és ez eseienként tdgulhat. Szamos
példa mutatjz, hogy a valléssza?;;ség az dllamegyhdzisdg rend-
szere mellett is érveényesilhet.

I1I. A vallédsszabadsag jogi szabdlyozdsara ditérve, elsésor-
ban, de lege ferenda tessziik viszgdlat targydvd a valldsszabad-
sdg alkotdelemeit. A teljes vallasszabadsdg sz egyent és az egy-



hdzakat megilleif tényleges rész-jogositvdnyokbdl tevédik dssze,
igy tehdt nem elég a valldsszabadsépot csupdn az egyén szemszb-
gébdl nézni, hanem, mint kizdsséget megilletd jogot is szdmon
kell tartanunk.

Az 1949: XX.ic., a Mapyar MNeépkdztdrsasdg alkotménys a lel-
kiismeretl szabadsdg biztusitdsa érdekében az egyhdzat kilidnvé-
lasztja az 41iamtél, Tudjuk nagyon jdl, hogy ez a gyakorlati
dletben az dllami feliigyelet igen jelentds mértékd megerdsddé-
set jelenteite. Az alkuotmany egyébként biztositja a polgérok
lelkié§mereti szabadsdgdt és a vallds szabad gyakorldsdnak Jo-
gdat.
: Az alkotmdny djraszabdlyozdsakor az emberi alapjogok felso-
roldse kapcsan riogziteni kellene a teljes valldsszabadsdg elvét
g5 ennek garencidit, nemkiilénben az egyhdzak autonomiidjdnak a
biztosiidsdt és nem utolss sarban annak mepdllapitdsat, hogy az
egyhdzak kizjogi testiiletek.

Az 1790: XXVI. illeive az 189%5: XLIII, tc., é€rtelmében a be-
vett valldsfelekezatek, Igy az evangélikus egyhdz is — kizjopl
testiilet volt. Ez szt jelenti, hopy az egyhdz a mapa egészében
ds az egyhdz minden Gnkormdnyzati testiilete k&dzjogi jellegd,
tehdt nem esik az epyesiileiekre és. testiiletekre fenndllo szabi-
lyck hatdlya ald. A kbzjopl testiilet fogslmdban (Kotperschaft
des 6ffentlichen Rechts) az is benne van, hogy & iestilet jog-
alanyisdpdt, jogképességét, jogi szeméig}ségét az egyhdzak
belsd szabdlyai szerint kell megitélni.

A kdzjopl testileti jellep megadésdnak indoka az voli, hogy
sz &llamhatalom az avangélikus egyhdz 1étét — a ttbbi keresz-
tyén egyhadzzal egyltt — nem nézie kbzbnyidsen, hanem sajdt fel-
adatkirében végzeit erkblcsi neveld, iskolai és diakdniai mun-
kdjdt fokozott mértékben tamogatta, mascészt pedig feladatot
adott a "ktizds" lUpyek végzésében. Ezért teljesen irreslis len-
ne, ha az evangélikus egyhdz jogi érielemben véve pl. egy natu
rista egyesdleitel lenne szonos szinten. Elérkezettnek litszik
gz 1dd az epyhdz kidzjogi testidleti jellepének (3jbdli elismeré-
sere.

A lelkiismeret és valldsszabadsdg kérdésével, — ha fnem is
ktzvetlendl — a jogdllamisdg elve és ezzel dsszefiliggéshen az
alkotmény- és kdzigazgatdsi birdsdg intézménya is dsszefliggés-
ben van, minthogy ezek az emberi jogoknak a gyakorlstban vald
grvenyesiillése szamdrs garancidt jelentensk.

Az egyhdz kdzjogl testileti jeilegének az elismerése az egy-
hdzi alkalmazottak jogi stdtuedt is egyszer, s mindenkorra ren-
dezné.

A lelkiismereti szabadsdg fogalmat jopszabalyaink nem ha-
tdrozzdk meg. Ennek nyilvdn az vclt az oka, hogy ezt az emher
legbensobb ligyének, minden ember veleszilletett jogdnak tekin-
tettek, s addig, amipg killsd cselekményekben nem jelentkezik,
ennek korldtozdsa meglehetfsen kétes és =zsrt gyakorlatilag ki-
esett s jogl szabdlyozds korebal.

Mai tartalma szerint a valldsszabadsdgon tglmenfen biztos{it-
ja & vildgnézet szabad, kényszertfl mentes megvalasztdsat, azt
a jogot, hopgy szabadon kiveihet bdrmely hitet vapgy valléast, azi



megvéltoztathatja, azt gl is hagyhatja. A lelkiismereti €5 val-
lasszabhadsdg lehetlvé teszi, hagy sz egyhdz valldsos tevekeny-
séget, propzgandat fejisen ki, de negative azt is, hogy valaki
felekezeten kivil maradjon és ateista vildgnézetet kepvisel jen.
Nem szabad senkit sem tdrvénybe vagy kidzerkdlcsiséghe nem 41—
ktzd valldsi szertartds gyskorlisdban akadélyozni, vagy hiﬁBYEI
nem egyezd valldsi cselekmény teljesitésdre kényszeriteni,

Az aldbbiakban szeretném felsorolni azokat a rész-jopesit-
vanyokat, amelyek egyiftesen alkotjdk a leikiismereti- és val-
lésszabadsdg egészet. Ezeknek sgy része mdr grvényesitl, mdsik
része megvalosuldsra vdr. Felsoroldsom elsdsorban evangélikus
szempantokat kdvet.

1./ Az egyhdzakat megilletd alapveid jogok kbzdtt az egyhdzi
tnkormdnyzat, az egyhdzi autoncémia a legfontosabh, hiszen
€z a protestdns egyhdzak eévszdzados kardindlis jaga #s
fernmaraddsdanak legfdbb biztositéka, anélkidl azonban, hsgy
az autonomia gnceélnak volna tekinthetd.

Etekintetben suilyes teheriételt jelent az egyhdzra nézve a
jelenleg natdlyban 1évo 1957. évi 22, tvr., amely a fdbhb
egyhazi tisztségek beidliéséhez az &llami szervek elizetes
hozzdjdrulasdt kivanja meg., Minthogy részleteiben nem ke-
rilt sor annak szabdlyozdsdra, hogy az eldzetes hozzdjdru-
lds nyilvén csak =z egyhdzi jel#lés utdn tidrténhet, ez ese-
tenként az sgyhdz jogaibs vald olyan belenydldst jelentetit,
amely atheistz személynek magas egyhdzi tisziséghe vala
juitatdsahoz vezefett.

Ellantmonddsként értékelbetd, hogy az dllam és az egyhdz
szétvdlasztssas elvének a deklardldsakor az 4llami feliigye-
let és gydmkodds erdsitésére kerdilt sor, haolett 1951-ig a
magas dlldsgt epyhdzi személyek megvdlaszidsat cifgén’%udu—
masulvétel végett kellett a kormdnnyal kizolni,

Az egyhdz vagyonjogl autpndmidja az egyhdzi vagvonszerzeési
képesség korldatainak a megszintetéset feltételezi, Biztosi-
tani kell az egyhdzi célokra t8riénd vagyonszerzes (gyGitds)
szabadsdgdat, valamint azr egyhdzi alapitvdnyok kezelssének

g lehetdséget, véglil egyhdzi célkiftlzéseket szolgdld véllal-
kozdsok alapitdsanak lehetdsépét (pl. egyhdzi nyomddk Gjra
vald létesitését, kinyvkiadas, kinyvterjesziés, iratterjssz-
iés biztositdsdt, avagy egyhdzi éplletek létesitdsdre, vagy
renovdldsdra szoludla tervezd avagy kivitelszd vallalkozéa-
sok szabaddd itételét.)

3./ Istentisztelet tartdsdnsk a jogz templomban, mds kozépilet-
ben, cegalddi otthonokhan, szabad téren; gyilekezeti és ar-
szdgos konferencidk, svangelizdcids Osszejbvetelek tartdsa-
nalk 8 joga, enyhdzi misszid folytatdsa.

2
~

&,/ Vallastanitds, konfirmdcidi oktatds, keresziyén szellemben
vald nevelés szabadsdga minden joghdtrdny néikil. Sziildk
dintési szabadsdgédnak biztositdsas gyermekeik valldsos szel-
lemben tidrténd nevelésidkrol.
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Lelkigondozds szabadsdgdnak biztosildsa karhazakban, borifi-
néikben, dllami gondozotisk kidzbhitt, tasti fogyatgékosak inté-
zetében, honvédségnél, Wiilinldi magyarol kiarében. Fokozatt
részvEtzl biztositdsa s csalddvadelemben {zzéieso csazlddolk,
fngyilkosok, kibitdszeresek, allkghglistdl, menekiltek, sze-
gények gondozdsa stb.)

Egyhdzi iskaldk minden fokozaton vald létesitésenel joga,
gvoddk, gysrmekmenhelyek fenntartdsdnak s lehetiseége,

Egyhdzi temetdk fenntartdsdnak a joga.

A katonal szolgdlat lelkiismereli okokbol tdriénd meghags-
dasamak a joga. Ezzel kapcsaolathan biztatd megnyilatkozdsok
hangzottak el a kiizeli torvényhozdsi rendezédssel kapcsolai-
nan.

Tomegkommunikdcid: Sajtd, rédiod, televizid nyillvénpssagdnak
fokpzottabh biztositdsa az egyhazak részére.

A diakonissza intszmény visszaallitdsa. Szerstetintezmények,
haleérive kdrhdzalk £111tdsdnak &s fenniartédsanak a jogs.

Egyesiiletek alspitdsdnak a joga. Bzt goyebkeént gz az BOYES
siilési jogral szdld 1%8%. &1 II. torvény mar Hiztositja.”

Egyhdzi hatdsdgok, bitdsdgak haé?yozatainak végrehajtésd
hoz allami segédkezés nyditdsa,

Allamsegély biztesitdsdnak a kérdése. Az egyhaz szahadsdga
csak ugy lehet valddi, ha anyagl kitelékel ngm ravarjak. £
termgészetesen nem jelentheti azi, hogy 3z anyagi kitelels-
ket aronnal meg kellene szinteini. A megoldss az lenng,
hogy dlyan #llapofakat kell teremteni, amelyek Woziit ar
ggyhdzak a maguk emberségibdl tisztességesen menelhsinegk,
Mip az ilyen @llapotek bakivetkeznek, az egyhaszak kényte-
lemek az allam anyagi tampgatdsdt elfogsdni annak hangsd-
lyozdsdval, hogy 3z egyhdzak neveld €5 szocialis munkdjls
elismerasénsk s az elveszett vagyonok karpatldsdnak tekin-
tik. A nagyszamd egyhdzi %Ehalék karpitlas nélkidli 4llami
tulajdonba vétele mellett” 7 4z a szempnat is figyelembe
veends, mely szerint az egyhdzalk végsd soron d1laml kdzmi-
veladési feladatokat vallalmak &t, s ezert az gllami Tdmo-
gatds nem ajdnddék, hanem az élla@gmlgérok dltal fizetett
addkbal visszajuttatott Hssesg. ™"

14,/ Az egyetemak jogi karain 1950-ben megszintetett ezgyhdzio-

gi tanszékek visszadllitésa igen fontas lenne, bar az uldb-
bi iddben a budapesti egyetem 3jaogi kavan a rdmai Jopl ten-
széken egyhizjoni specidlkollégiumot is tanitanak, Fégen &
gebreceni egyatem jagi katdn 1&vo egyhdéziogl tanszeék a pra-
testans egyhdzak jogrendszerénsgk a kutstdsdval foglalkeozoit.
A zsinati tapok szakdérislménak s Diziositdss szempont jabol
kivanatos lenne lepaldbb eqy protestans egyhdzjogl tanszek
visszadllitdsa.
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kdzéis hizonttsag feldllitdsa idészerd lenne az dllam és az
envhidz kbzbi vitss kérdések tisztazdsa érdekében.

Gar a lellkiismercti #s valldsszabadsdg nem dllami adomédny,
hanem az ember veleszileiett joma, annmak mindenkori ferje-
deime az dllambatsliom demokratizmusdn milik, ﬁlljnn itt
pefejezdésil dr. Viaddr Gébaer klasszikusnak mondhato megdl-
iapitdsa az allam &5 az egyhdz gylmidlcsdzd egyldfttmikodésé-
a6ral, amely a valldsszabadsag jegyénen teljesedil ki:

*Ar moyhaz épiti e leliek arszagat, a végtelen vildogot, a:
allam épiti a foldi orszdgob, a végtelenségek iddhidz és
helyhez kotdtl reszecskéjét, s véges prszagot. A fdldi or-
srag eépileta csak akkor jehet sikeres, ha a vallds cement-
je koti dssze, ha @ torvénynozasban, a kormdnyzatban, az
igaznatdsban es &z igazsdgszolgdliatdsban egyardnt a ke-
resztyen vallds meszméje grvényesiil, Ezt & cementet az &l-
lam nem vasArolhatjs bolthan, hanem csakis az embarek lel-
kéhen, sziveben, elméjeben waphatja, ugy amini abba az
egyhdz tani{tdsa beleoltotta, £z emberak lelidikben, szivik-
ben; eimsjikben &5 egész.]énvuhhen.magukkal viszik a val-
142+, hapy mint az allam polgdral, belegpitsék az dllam
gmilatéhe, ki-li azen & halyan, ahovd hivatdsa 411it)a.

Ay egyhdz tehal integrdns része az illamnak, az 3llam ke-
N tany bpanyat a tdrvenyhozdshan, a Egrmdnyzatban, az
zhis bAasban, az igazssdnsenigdltatasban meghatdrozza, vi-
nl ar allam, ha nem skarja keresziényszgének aglafelté-
git elveini, témogatmi, Bnillosdgdban, flygetlensdgéban
gyyharst mogdriznd kényszeril. Ekkeént az dllam &s az
gnyhidz nem pymassal szemben, NEM agyile a masik fglott,
nem is epvmas nellett egyik a mésiktdl kiozowmbdsen él, ha-
nam egvik s masiknak integrdns alhotorésze, legyidtt kell
glnislk Jegybtt ggpl glnitk, egyutt kell munkélkodniok Is-
ten dicsoségére™.’ Bdrcsak ez a meglatds napjsinkban tes-
tet dlbhetne!
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Az dilawml hatdsdpuk segédkezése a: epvhazi birdsdgok jog-
erds itéleteivel kiszabott marasztalssi dsszegek és pénz-
bintetések behajtdsdra, az egyhdzi tisztviseldk hivatalha
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SzerkesziGl bevezetd:

19B4 pyara: 2 vilag evangglikussaga Budapestire késziil az LV5z
VII. nagygydlésére. A dikdatorikus ggyhazveretés 85 szamélyl kul-
tusz &1%tal hosszd iddn at meagydtort vendéglatd egyhdz egyik lel-
késze egyhdza szdamira segitségéri kialt a vildgszovetség vezeidi-
hez: Odka Zolidn hevizgyrki lelkész megiria Nyilt levelgt.

A vildgszivetség vezetdl hivatalosan meghaliatlannd teszik 2@
segélykidltdst; a hazal egyhazi vezetiseyg boszorkanyllddzésbe kezd,
Az Evangélikus Elethen s ténysket ellierditd, ragalmazg cikkek je-
lennek meg a Myflt leveél szerzdje ellen. A lelkészi munkaledzisség-
bAl kitilijak, illetve megvonjak tdle a szol. Fegyelmit inditanak
gllens, A lelkészi munkakpzisseqekel az egéa: arszagban rd shkarjak
verni Doka Zpltén elitélesére. o o

Psak évek milva, 1988 tavaszan kerdl sor arra, hogy az egyhaz-
keriilet U3 plspikének kezdeményeréséra Doka Zoltan visszakapjs @
szdt, 3 Pest megyei lelkészi munkakiizbsséghen. Ekkor slhanpzott
felszolaldsdt, amely harzai evangélikus egyhdzibriengtink utolsd
négy sviizedének teolégiai kritikai slemzése, az aldbbiakban tei-
jas ferjsdelmében kozEl .

Kedves Testvérek! Mindenekeldtt kiGszonom a visszakapott szot.
Testvéri madon szeretnék £lni vele. Ezert a kivetkezdkben nem
foglalkozom a 4 év eldttl csomddi LMK~val, sem az aziel Kaposc-
latos eseményekikel. Személyelk nov crarinti emlagetdsgh 15 ke-
riilni igyekezem, amennyire leheiséges. A magam szemplydvel kap-
csolathan is csupdn agy korrekciora scorfikozom. Nevezetesen
arra, hogy elhdritsam magamidl az dn. "Déka-iigy" kifejezést.
ahogy ezt bel- &s kilfoldon még ma 13 gmlegetik. tspedig mind
negativ értelemben. Pozitiv érielémben azért, mact nem a mayam
igyében, hanem az evanpeélium szabadsapa g5 egyhdzunk megéjuld-
sa Ugyében 1lrtam a Myilt levelei. Az &n nevem kevés és alkal-
matlen ilyen nagy lgy megjeldleésere, Egész agyhdzunk, 50t ma-
génak Istennelk az igye ez, aki agyedil tudja megujitani egyhd-
zunkat is, személyes eéletiinket is. A "Ohka-tgy" negsliv értel-
mi emiegeiése viszoni azt & hamls ldtsratot kelti, mintha egy-
hdzunkban minden rendben lett volna és rendhen lenne, csupdn
egy nyugtalan lglek zavartas és zavarjs meg a rendet. Msggydzé-
gésem, hogy egyhdzunk 41 éve pETWMARENS vilsdghan €1, s ennek
soran minden 1&tszat ellengre 1gen sokat veszitett sramélyek-

* Elhangzott 2 Pest megyei Lelkészi Munkakizossdg 1988, marcius
16-1i (ilésén, MHagytzrcsdn.



hen, sramcicban 23 mindségben. Hogy ezt a ledpllési folyamatot
meg kell §11{tanunic viégre € hngy ahhez egyhdzi életiink radi-
kalis anzlirnisére és mequiulidsdra van szikség, ezt akartam A
fyilt levéllel tudidra adni  az LV57 akkori vezetfingk, seglit-
sdgiiket kérve. Lk nem vettdk tudomisul a levalemet €3 nem ad-
tak segitsénzt. Annal jnkabb gritiok, heogy aszota az analizis as
a magijuléds szikségossége mav kozveleménynelk mondhatd egyhs-
zunkban.

A muilttal tnrmeészatesen csak avért érdemes foglallczni,
hagy menerisik a jelent és akuljunk beldole a jB8vA szdAmara.
Ezért viszant érdemes, s3f nélkildzhetetlen. Mostani szandékom
pen ez. Elvi azinien szeretndm megvildagitani a hyiit level
nattsrét, ahnpyan akkor idttam #és ma is ldtom, és5 kozbhen ng-
nary konzekvencidt levonni jzleniink és Jivonk szdmara,

1./ Eayhdéz 635 poliitiikum; 8 torzuldsnk kezdeie és fcrrdsa

A HMyilt levél hatierét, ds mai helyzetiinket ., vé-
leményaem szerint, jal megérteni, csak ha visszatelkintiink ocQé-
szen 1948-in. Az idén sktéber 1-én lesz 40 éve, hogy Ocrdess La-
oG pispiokdt 2 évl fegyhadzra ftéitalk. A vele =gyitl elitelt
Varghe Sandor egyeilemes Folitkdr 3 @vel kHpott. Ezi kiveiben
hamarnsan internalisk Keken Andrds ds Kendeh Gyorgy ielkésze-
ket. Tudiuk, hogy & késdbbi rahabilitdcid megscmmisitetie és alap-
talanngk nyilvanitotts a vadakat. D& sondl inkabb fonios fel-
vatniink a kérdést: mi volt az igazi ok? Miert kellett Ordass
Lajost eltdvolitanl egvhazunk glsrdl? A vdlasz egyszerd, bar
hatalmas tdrténelmi silya van: aZért, meirt Drdass plispok 8 2.
vilaghdthord utan kialakuld 4] dllamhatalom totdlis igdnyével
szemben kivetkszetesen képviselite €5 védte az egyhdz mikodése-
mek teljes szabadsdgat és ellenallt minden kilsd és belsd t0-
rekvésnek, amely sz egyhaz életal az Zllam politikai igenyai-
nek toyekzzeit aldrendalni, Aki igmeri Ordass puspok akkoril
magatartisdt és frv &t, arz tudja, hogy At ebhen nem politi-
hai srempontol YEIE k., nhanem szigoruan teclagial, kgzelehbrdal
a lutheri teoldgia mpontjsi. E teoldgia leglontosabb vondsa
a Lidrveény 88 evang@lium megkiilonbbztetése, E megkilanbhziot
crocidletiksi vetiletdt Luther az Isten ketids LOrmany zasdaral
srola tanitadsdban dolgozts ki, Ordass plispdk kidvetkeztesesn ah-
nez btartotta magdt. Hem térhetek ki most e tanitds részietes
ismertietésdre. [supdn arra a vondsdra utalok réviden, ami Oc~
dass piispik szémdra kilonds hangstilyt nyert éppen ar allam to-
tglis igeényével kapcsplatban,

tuther szerint mind az dllam, mind az egyhdéz Istan hatal-
manal eszldze, de mindegyiknek mds a kiildetése., Minoegylk az
emberi élet javat szolgdlja, de mds-mds aspektushiél €5 mas-mds
pezkizzal. Az dilam az embersk Ioldi &letét szolgdlla azaital,
kogy biztositjz és védi sz emberi siet kiilsd kereteit, a jdlé-
tet, 2 békst., a tdrsadslmi igazsagot és sgabadsdyot — & tiarcveny
natalmdvsl. Az egyhdz isten sajdtos idgyet, idvazitd akaratat
szolgédljs &z emherel kizdti — Jg7yus Krisztus evanggliuma 4ltal
Szalgalata reévaén az evangelium, vagyis Isten drimhire feltdnia
a telijes embovi élet vénsd, isteni pdsszeliiggéset, érimlmdt 2s
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Isten drikre elfogadd, «<eayelmes szeretstéi a hinds é&s haladd
ember szamdra. Aki ezt az drdmhirt hittel, azaz személyes bi-
zalommzl fogadja és élete alapjdvd ieszi, sz megtapasztialja
annak igazsdgat és erejét, és annak életdben célhaz #r az egy-
hiz evangéliumi killdeiése: a teremtmény hazatalsl Teremidjebez.
A kétféle kiildetés szt jelenti, hogy =2z dllam é&s az egyhdz ki-
28ttt nincs eleve ellentét, st sajdt kiildetésiik hatdrain beldl
maradva, egymas javdra vannak. Az &llam azdltal, hogy biztosit-
ja a lelkiismereti és valldsszabadsdgot, az egyhdz pedig udgy,
hogy az evangélium #ltal hitre juiott tagjai egydttal jé &llam-
polgdrok is, akik becsiiletesen s hiségesen dolgoznak és s5zol-
gdljék a tarsadslom Javat. Ha viszant az dllsm €5 az egyhaz
egymas dolgdba avatkozik, ha az &llam irdnyitani akarjs sz egy-
hdzat, megszahni és korldiozni tevékenységét, és viszont az
egyhdz részt akar venni s politikes irdnyitdsdban, azaz 3 vilagi
hatalom gyakorldsdban, akkor kilcséndsen megerdtlenitik egymést,
Az egyhdz kierikalizdljs az 41lamot, az d&llam pedig szekulari-
zdljs az egyhszat.

Ordass plispBk félredllitdss utdn & lutherdi szocidlaetikdnak
gz 2 szempontja hamarosan ieljesen eltdnt egyhdzunknak az dilam-
hoz vald viszonysbdl, majd a teoldgiai gondokadasunkhdl is. Az
d1llam alyan vezetdket d11itott az egyhdz élére, akik nemcsak
elviselték a tatdlis 4llami igényt, hanem helyeseliék és eié is
mozditottsk azt. Igy kerllt egyhizunk életénsk kdzéppontjéba
mindent meghatarozd médon, & éppen ezért teoldgiszilap illegdli-
san — @ politikum,

Felreértés ne essék! & lutheri szocidletika nem hirdet az
egyhdz szdmdra politikai kozombisséget vagy éppen ellenséges
elfordulast 2 politikumtdl, hanem kijeldli annak legdlis, teo-
idgiai helyét az egyhdz életében. Iit két szempont dinid. Az
egyik: mivel az =gész vildg Istend, ezért minderngk, ami a vi-
ligban van #s torténmik, van teoldgiai, azaz isteni aspekiuss.
istennek mindenhez kize van! £zt a:z aspektust megkeresni és fel-
mutaini — ez a teoldgiai szocidletika dolga. Ezt hirdetni, mint
Isten igényét, azaz torvényét windenkinek, egyhdzon beliil és
®ivGl — ez az egyhaz igehirdetédsénsl politikai feladata, E&spe-
dig az evangdlium teljes szabadsdgséban. Ezzel a ifsclégial és
igehirdetfi szolgdlattial adhat az egyhdz igszi sepitseéget, mind
az egyes keresziyéneknek, mind a politikai hatalom gyakorloinalk.
& masik szempont: az egyhdz életének és a politikdnak, mint a
hatalom kidzérdekid gyakorldasdnak, csupdn egyeilen kizvetlen érint-
kazési pontjs van, ti. az egyes keresztyének szemédlyes glete,
akik egyszerre egyhaziagek és &llampolgarck. Nekik van kizvel-
len joguk és feladatuk s politikdban, de nem mint egyhdztagok-
nak, hanem mint dllsmpoigdroknak, £zt azonban kinek-kinek sajat
keresztyén lelkiismereie és feleldssége alapjdn kell végeznie
g5 nem az egyhsz nevéhen., Az egyhaznak, mint kozdsségnek, mint
Krisztus testének, nincs kidzveilen dolga, tlletékessége a poli-
tikaban, shogy az dllamnak sincs az svangélium ligyeéhen,

Ugy létom, hogy sz elmilt 40 év sordn mind az dllam, mind
az egyhaz atlépte a lutheri értelemben vett illetékessége hata-
rdt s kdzvetlenll vagy kizvetve ezzel fiigy Ossze minden terii-
leten egyhdzi #letink elteorzulédsa s megerotlenedése.



Az @ilam azzal lépte 4t illetékessépge teriiletét, hagy el-
lengrzése, sot irdny{tdsa ald vonta egyhdzunk gletét. Igy a:z
egyhdzvezetdség tevekenységet, a tisztségek betdltését, altals-
ban a személyl keérdéseket, az egyhdzi sajtdt, a hitaktatist,
az ifjisagi munkdt, =z egyhsz kilfdldi kapcsoclatait, s6t magdt
a teoldgisl munkdt is. Az &llami idenldgiz szerini az egyhdz
g5 sltszidban a vallds negativ szerepet tdlt be a tdrsadalem
géletahen. Ezért az dllam minden lehetd eszkizzel igyekezeti az
egyhéz sktivitdsdt leépitent és azi kiszoritani a tdrsadalmi
kbzdletbal. Ezért keriilt sor az iskoldk dllamositdsdra, egyha-
zi egyesiiletek, csaportok feloszlatdsdrs és dltaldban, & val-
1&sossdg diszkrimindldsdra, Ez az egyhdzpolitika, amely ellent-
mondssban volt mind az egyetemes emberi jegokkal, mind a val-
ldsszabadsdgot bizipsitd alkotmdnnyal, mérhetetlen sok kirt
okozott nemcsak ar egyhdznak, hanem a tdrsadalomnak, st magd-
nak az &llamnak is, mert nemcsak az egyhdz elvi, hitbeii hata-
sa szorulit ki a tarsadaliom életsbdl, hanem azzal egyiitt erkdl-
cs5i hatdereje is. Ma ennsk felismerése egyre inkdbb hangot
kap. Sajnos, nem az egyhdzban, abol .még mingig a politikai hi-
zelgés hangreme uralkndik, hanem a tirsadalmi kdzéleiben,
< Mit-ieit-az egyhdz gbhen.a. helyzetben? Egyhdzunk népe és
a lelkészek tohhsége — a lutheri szocidletikdnak megfelelden
— glviselte az erdszakot és lgazsédgtalansigot, firizte hitét és
tovabbadtz, ahogy tudta. Egészen mds volt az gllam #l%al tiszt-
ségiikbe juttatott egyndzvezeidk magatartdsa. Uk szemhefordul -
talk az egyhir népevel, lelkészeivel és szdcsivel, végrehajtot
letiak a hivatalos dllami egyhdzpolitikdnak. Ennsk egyik fTipi-
kus jele volt, hogy &z egyhazi szdhaszndletban polgérjogot
nyertek, sdt teoldgiai rangoi kaptak clyan politikai kategd-
riak, mint "haladé", "reakcigs”, "lkuldk", stb. Ez tdbhek kb-
zdtt azzal a silyos kbvetkezménnyel jart, hogy az dllam tdrss-
dalompolitikdjdnak sériltjei az egyhadzban is meghélyegzetisak,
54t nem egyszer kikfzdsitettek leitek, Sok gyliekezeti tagot
vesritettink s ilyen mddon, s0t véleményem szerinmt itt rej-
ik egyik oka annak, hogy Jjelentdsen lecsdkkent a lelkészi pa-
lydra készllck szdma.

Egyhszvezeidink azonban nem elégedtek meg azzsl, hogy az
d1lami igények keépviseldi és végrehajtoi lettek az egyhdzban,
hanem kdzvetlen tarsadalmi, politikai szerepeket is vidllaltak
a békemunkdban, = Népfrontban, a tandcsokban, vagy éppeEn &
parlamentben. Amint mdr utsltam rd, onmagaban teoldgiailag
nem kifogdsvlhatd, ha egy egyhdztag — laikus vagy lelkész —
aktfv szerepet jatszik a politikai életben, feltéve, hogy ért
hozzd — mert a politika mGvelése is tudomdny! — és hogy ezt
Hdssze tudja egyezitetni tartalmilag is és idoben is eredeti hi-
vatésiéval. Ez kizvetlenll sajit lelkiismeretére tartozik és
azokras, akil kizdtt hivatdsdt végzi. Sammiképpen sem igazolha-
tf azonban teolégisilag — lepalabhis a lutheri szocidletika
grtelmében —, ha valaki a peolitikal tevékenységét az egyhd:
nevében, =nnak képviseletében akarje végezni. K&t okbodl sem.
Egyrészt, mart az egyhdznak egydltaldn nincs polifikal killde-
tése, 5 azeri programja sem lenet, sem aktiv értelemben, hogy



ti, sajat pelitikai koncepcldt dolgoz ki 65 annak megvaldsita-
saért hatalomra itbr, mint egyes orszdgokban sz Un. keresziyeén
politikai pdriok, sem passziv értelemben, hogy ti. mdsok poli-
tikai programjdt tdmogatjz, Ha mégis ezt teszi, akker .Isten
gvangéliumdnak zgyetemes, minden emberre vonatkozd igényét le-
eztlkitl &5 aldrendeli egy konkrét politikai irdayzatnak. Més-
részt mzeért sem lehet az egyhdz neveben politikai szerepet va-
lalni, mert senkinek sincs az egyhdzban felhatalmazdsz €5 joga
arra, hegy "az egyhaz nevéban" beszéljen &s politikal dintése-
ket hozzon. A politikai ddntés mindig &z egyes keresztyén sze-
meélyes szabadsdgdnak es felelosségének a dolga.

Kaztudntt, hogy az elmilt évek sordn az allami egyhdzpoli-
tika nyomdsa jelenidsen enyhidlt. Alig enyhiilt viszont az egy-
hazvezetdség beidegzett hatalmaskoddsa £s a mai napig nem szdni
meg az egyhdz és mz dllam viszonydban az egymds hatdskdrébe va-
16 beavatkozds. Ket friss példdt hadd emlitssk. A milt év Gszeén
politikai napilap adta hiriil, hogy "egyhdzunk keérdsére" lett a
parlament tagjas Nagy pispik dr. Egy ilyen kérés a lutheri szo-
cidletiks hatterén teolégiai képtelenség, Itt az egyhdz lépte
it ilietskessége hatardt. £llenkezd példa a legutdbbi psplk-
vdlasztds. Harmati piispok ur tudja, hogy 5 valasztés eldkészi-
tgse elieni, tavalyi tiltakozdsom nem az O személye ellen itd-
nyuelt., Nélam teit ldtegstédsakor magmendtam neki,hogy én az a
személyét alkalmasnak tartom a piispiki szolgdlaira g5 kritikai
szzhadsdgom fanntartdsdval, ecromhiiz képest mindenben szivesen
tamogatom, amiben 30 lelkiismergttel tamogatni tudem. Igy a
most emli{tendd példa sem dred céloz, hanem arta, hogy az dllam
ma is atlépi illetékessége hatdrdti. A Magyar Kdgzldony 1987.
szeptember 1-1i, 38. szémdban olvashatd, hogy az Elndki Tandcs
Harmati pilisptk ur megvdlasztdsahoz mdr 19B7. mdjus 29-en hoz-
zdjdrult, noha a kerileti presbitérium jeldlé gydleése csak ju-
nus 1-g8n i1t dssze. Az &llamvezetésben tehdt mar gldalt, amit
a preshbitérium még el sem hatdrozott, hagy ti., kiket terjeszt
fel jovéhagydsra az dllamhoz. Még furcssbb a kép, ha megfigyel-
jik, hogy s Magyar Kidzldny csak egy jeldltet emlit. Tath Szol-
15s esperes Gr neve, noha sz egyhdzi hiradasbarn egyenld Jjelo-
1gssel indult, nem szerepel az Elntki Tanacs hatdrozataban.

— VYgleményem szerint egyilk példs sem a véletlen mivea, hanem
egy olyan a milibol mdig hatd torzulds kivetkezménys, amelytdl
a jovdben egyhdznak is, allamnak is tartdzkodnia kellene éppen
annak erdekében, nogy mindkettd jol tolthesse be sajdt kiilde-
téset,

2./ A személyi kérdések eltorzuldsa

4 politikacenirikus egyhdzvezeiés arthetd modon ezen a té-
ren jart a legfajdalmasabb ktvetkezményekkel, Ezek hdraom irdny-
ban jellemezhetdk &5 észlelheidk mindmaig.

a./ A kontraszelekcis. £z mindig kéi ellentétes folyamat-
bil &11. Az egyik az, hogy az egyhdz glete sz&mara ddntd pozi-
cidk betdltssénsl nem a szaktudds s a ratermettség a kivélasz-
t5 elv, hanem a hivatalos egyhdzpelitika igenlgése és fenntarids




nélkiili tamogatdsa., lgy keriltiek fontos tiszisggekbe olyanck
is, akikn&l mind a szakiudds, mind 2 rdtermettség hisnyzoit.
A misik folyamat ellenpdrja az elsdnek: z tuddsuk és személyi
kvalitdsuk alapjén vezeigsre alkalmas, de a hivatslos egyhdz-
politikat birdlé vagy azt nem tdmogatod testvéreini egyhdzi
gletiink periféridjsra kerilltiek, kiztik olyan tudds lelkészek
is, akik egyhdzi melldzietésikkel és megalaztetdsukkal egy
iddoben a Magysr Tudomdnyps Aladémia munkatarsal lettek €s ma-
radtak a mai napig. A kontraszelekcld szikségszerd kdvetkez-
ménye lett, hogy egyhdzi életiink vezetési és tudomdnyss szin-
vorala jelentds mértékben lesiillyedt.

b./ b személyi kultusz kialakulédsa is elsdsorban a politi-
kacentrikus vezeteés kovetkezménye. Az ggyhdzpolitikal igényak
teljesitése rangot, politikal tekintélyt ad. A politikai hata-
lompGl €16, arra tameszkodd itekintély viszont szilkségszerien
valt i félelmet 6s érdekszilte tiszteleteil. Ugy tapasztaltam,
hogy ez a jelenség nem csupdn 2 legielsdhbh tisziségekndl ala-
kuli ki, hanem sz egyhdzpolitikal hisrarchia alacsonyabb fo-
Lain is. A személyi  kulfusz persze nemcsak azért dgrtalmas,
mert egyesek tulértékelik és ertékeltetik személyiségiket, ha-
nem még inkdbb azért; mert sajat dicsfséglk. Erdekgében mdsokat
megaldznak emberi méltdsdgukban és pzzel bomlasztjdk a kdzds-
séget. Az elmilt 40 év ggyhdztirténeignek egyik legfonakabb
vongsa, hogy éppen egy elyan egyhdzvezetes tévedt a személyl
kultusz csapddjdba, smelyik ugyanakkor a diakénidt frta zasz-
lajara gs minduntalan azakical a szinoptikus igebelyekkel akar-
ta ipazolni magdt, ahol a diakdnia a tanitvanyok eqgymas irdn-
ti szplpdld lelkiileteét &s a napyoknak a kicsik eldtii megaldz-
kodasat jelenti,

%z 3jnes, az elmilt 4 év sajtdja, megryilatkozdsai azt mutat-
jdk, hogy ez a torzulds sem tint el még egyhdzunk életéhdl.

c./ b testvéri kiozisseg megromldss. A hivatalos egyhdzpoli-
tikdhnzr vals viszony nem maract meg elvi sikon, hanem az ki-
nek-kirnek meghatdrozis személyes sorsdt, ggzisztencidjat. Az
itt jelentkezd kisértésnek gllendlini — ez volt az elmdlt dv-
tizedek legnehezebb prabatétele. Megrendité példdii ismerem
ennek 3 mindent fellkavard lelki tusalkodasnak. Tény, hogy Or-
dass Lajns kétsrzeri erdszakos glidvolitdsa a plispioki szolgdlat-
hal plyan vizsgs velt epgyndzunk szdmara, amelyen mindkétszer
magbuktunk £s5 ebbdl a hukasbdl maig nem sikertilt talpra dl11-
nurk. Wi fontosabb: az igazsdg, vagy az ggzisztencia? Az igaz-
sdg vagy 3 kerrier? £z wvolt é€s még ma is ez a kérdes. Most ne
vessik fel szt a hérdést, hogy miként ¢rtékelhetdlk az olyan
tfrtenslmi korok, amelvekben igazsdg #s &let alternativakicad
lesznek. Inkabh azt kérdezzik meg: milyen igazsdgrol vanm iti
sz67 Egy tecldpiai koncepcid igazar6l? Vagy éppen Ordasz Lajos
inazdrél? Véleményem szerint sokkal tobbral. Arral az alapveto
igezsdgedl, ami nélkil az egyhaz csak torzéja dnmaganalk és
amit Pal apostol igy [ogalmazoit meg a galatdknak: "Krisztus-
ban nincs tobbé sem zsidd, sem porog, nincs sem szolga, sem
szabad, nincs sem férfi, sem nd, mert ti mindnydjan egyek vagy-
fok a Kriszius Jezusban."” (Gal 3,28)., £zi az igazsdgol hagyiuk




cserben @s ez lett a legragyobb ramlasunk. A politikum fiélébe
kerskedett Krisztusnak es szétrombolta testvéri koztisségiinket.
A politikum lett a mértéke, hogy wivel nardtkozunic, kivel nem,
wivel tariunk kapcsolatot, kivel nem. Mindenki felé nyitett
tastveéri kizbsség helyeii atomizalti wlikkrendszersé lett egy-
hizunk. Ezért erdtienedett meg a bizonysagiételink &s nem is-
meri fel z vildg, hogy kinek a tanitvdanyai vagyunk. VEleményem
szerint itt kellene kezdédnie ggyhdzunk megijuidsdnak: djra
felismecni és vallalni egymasban nem a tepldgidt, nem & szo-
cigletikat, nem az egyhdzpolitikéi, hanem a testvért, espedig
orszdg-vilag sléit. Ha elangedjik bérki wedvédri is egymds ke-
:ét, bizics, hogy Xrisziuset is elengedjlk,

3./ A tepldoia eltorzuldsa

Mz mar kevesen tudjak, hogy zz Ordass uidni egyhdzvezetés-
nek kezoethen nem voli kiforroti teclégial kancepcidja, hanem
ssak jelszoszer( — faként a reformatus egyhdzbol atvett — té-
telekkel probalis uidlag igazolni az egyhdzpolitikai gyakarla-
tgt, Ezért #les sllentét slakult ki az egyhazvezetés és a tu-
gomdnyns .tenlogia miveldi kdzéitt, akik meg a lutheri teologia
alapjgn tdjékozodtak, Miutén a {utheri tEolégia és annak keép-
viseldi javareszt kiszorultak egyhazunk teoldgiail munkdjabdl
g&s még inkabb a gyakorlatabol, egy teclogial bizanytalansdg
worszaka utan jelent meg a diakonial teoldgia koncepcidja.
Feladata ugyanaz voli, mint a kworabbi eklektikus teoldgidé:
teplcogiailag aldtmasztani, igazolni a méar maglévd egyhdzpeli-
tikai folyamstot., Helyes értékeléséhez nalkiildzhetetlen ez 3
felismerés. Marxista oldaldrol lényegeében ugyanerre az ered-
ményre jui Podr Jozsel vallastirténész elemzése is.

Nyilt levelem 19B4-ben ket szempanthol biralta a digkaniai
tanldgidt: a tartalmat &s az egyhdézi szerspet illetden. Tartal-
mi, teclégiai hibd&jat abban jttam és ldatom ma is, hogy meg-
szlinteti asz svangélium primdtusdt az egyhazban, mert tecldgisil-
lag egysnrangdva teszi vele a diakomiadt, amin etikdt, elsdsor-
han szocidletikat kell érteni. Ezzel tsszezavarjs illetve szet-
szakitja az evangglium, a hit &5 a Jé cselekedstek, biblisi-
reformatori kapcsolatdt, megkettdzi az egyhdz feladatat {evan-
géliumhirdetés és diakonia) és az avangéliumot létszalag(l)
grintetleniii hagyva, a diakdnia feladataval legalizdlja a meg-
1éva hivatzlos egyhdzpolitikat, azért hagyja csak létszdlag
grintetientil az evangéliumot, mart amit meligérendel, annak
egyittasl ald is rengeli, meri [lgovénydve tgszi @5 ezzel a2
gvangélium szerepét is, tartalmat is deformé&lis. Ugyanez Brve-
ayes valamepnyi un. jelzds teoldgidras is.

A diakoniai teolégia egyhazl szarepét azért birdltam, mect
ggyre inkabb a kizardlapossdyg igényével lgpett fel, veégll egy-
hazunk egyetlen hivatalos tecidgidjanak rangjdra smelték. Ez 2
szohasznalat mép me is felidnik egyhazunk vezetdinek megnyilat-
kpzdsaiban, bar az elhangzott pirdlatnk hatdsdrs Jelentdsen
visszaesett. A kitelezd teoldgia az egyhdzban nemcsak az evan-
gélium szabadsagdval Gtkdzik, ami gzamunkra az egyhdzhan a leg-
Tanb szemponi, henem sgyetemes emberi jogokkal is, nevezetesen



nevezetesan a lalkiismereti #s valldsszabadsdggal. Ma méar vi-
lagméretd az a felismerés, hogy a szellemi szabadsdg tiszielet-
ben tartdsa létfeltétele az emberi éleinek.

A diskdniai tenlogia tartalméi és funkcidjidt birdlta az
1985-ben megindult reformmaggalom irata, a Testveéri Szd is. 4
tirdlatot sommds elutssitdssal fogaditdk egyhdzunk vezetdi, majd
lkésdhh mar mint egyhdzunk megujuldsdnak egyik jelét emlegettsk.
Az is volt, Hiszen pl. a Testvéri Szd mondta ki elészdr nyilvd-
nosan, hogy sziikség van evangélikus gimndzivmra, és ez ma mir
a megvaldsulds kiszihén 411d koziigye egyhdzunknak, Viszont nem
kezddddti még mindig igazi tealdgiai parbeszéd és feldolpozds
2z diskdniai teoldnidval kapcsolatban, Van ugysn egy kilfdldi
eredetd munkalkbzésség, az unm. heidelbergiek kdre, amely rend-
szerasen ilasezik és faplalkozik a diakdniai teoldgidval, de
gnnek munkdjaba a diakdniai teoldgia hazai hiraldit nem vontadk
be. 50t a tdrsassg tavaly oktoberi, Budapesten tartott lésé-
r6l agyhdzunk vezetdi zdrtak ki — elbzetes igéret ellenére —
plyan neves szakérint, mint vajia Vilmas professzor, nyilvdn
azért, mert a diakdnial teoldgidt & is hozzank hasonldan bl-
rdljs, Az &dllandnd kitérés s nyilt testvéri beszélgetés elél,
mir magéban . is. jelzi. a diakdniai teoldgia gyengeségét. Viszont
sirgds volna s kérdésekkel vald szembenézés, mert hibds teold-
giibdl csak hibds egyhdzi pyskoriat szdarmazhat, abogy ez a
milthan is tortént. Milyen kdros kiveikezményel letiek a kite-
lezdvé tett diakdniai teoldgidnak? Hadd utaljak nehdny fonio-
sahb jelenségre.

Elveszett tepldgiai munkdnk tudomdnyos jellege. Minden glet-
nek, de a tudomdnynak még killiin Is sing gua non-ja @ szabad-
sdg. Az a tudominy, amelyik elére wegadoit eredményekei kiieles
igazolni, nem tudomany tibbé.

Beszkiilt teologiai munkénk perspektivéja. Ezt egyrészi a
diakdniai teoldgis abszolutsdg igénye, masrészt annak politika-
centrikussd vdlisa okozta. A "minden politiks" gyaskran hangoz-
tatott jelszave a iescldgia szdméra végzetfes, mert a vildg iste-
ni aspekiusdt zlarendeli a politika kategdriajdnak. Igy tértént,
hogy més tesldgial koncepcidlk politikal grvek alapjan részesil-
tek elutasitdsban £5 ismetelten megszdlalt a "magyar teoldgia"
kivetelménye is, 3j6részt s Németorszdgban egyszer mdr megbukott
“nemzeti teoldgiz" érveivel.
ide tartozik, hogy a hatslmi kényszer €s s tartalmi zdrzavar
virulenssé teite a teoldgiai munkdban is a kantraszelekcidi.
Olyan diakdniatecldpiai "szakemberek" lépiek fel és ragadisk
magukheoz a szt — {6ként a lelkészi munkakdzdsségekben és  a
sajtaban —, akik sgyvébként a teoldgia egyetlen dgi3ban sem mu-
tattsk fel ertékelhetd tudomanyos munkat.

A diskdniai teoldgia egyeduralmdnak jellemzd kdvetkezménys
lett az is, hogy mividn 2z a teoldgia nem tudta kielégiteni
sem az igehirdetés, sem dltaldban a keresziyén £let teoldgial
igényst, kialakult egy latens szekundér teoldgla, amely fdként
tenldgiai haligatok és fiatsl lelkészek kirében tepasztalhats.
Fz a faként az un. kis kidzbsségekbBl tédpldlkozo teoldgia dlta-
liban pietista jellegl és5 inkdbb reformdtus, katalikus €5 sza-
hadanvhdzi elemekst hardoz, mint lutherieket.



Ez a jelenség égetden sziksdgessg teszi lutherd droksegiink
mai faldolgozdsdt, Valeményem soebind = lutherl teoldaglidnak
nincs abszelutsdg-inénye. Ilyen a lothari és minden egyeéb ort-
hodoxidnak van., Vannak viszont alyan kincsei, amelyeknek perma-
nens felmutalssa az bkumenimitds jenyében » keresziyeénség nagy
csaldcdja felé elsdsorhan a mi feiadatun% lenne. Szinte hihetet-
ien tény, hogy nincs magyar nyelwid luthsranus dogmatika-, sem
gtika-kdnyviink, Nincs magyarrs (orgiiva Luther fd mdve, a dea
sgrvo arbitrio. Az pedin mar humeoros lenne, ha nem velna szo-
mord, hogy németiil &s latinul nem fudd lzlkdszek eskit tesznek
a formula concordiae c. hitvalldsumkos 1s, amely ugyancsak nem
gilvashatd magyarul.

Teoldgiai munkénk torzuldsdhoz tasctozik, hogy annak nincs
sem teplégiatdrténeti, sem szellemtfrtanstl tdvlata. Egy=b alap-
mivek mellett hidnyszik egy magyar nyelvi iecldgia- &s dogma-
térténeti mG is., Vegiil dogmatikai gondolkpddsunkbol Jarészi
hidnyzik a szellemtdriénsti pdrbeszéd = iermészettudomdnyaokkal,
s szocioldgidval, a psziholdgidval ée glialédban a filozofia
mai kérdésfelvetéseivel. Pedip e tudomdnyol miveldinek is ado-
solc vagyunk az evangeéliummmal. Ezt a hidnyi igyekszik enyhite-
ni néhany dnkéntes tuddsunk és idként a DIAKONIA G, folydira-
funk, de ezek nyilvin nem pofoljdk 2 tudatos 85 rENCdSZEBrES
munkat .

Tealdpiai munkank megujuldsdner mindenskeldtt dssze kelle-
ne gydjteni azokat, akilk a teologidnak és segédtudomdnyzinak
parmely dgdban tudemdnyes igénnyel dolgoznak. Nekik kellene
felmérnidk. amink van, é&s kidolgoznink 3 fovdbblépés feladata-
it.

4./ Az igehirdetiés eliorzuldsa

Amilkor a politikacentrikus egyhézvezetés dtvette ggyhdzunk
iranyitdssdt, javaban virdgzott az ébredés. Ennek sokfale icdny-
zata volt, mert sokféle forrédshsl tépldlkozoti. Os egyre era-
tel jesehhé valt azoknak az irdnyzatoknalk z hangja, amelyek tu-
datosan nydltak vissza a lutheri-vaiormitori drokséghez. Segi~
tette ezt & teoldgiai wegijuldz =s ezen beldl az dn. tuther-
reneszdnsz. Lelkészel és teol oi- dolgoziak azan, hogy
az evangéliumi, krisziocentrilk: etés kiszoritsa szo-
szekeinikrdl a filozofdlgatd, mprali itarprotestdns pré-
dikacidt, Sok remény voli arra datosan evangelikus,
nithen eleven egyhdzi élet bom i iilekezeteinkhen.
56t mindez mar virdgzott, gyumidlosdh 5 hozott — sokunk lel-
kgszi szolgdlata is ittt imdult =1 —. amikor megjelent és egyre
eroséddtt a pelitikacentrikus prédikdnio ds egyhdzl élet kive-
telménye, majd kényszere. Az dbredés megdllt, visszavonult,
maid egészen eitdnt., Munkissi egyhdipolitikailsg negativ figu-
rakksd lettek, s az ébredés, misszid, avangélizécid negativ
formakka. A vad az voit zlleniik, hogy bidnyzik beldélik a szo-
cigletikai dimenzid. Ez szonban nsak igen kis mértékben volt
igaz. A valédi ok az volt, hogy az ébredés egyetlen irdnyzata
sem tudta vdllalni az evangélium aldrendelését a politikumnak.
Ennek ellsngre = politikal prédikdcid igénye még hosszd. ideig




teljesitetlen kivetelmény maradt szoszékeinken., Egyrdszt az
gbredes s a teoldgial mepdjulds nagy hatdse miatt, masceszt
azert, meri ebben sz iddhen a2z akadémidn, de mdr a fakultdson
is, meg a isoldgus ctthonban is kivalo gyakorlati teoldgisi
képzés folyt. Ahol mégis belyet kapott a politikai predikdcio,
ott nem egyszer kimentek a hivek a tempiomhdl, A kils& nyomas
mellett ez is cstkkentetie a templompzdk szdmat.

A diakdniai teoldgia megjelendse azonban mar tdbb aredmény -
nyel jart., Ez ugyanis nem idegen testként erdliette bele a Oré-
dikdcicba a politikumot, hanem a krisztoldgia keriildotisn. A
krisztocenirikus prédikdcis ipénye megmaradt, de megvaltozott
a8 Kriszius-&ép. A "¥risztosz Diskonosz" megmeradt ugyan a bands
ember Megvdlldjdnak, de mdr nem ez az evangéliuml Kriszius volt
a preédikdcio alidja 8s omzgdja, hanem meg kellett osztania kdz-
ponti helyét azzal a masikkal, aki diakdniijdvsl pelost adott
z "diakdniailag strukturdlt" egyhdz és az egyes keresztyén tdr-
sadalmi, politikai diakcénidjdra. Es ezzel — bar mds fogalmi
kbntdshen — visszatérl a liberdlis teoldgia &5 a kuliGrprotes-
tantizmus "erkdlesi peéldakeép"-2dzusa a szoszékainkrae., A prédi-
kdcid sdlypantja, csattandja itt mér nem s Christus pra nobis,
hanem a Christus per nos. Nem a2 evangélium, hanem a szocidl-
etika. £z a prédikdcids modell van jelen me is mindenidtt, ahol
az evang&lium utdn jbn epgy "de ez csak fele a dolagnak"! és5 ez
a "de" az evangélium érvényét, a ciakdnia figgvényavs teszi,
vagyis tidrvényt csindl az evanpéliumbdl, Es ezzel visszdjdra
fardul a pdli sorrend: nem a torvény vége, ielosza Krisztus,
haneam Krisztus vége, telosza a tHrvény, az etikum, #zit hiszem,
itt van minden teoldgiai &s igehirdetési gondunk, bajunk gyii-
kere és forduldpontja. Amig meg nem tanulunmk dvjra evangéliumot
hirdeini, addig meddd pdtcselskvésnek ldtom a most mestersége-
sen felmelegitett, sat "elrendelt" evangélizdcidt is. Ide kap-
csolddik éppen uiolsc megjegyzésem az igehirdetésink esltorzu-
lasdaral.

A misszidg vagy evangélizdcid (teoldgiailzg nincs kiilonbssg
a kettd kidzott) nem esetleges jaruléka a luiheri értelembzn
vett igehirdetésnek, hanem annak lényegéhbez tartazik, Aki nem
evangelizdcids célkitizést prédikscidval megy a8 szdszékre, az
nem {og keresztyén igehirdetést mondani. Az egyhdz kijldetéseé-
nél fogva, ami nem mds, mint az evangéliumhirdetés, mindig
migszidi helyzetben van és minden irdnyban: dGnmags feld, kor-
tdrsal felé é£s a kivetkezd generscid felé. Itt kildnidsaen jova-
tehgtetlen kdrokat okozott s politikacentrikus egyhdzvezetés
€S A szocidletikal itdnyba eltorzult igehirdeiés kényszere, A
tisztanldtds érdekében nem szabad elfelejtenink, hogy nemc=ak
a3z Ordass utdni kdzvetlen iddszakban, hanem a diakdnisi teolg-
gia korszakdnak egy Jelentos szakaszdban is diszkvalifikalt
fogalmak voltak & misszid és evangélizdcid, Csak Dar es-Salaam
utan jottek ismét divatba, de szonnal el is veszitetitk bibliai-
reformétori erejiiket a vertikdlis és horizontdlis misszid meg-
killonbdztetésével s azok teoldgiai egyenranglisitdsdval = dia-
kdniai teoldgia értelmében. Kdzben nemzedékek ndtiel fel egy
vildgos, egyérteimd evangéliumcentrikus egyhdzi szmlgdlat és
légkdr nélkiil. Cstkkend szamzink, lres templomaink tehat nem a



sietlen mivel. Abhhoz, hogy az svanpélizécic felujitasdnak
nnti szdndékdt Gszinlének lehessan tartani, hogy az tehédt
nem csupdn Ugyes taktika a szoruli helyzetben, ahhoz szt a mdl-
tat bhe kellene vallani. Es ami meg fontosabb: fel kell ismer-
nijnk, hogy &z evangelizacia, ahaﬂy maga az evangélium sincs a
mi birtekunkban, mint valami kész Aru vagy haszndlati targy,
amit osak el8veszink sziikség esetén. Az evangélium Istené és
az flvé is marad. Adjs, amikor neki tetszik, ubi et guando visum
st go. Puspiikeinknek dltzldban is, de az evangalizdcidval kap-
c%mlutban kiildnisen is el kellene fslednidk az "elrendeljik”
kifejozést., Az evangelium csak az imddsdgunk tdrgys lehet.
Anogy minden igehirdetési alkalommal a gyllekezethen, Ugy egész
agyhdzunkban is kdnydrdgniink kell érte, hogy megragadja szi-
viinkgt, megvilipositsa érteimiinket €s udgy tudjuk hirdetni a
hallgatak konkret eélethelyzeteben, hogy az szdmukra is erdvé,
szabaditd és megujito erdvé, vagyils Isten kegyelmes szavava
legyen. Ezéri hefelezhetetlien feladat sz egyhdzban a teoldpia
i5, a7 igehirdetds is, az imddsdag 15.

5./ Epvhazi sajtonk eltorzulasa

Mindaz, amii eddig elmondtam, maradanddan tikrdzodik acz
elmdli 4078V egyhdzi sajtajsban. Mem ismétlem most azt, ami a
Hyilt levélben és a milt 6s5zi javaslatumkban sajicdnk megdjula-
s3 eérdekében megfogslmazdst nyert. Csupdn két szempontol sze-
ratnek hangsulyozni,

a./ Minden sajto csak aklor t6lti bz hivatésdt, ha harom
kvetelménynek megfelel: reprecentdl, informal és propagal.
Egy politikal pdrt lapjs pl. csak akkor j&, bz 2 vezércikktdl
a3z aprdhirdetésig az illetd partobt képvisell, jelenitl meg, &
part szemével ldittatjs a vildget, @5 az olvasdt a part igaza-
r6l akarja meggydzni. A ji evanpgélikus egyhazi sajtd az, ame-
lyiknek kdzéppnontjdban Isten evangéliuma, Jézus Kriszius 811,
senki @s zemmi mds. A jd evangélikus sajtd sz, amelyik az evan-
getium fdnyeben, sub specie aeternitatis lattetia a vildgot,
annsk minden eseményét, lgyét, 3jelensépéi, — nem masck szigme-
vEl. & 38 evangélikus sajtd ax, amelyvilk minden sorédval az evan-
iummalk, Jézus Krisztusnak akarja megnyerni az olvasdt — és
senki masnuh. Véleményem szerint egyhdzi sajtdnk az elmult 40
gv soran mind a8 harcm panton ismételten elbukatt.

b./ Minden sa&a)jté csak skkor ftolti be hivatdsst, ha az eldbb
felsorolt szubjektiv — azsz sajdt identitdsdt szolgald — fel-
tetelek mellett epyziemes esmberi, srckilesi feltételeknek is
megielel, Ilyen a humanitds, az igazsdg és a szabadsay. icni
~ ahngy beszélni és fenni iz — csak az élet érdekeben szabad.
Hamis minden sajtd, amelymek nem a humanitds az alapdllasa,
wagy iddnként felmenive Arzi magdt a humanitds kitelezettsége
glol. Hamis minden sajtd, amelyil a3z igazsagot, a téoyeket bar-
milven érdekbdl mephamisithatdnak, dtalakithatdnak vagy &ppen
letapadhaténak minAsiti. Hamis minden sajtd, smelyik az igaz-
sdg kigdAcdlagos birioklasdnak igénvével lzp a nyilvdnossig elé
s g@zért dnmaga igazdnak tel)jes szabadsdgot ad, masolkidl viszont




még azt & szahadsdgot is megtagadjs, hogy sajdt igazukat igaz-
nale tarthassdk a nyilvénossdg eldtt.

Az elsd szempontot mem kivdmom illuszirdlni. [ masodikat
is csak két rovid utaldssal. Az egyik: ahogyan az Fu.Elet a
Testvéri 5zo-val &s a csoport tagjsival bant, az nemcsak a ke-
resziyén szerefetnek, de a vildgl sajtomordlnak sem felel weg.

A masik: még mindig tapaszialhatd kilfdldre utazd iestivéreink-
nél a kétnyelviség. Masképpen beszélnek, masképpen d1litjdk be
hazal dolgainkat és a sajdt szerepiiket kilfdlddn, mint itthon,
A jiviben tiirekedni kellene, hogy ugyaabbil a forrasbal ne 4&rad-
jon gdes és keserd viz,

Van egy javaslatom, Inditson egyhdzunk egy havonként meg-
jelend Gjsdgot, amelyben feleldsen és nyilvanosan, teljes egyen-
rangusdpgal megvitathatndnk egyhdzi életiink kérdéseit és, amely
fcglalkozhatna egyhdzunk nemzetkizi és tdrsadslmi szerepdvel
is. Igy az Ev.flet egységesedb profild néplap maradhatna,

&,/ Az egyhdz- és gyiilskezetkép eltarzuldsa

Mindaz, ami az egyhdz "gyiilekezetieletii” rétegeiben tidrie-
nik, akar jé, akéar rossz, 2 gyllekezetekben csapadilk le. Nekik
36, vagy nekik rossz. Ezért az egészséges egyhdzi élet elenged-
hetetlen felitétele, hogy minden tevékenységet a gyllekezeiek
feldl tegyiink mérlegre. £z =z iun. gyllekezeii elv, amelyre va-
lamikor biiszke volt egyhdzunk. Az elmdlt 40 év sordn ez az i-
rényvétel az ellenkezdojére fordult. A gyilekezetek kdzponti
jelenitdsége egyre inkéha elhomdiyosult és sz in. kizegyhdz —
4lén az egyhdzvezetdséggel és annak politikacentrikus program-
jdval — kerlilt a kidzéppontba. Ez a centraiizacic természetes
mdden hozts magdval, hopy sz egyes gyllekezetek epyrészi ki-
szolpdlitatottd vdltak az egyhdzvezetdsdg felé, misrészt helyi,
sgjat problémdikkal tdbbknyire magukra marddtzk. Egyhdzan eés
fioként Magyarorszdgi Evangélihkus fgyhdzan mindinkdbb csak az
egyhdzvezetsséget kellett érteni, amely dont sfeldl, hogy kiert
"vdllal feleldsséget", kiért nem, tehdt ki tartezik hozzd és
ki pem {v.8. ET I. tc. S. § 3. bek.).

A gyiilekezetek kiszolgdltatoiisdgdt és magdarahagyotisdgat
szamas példdn leheine illusztrilni. Kozilik csask egyet szeret-
nék mosi emliteni.

A gyiilekezetek anyagl élete, peEnzgazdélkoddsa évenkénti
kizponti ellenérzés m=llett folyik, ami csak helyeselhetd. A
centralizmus jelensége viszont, hogy & gyilekezetek, de még a
lelkészek sem kapnak részletes tajékoztatdst arrdl, hogy az
egyhdzvezeifdség miképpen gazddlkodik a gylilekezetektsl évenként
befolyd jelenids dsszegekkel. Az eddig felscrolt torzuldsok
meliett ez a pénzligyi homdly is jelentdsen hozzdjarul ahhoz,
hogy egyhdzi kidzéletiink egyik tipikus vonasa leti bizalmatlan-
s4g. Es ezt mesterségesen, szavakkal visszadllitani nem lehet,
csak tettekkel. A bizslomra is érvényes a mondds: non fit, sed
nascitur.

Egyebkdént pedig a gyilekezetek &5 az egyhdzvezetds viszo-
nydnak eltorzuldsat irdsban rogzitve is megtaldljuk az l%s86-0s
Tirvénykonyvbe. Ebben vildgos peldédkat taldlunk mds torzuld-
sokrs is.




Ha 6szinidn akarjuk epgyhdzunk megujuldsat, akkor elenged-
natetien feladatunk, hogy tecldgiailapg vizsgdljuk meg &5 egy
i3 Tarvénykonyvhben jogilag rdgzitsiilk a gylilekezetek és az egy-
hizvezetdsépg helyes viszonydt, £ keérdéskir szertedgazd. Most
csupdn egyetlen pontjdras szeretnék mép roviden ramutatni.

Az 126Z-as Un. Ictil dgy vitdjéban hangzott el az egyhdzve-
zetéség egyik tapgjs részérdl ey tipikus gondolatmenet. Kb,
igy hangzott: a MEE 3 Krisztus ieste. A gyillekezetek ennek a
testnek 3 tagjai. Amelyik tag leszakad a testrdl, az elpusziul.
Ennek s gondolatmenetnek tzoldgiailag minden cészlete rossz.
Arra viszont jd, hogy szembedllitsunk vele egy helyes gondolat-
menatet, amely kb. fgy hangozhat: a fdldén térben és idoben
616 egész keresztyén anyaszenitegyhdz a Kriszius teste. Ez min-
deniiti jelen van, ahol az evangéliumot hirdetik és & szenisé-
geket kiszolodltatjsk, Mivel ez a gyiilekezetekben tdrténik,
22art sz egyhdz, mini Krisztus teste a gylilekezetekben van je-
len. Espedig minden gyllekezetben az egész Krisztus-iest, mart
3z evangdlium és a szentsegek d1tsl maga Krisztus van jelen.
Fz a jelenlét rejteii valdsdg és a hit térgya, mivel maga a
nit is, amely az evangdéliumot elfpgadja, rejtett valdsdg és
czak lsten elott nyilvédnvald., Jelenlétének kétsépgtelen jele
wisionl dz Evangélium 8% 4 szentségek Jjelenléte, Ennek aZ egy-
hd:znak - £s5 nincs mdsik — szikségképpen van jogi szervezeie a
fplddn, de sz nem alkotd eleme a:z egyhdznak, hanem csupdn am-
bari adottsdgoktol, toriédnelmi, nyelvi, fdldrejzi kdrdlményesk-
tal fiiggd s ezekial {iggben véliozd kilsd kerete, amely ak-
wor makddik jol, ha 8 Krisztus-iest életének szolgpdlatdban All.
Vistont ellcrzul és rentja, gyengiti az egyhdz életét, ha ural-
ni akarjs azt. Véleménvem szerint ebpen az irsdnyban kellene
diragondclnunk és alakitanunk a gyillekezetek egymdshaz és a
vezgilsegnez vald viszonydt, egyhdzunk egész életét. frre a
rgetd {elsdstunkra akartuk feihivni a figyelmet a mult Gszi
Javasiatuynkical, amit lé-d4n irtunk ala.

7./ Belejezés

Mindezzel, amit elmondtam, két lényegében azonos kérdésre
alsrtam vdiaszolni: migri irtam a Hyilt levelet? — és: hogyan
tatom egyhdzunk mal helyzeténsk fartémeti hédtterét? Tudom, hogy
a: 1ti fslsornlt torzulasol némelyike snyhilt 1984 dta. De vé-
lemeényem szerint egyik sem tant meg el egyhdzi életinkhdl, s

& wveliik vald foglallkords ma is aktudlis, s6t megujula-
grdekében nelkildzhetetlan. Az elmeondotfak arrol is ta-
islkkpdnak, hogy milyen sontakon latom a tennivaldkat és milyen
vbhen tudek jd lelkiismersttal gés erdmhiz képest segitenti
rgvitimunkalkodni egyhdzunk megiinldsdn mindenkivel, aki
zrt igeényli. Tehdt a Deéli Kerilet i3 vezetdivel is. Harmati
pitapdh dr kétszer is megldtogatobtt engem betegségemben. Ez
igan jolesd. tesivéri gesztus volt. Annak jeleként vettem, hogy
a iz dgy latjz: ha akdr mindon kérdéshen eltérnek is a nézete-
ink, =z semmit nem v3lioztat azon & mdr keresziséglinkben meg-
valdsult tényen, hogy Jézus Frisziushan testvérek vagyunk. Leg-
35 lehetink rassz festveérek. Mostantdl arra kellene 'tiore-




kedpiink, hogy jd testvérek legyilnk, 5 0gy beszeéljllk men kérdeé-
seinket. Hem igénylele magamnak csalhatatlansdgot. De &ppen a
helyesen értett testvériségiink kitelez arra, hegy odszintan
mandjuk el sgymisnak, amit igaznek ldtunk, hogy senkinsk ne
kelljen halso gondolatokra gysnakodnia,

Az utolsd gondelatom, hadd legven olyan kérdés megvdlaszo-
ldsa, amaly a Testvéri Szd-csoporioen belil is, de az egyhdzve-
zetiség reszéradl is gyakran felvetgdoti az glmilt 4 év snrén:
csak rossz torteént ebben a 40 évben az egvhdzban? Nem kell-e
latmunk a hibdk eliendre is az eredményeket? &1 vidlaszom van
erre a kérdésre:

a./ Mekink ezekban sz években egyhdzunk bajainak disgnosz-
tizdldsa & feladatunk €s nem valamiféle éremtdblAzat feldlli-
tdsa. Az orvos 15 csups "negativ" kérdést tesz fel, ha valami
betegséggel hazzé fordulunk és nem a jJdl mikidd szerveinkiél
beszeélget velink, Negativ kérdeéseinck zzanban dppen az a cél-
Jult, hogy a testink meggydavuljon. A teljesitményeinkre vsld
folytonns hivatkozds — mégha halst is adunk azokeért, wmint a
farizeus Jézus pdélddzatdban — kérddsesse teszi: vajon latjuk-e
valdban azt. amit wulasztottunik &5 vétlkeztink és Gscintén akar-
Juki-g a2 megijuldst? . ) R o

b./ Es ami m#g ennel is fontosabh: mindazerl a joért, amit
az elmilt 40 év sordan hineink, mulasgztdsaink ellendre tdrtént
— 97 U) bibliaforditasért, amit djra 8t kellene nézni &z kija-
vitani, az 4j eénekeskdnyvéri, ami miris slapos revizidra szo-
rulna, az épitkezésekéct, a gyllekezetek tibh helyen még vi-
ruld @letédért, a sima vasdrnapon is tele templomokért, a sok
nehézséy, megaldztatis ellendre dletiiket a gylilekezetekben el-
morrsold, hiséges lelkészekért, a hiliikért gyakran melldzitt
vany kipurynlt, meégis hiséges gyiilekezehti tagnkért €5 munkd-

spkért, — mindecekért és mig sok mindzn mde dlddasdrt és drom-
ért, nem embeceld, senkié kdziilink, hance egyediil Istené a
digsOsén! "Me nekink:, Uram, ne nekiink, hanem a te nevedngi

szetezz UicsOséget srveretetedért ds hiségedért!™ (Ps3 115,1)
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A D2li Evangélikus Egyhdzkerilet P
1989, &prilis 7-én tariott (le meghlzts
sggét, hogy az Orszdgos esnltérium 1%88.
tirnzata ertelmeében a keriletben hajiss veégre U7
hévizgydrki lelkész {igveben a szuksZges egyhi i rehabilita-
1¢ intdrzkadéseket. A D4li Egyhdzkerdlet Eindlseéne a aeqbi-
745 grtelmshen 8 kdvatkezd nyilatkozasiot telis:

Mint a D611 Evangélikus Egvhdzkerilet Elndkségr, &z
Girszigos Presbitérium 1980. december B8-i hatdrozata értel-
mében, az 1989. dprilis 7-én tartott kertleti presbitert

iilés hatdrpozata értelmeben, az 1989, aprilis 7-én tariott
kerileti preshiteri U145 natadrszsts szérint kimondjuk Daka
Zolidn hévizgyldrki leslkes:z rehabilitdlasat. Sajndlivk, hogy
lelkésztesivérinket az 1964-ben kbzreadott irdsa, Hyill le-
vele kivetkeztében jogi &s eckilosi sérelmek ériték = kordh-
bi keriiletl vezeidség rTes &1, birdlatdra adntt vilssz-
ként, Igy peidsul az Evangélikus Elet cimd laphan 1984.
szeptembar 2-an "Megteologizalt drulas"” cimen olyan cilk
jelent meg, amely téves informacidkon alapult &s nyilvanos
sértegetéseket tartalmazott. Bzt a ciklet az ujsdg Keveha-
7i Laszls aldirdsaval kdzdlte, akl azonban nam tudott az
iras tartalmardl és megjelengs@rGl. A keriileti Elndksan
elftéli a Myilt levélre adoti egyhazi adminisztrativ, jogl
gés sajtdban kozzétstl kordbbl vilaszokat, kuloncsen is el-
{téljlk azt az eljarédst, amelylk asm adott lehetd '
elitalinek 3 vélaszadasra. Kerjik Isteni. tanitson K iszrtus
nevében bant megvaliani, sgymiznsk meghbocs gz 0F 2le-
tet kezdeni.

Budapsst, 178%. aprilis 17,

] dhert s.k. [ir Harmati
ligveld il

Valasz-nyilatkozatomal a: Evann?
p

zlkildtam, mind 3 mai napyg =28
niakban itt teszem kozze:

"Az Evangélikus Elet folyd eév 2o
ratot kdzsl, amelyhen a D611 Tgyhazk
rehahilitélésomat, Ezemnel kijelanimm. hogy
cigt mem tudowm elfogadni. Tndo 5 Ljvetk




1. & jelenlsgi egyhdzvezetdségel nem tartom illetékesnek
rehahilitdcidgk lefolytatdsdra, mivel tagjait uvgyanaz az dilami
irdnyitésu egyhdzpniitiks juttatts hivstalukba, amelynek kép-
viseldi a itdrveényielensegeket &s sdrelmeket elkivetigk.

valaményem szerint s legfobb feladat ma nem a rehsbilitza-
mid, hanem egyhdzunk teljes autondmidjdnak mielébbi visszadl-
litdsa. Gzal gydkeresen dj, szabad légkdrben, minden szinten
srabad viélasziasokkal, teljes nyilvinossdgpgal kezdddhei jovd
ggyhdzi dletiink dtgondoldsa, ujjdrendezése és annak UJ, egy-
nazhoz malts zsinati torvényekben vald rdgzitése. A rehabili-
t5cick is ceak ebben az Ui légkirben lesznek jogilag és erkdl-
csileng hitelesek,

7. A ielenlegi rehahilitdcids kampdny silyos hibaja, hogy
az egyhdzvezetiség bevallottan csupdn sz egyes eseteket kivdn-
ja aorvosolni egy-egy szGkszavd nyilatkozattsl, de nem hajlandd
felfsrni s tsljes tiriéneti hdtieret és s konkrét dsszeilipgé-
seket, Ez pedig igy meghamisiidsa a teljes igazsdgnak, amely-
nek kimonddsa nélkil nincs remény a valddl megéjuldsra. Ki kell
mondani, hogy 1948-pan megtsrvezett dllami akcid indult az
‘egyhdzak felszdmoldsdra. Ennek végrehajtdsdt elsdsorban az Al-
lami Egyhéiugyi'HiVétal'Végézté'Egyhéztagnk,“lelkészek, gspe-
resek, piispokik 8s teoldgiai tandrok aktiv kdzremikbdésével,
Aki viszont nyiiiasn szembeszegllt, mindeniajts eszkdzzael igye-
keziek szemdlyében és hivatdsabzn tonkretenni. A bdntalmazoitak
sordt s mi egyhdzunkban Ordass Lajos, Keken Andréds gs Kendeh
Gytrgy nyitottsz meg. De minden tovabbl eset is csak ebben az
Gsszafiignéshen érthetd és értékalhetd, fsszefiiggéstelen keze-
lésitk igarsdghalan €5 megtéveszin.

fgy az engem eért sérelmek sem 1984-ben kezdodtek, hanem
1958-pan. Akkar, mint Ordass piispik munkatdrsét az AEH-ra hi-
vatkozva mraszakkal tdvolitottak el Budapesirdl Pécsre, majd
Pécsrél Hevizgydrdkre. Fellebbezd fegyelmi kervényemei padig
elutasitottak, &5 azt 3 mal napig nem tdrgyalta gegyhdzi biro-
5d0.

3. Mem felel meg a tényeknek a nyilatkozatnak az az &8lli-
tésa, hogy a "Megisolagizalt arulds” cimd cikk "tartalmarol és
megjelendsdral” Kevehdzi LEszlo 2speres nem tudott. Mags Keve-
hazi L4sz16 esperes levélben kizplte velemwm, hogy @ Pest megyeil
1elkaszek nevében ir% és az O aldirdssvel kbzblt cikk tartal-
margl is., megijelenés2rdl is tudott. Viszent gllene nyilvidnocsan
a mai napig nem tiltakozott. Eppen gzart 3 cikk nyilvanos ei-
utasitisa &5 visszavonasa nem a tényleges kirdlménysket nem
ismecd kerileti elnbkség dolpa, banem Kevehdzi esperesé és a
Pest megyeil lelkészeke,

4. Mem a kerileti preshitérium és elndkség dolgs annzk a
tirvénytelen fegyelmi eljidrdsnak a felillbirdldsa sem, amely
1584 gszén indult eilenem, banem ez a kerlileti birdsag coiga.
Ugyanrssk a kerlleti birosdg feladata azak jogi felel@sségének
megdllapifdsas is, akik a hamis iratokat aldirdsukkal igazoltdk
és az Uggyel kaposolatban hamis informacidkat terjesziettek
il {dldon.



5. Az allami irdnyitdsy egyhazpolitika egyhdzi képviseldi
gyakran probaljadk & milt biansit, tarvénytelenségeit é€s az azok-
ért vald feleldssegiket kegyes szavakkal elhdritani &s eltia-
karni: "mindnydjan bindstk vagyunk!", "meg kell egymdsnak bo-
csatani!", "sldre kell nézni, nem hitra!" sth. Ezek sorabs lar-
tozik a nyilatkozat zdrd mandsta, amely Istent kéri, hogy
"tanitson Krisztus nevében boni meguvallani, egymdsnak megbocsa-
tani és5 43 életet kezdeni". De nam mondja meg wvildgosan, hogy
ghben a konkrét egyhézpnlitikai kérdézhen kinek a dolgs a bin-
vallds, ki bocsésson meg kinek, €5 ki kezdjen &s milyen 4]
gletet. Arrdl sem sz8l a ny: 1a'kn*af hagy az elndkség milyen
lehetséges madon kivdnja 3jdvitenni a miltban tortént sérelme-
ket. Vagy ezzel a 20 soros nyilstkozattal elintézést ayert 30
gv minden hétrédnya, veszteséoe, {djdalma, lelki, csalddi és
anyagl terhe?!

& nyilatkozat jellemzd peldéja annak a teoldgial bizonyta-
lansagnsk, amely e téren is uralkodik egybdzunkban., A zavar
itt abbél ered, hogy nem itdrténik viligos meghkildnbdztetés a
megbocsdtds és a rehabilitdcio wozott.

A binvallds és a red vilaszuyl adoti megbocsdids minden em-
beri, jogi férumtdl figgetlen, Isten elott torténik s hit jogi-
lag nem biziosithatsd gyamdloseként a -6 &5 a sértett nozott,
A rehabilitécis viszont sz emheri igszsdpszolgdltatds jngl ak-
tusa & SErtett &5 s rehanilitdlds végrehajfdsara illetékes jo-
gi farum kizpbtt., A wmeghocsdtds feltétel nélkili, mint Isten
hocsanata is, amelyhdl a bBit sz i A tehabilitdcid grve-
nyessége viszont meghstdrozoti jngi és erkilcsi feltételakidl
fiigg, amelysket az &rinizitekkel agydértgshen lehet csak kidol-
gozni. Az sgyhdzvezelGseg e feltételek kidolgozdsat és az
grintettekkel vald megbesz£lési elmulasziotta. Egyszerdsn ki-
mondja s rdnk kényszeriti a sajdt érdekhatdrai kozott onkenye-
sen megfogalmazott "rehabilitdciot”. fzzel pedig, a léiszat
ellenére, csak szaporitja £s mem gydgyvitje sérelmeinkei. Magam
az ilyen rehapilitdcist megaldzdnak s ezert elfogadhatfatlan-
mak tartanam akkor is, ha feikinsdlidinalk illeiékességét nem
yvonndam ketséghe,

—

<1

Sajndlatos, hogy 3z elniksegl uyilet“r:at annalk ellendre
keritlt megfogalmazdscta és sajtékézlésce, hogy én a rehabilita-
cidim kimonddsat =lozdleg, s fentiekre hivatkozva, sSzobsn ig,

irdshan is slutasiiotiam,

Hévizgyork, 1982. mdjus 5.

Doka 7oltdn s.ic.
lelikész
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AZ ORDOASS LAJDS BARATI KUR ALAPSZABALYA
I. Altaldnos rendelkezések

A Bardii Kdr neve: Ordass Lajos Bardti Kar.
Székhelye és cime: 1114 Budapest, Bocskai u. 10,

A Bardti Kir flggstlen tdrssdalmi szervezet, Bndlld jogi
személy,

Mikddési teriilete: Magyarorszdg, kebelében helyi csopor-
tok is alakulhatnak.

Pecsétje: ovdlis alakd mezdhben hajo, vitorlarészén ke-
reszt "Ordass Lajos Bardti Kdr — Budapest, 198B" felirat-
tal.

Hivatalos nyelve: .magyar.
11 A KOR CELJA

A Kor célja: O. Ordass Lajos evangélikus pilispik (1901-
1978) szellemi orikségének: mély evangéliumi nitének, az
egyhdzzal @s a magyar nemzetiel kapcsolatos irdanytmutato
szolgdlatdnak éhrentartésa.

A Barati Kdr az egyhdznak. az evangéliumbdl fakadd
meglijuldsdért és belsd rendjéért, autondmidjdért, a lel-
kiismereti €s valldsszabadsagért tevékenykedik,

Ennek a celrnak az elérése érdekében a piispok tevékenysé-
gevel kapcsolatos dokumentumckat gydjti, eldaddsokat, va-
lamint kidilitdsokat szervez, idbszaki kiadvdnyokat és
konyveket ad ki.

A Kor munkdjédnak eredményesebbé tétele érdekében feldl-
litja sz alébbi szakcsoportokat:

a. teoldgisi as oktstdsi,
b. tdrténeti és irodalmi, valamint
C. Jogl és pazdasdgl szakcsoportot.

I1I. A KOR TAGJAI, A TAGOK JOGAI ES KUTELEZETTSEGEI

A KOr veédniike: [, drdass Lajosné {1126 Budspest, Mar-
vany u. 23.)

A Kir tagjei: alaspitd, — rendes €s tiszteletbeli tagok.
a. zlapits tagok azok, akik az alapitd okiratot aldfrtdk.
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b. rendes tagok azok, akik az alapszahdlyban kitozott
célokkal egyetértenek, és skilket kéi tag =jdnldsa alap-
jan az elndkség Ielvesz és aztl a kbzgydles javdhagy-

ja.

5. tiszteletbeli tag az, akinek =zt & cimet az elnbkség
javaslata alapjdn a kizoydlés adomdnyczza az evange-
liumhoz vald hiségral tandskods életvitele alapjan.

A Kor tagjsi tandcskozési és szavazati joggal részivesz-
nek a kidzgyOlésen és barmely tisziségre megvdlaszinhstdk;
javaslatokat ishetnek és felvildgositdsokat kérhetnek.

Az alapszabdly tendelkezéseit a tagoknak tisztesletben
ksl tartaniok, s torekedniok kell az abban foglalt cé-
lok megvaldsitdsara.

A tagsdg megszinhet: kilépés, tirlés &s kizdrds dtjan.
A kilépési szandékot irdsban kell az elndkségnek bejle-
lenteni,

Az elhunyt tagot az elnidkség torli. - Cee

Az elndkseég kizdrhatja azt a tagot, aki az alapszabaly-
ban rdgzitett célokkal ellentétas magatartds®t tandsit,

vagy aki az alapszabdly renrelkezéseiit sulyosan megsér-
ti, A kizdrést a kidzgydalds feliilvizsgdlbatja.

A kizdrd hatdrozat ellen 15 nmapon belil a kdzgylGléshe:z

leghet fellebbezni.

Iv. A KUR SZERVET

A Kir lepfdbb szerve a kizgyGlés, amely a3 tagok gsszes-
ségéb6l 411, s amely a Kori érinid minden kérdéshen din-
teni jogosult,

A kizgyldlés kizdrdlagos hatdskirebe hartozik:

a/ @ Kdr ceélkitdzéseinel a meghatditozd

b/ sz alapszab&ly 2/3}-ps szdtdohbsénuel
illetve madasitdsa;

¢/ az elnibikség és epydb tisztségviseldk magvdlasztasa;

d/ az esetleges [elpszlés kimanddsa 2/53-o5 tdohséggel;

e/ az elnbkség beszdmnldidnak megidrogyaldsa és ellioga-
odss

i/ dintés a més szerv halsskbdrébe nem iartozd doyskben.

A kbzgydlést az elnidkség hivis dssze, gvente lega-
14bh egyszer. Ar elndksdg rendkiviili kbBzgydlést kiieles
isszehivni, ha a tagok 1/3-ad része, vagy a Kior fsligye-
ieti szarve slrendeli. A kdzgydlés nelyérsl és ldejérdl
lzgaldbb ? héttel kordbban névre s5zG6ld meghivd dijdn
kell értesfteni a tagsdgot. A meghivdnak tartalmaznia
kell a tdrgysorozatol is.
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A kizgyGlés a megjielentek szdmdra vald tekintet nel-
kiil hatadrozatkeépes. Hatdrozatait szditbbséggel hozza,
kivéve a 14. & b/, &5 ¢/ pantok esetéhen, A kidzgyidlést
az elndk vezeii. A kozgyidleés lefolyésdrdl és hatdroza-
tairdl Jegyzdkinyvel kell késziteni €5 azi két jelenls-
v tzggal hitelesittetni,

A Kdr elniksége & kozgydlés dltal vdédlesztoit elndkhsl,
titkérhdl, tovsbbd a B. § szerimti 3 srzakcsoport vezeic-
jéhol all. A joui szakcsoport vezeidje a K&r jogtanacso-
51 fteenddit is slldtja.

Az elndksép a Kor irdnyitd és végrehajto szerve; in-
te€zkedik olyan lgyekben, melyet az alapszaebdly nem uial
a kidzgyGlés hatdskidrebe. — Igy:

a/ Hsszehivja a kidzpydlést g5 elakésziti a napirenden
szereplé targysorozstot;

b/ d&nt a fagfelveteli keérelmekrdl eés a tagssgl viszony
megszintetéserodl, és azokat a kiizgyGlés elé terjesz-
ti;

c/ elkésziti a fegyelmi szabdlyzatot, sz éves munkster-

Bt 5 ST gsEiesseds Be

d/ megdllapodiast kithet mds szervezetekhel a halékony
milciidas éreehdben,

Az elndkseg dléseit szikseg szerinti tartja.
A Kirt sz elndk és titlkar kepviseli; akadilyoziatdsuk
s5atén meghatalmazott helyetteseik.
A titkar vegzi:
a/ a Kbr igazgatidsi, szervezési fteenddit, irdnyitja az

ligyintézést és levelezést;
t1/ gondoskodilk s jegyzokidnyvek elikészitésérsl.

A Kor tisztségviseldi kizé tartozik még a pénztdros és
az ollendr, akiket ugyancsalk a kozgydlés védlaszt, vala-
mint a 3 tagy fegyelmi bizotti=ag.

n a
D

4 Kir wvalamennyi tis
tartartamra sz201 és

ziségére tdrténd valasztéds 3 év ida-
valamennyl tisztség tisztelethelti.

A Kir tagleit fagdijfizetési kdtelszetiseg nem terheli.
fOnkéntes adomdnyokat, felajdnld=ckat azonban =lfivgad és
annal felhaszndlésarol az elnikség dont,

Helyi csoport — a2z elnidkség elozetes hozzdjdruldsaval —
alapithatd ott, ahol legsldbb 10 tag van. & helyi cso-
porint a tagok #ltal wvélasztott elnik és titkdr vezeti.
Mitkiddéserol gvenkeént tartozik jelentést eldterjeszteni
a2 KOr orszdgos kbzgyllésénsk.



Ecf TANUK
+0r. Sghulek Tibor (1904-1989)

Lapunk mar nyomdaban volt, amikor grtesijltink a szomory
hirrdl, hogy Barati Kdrink drdkos tiszteletheli tagje: Or.Schu-
lek Tibor nyugalmazott evangélileus lelkész 1989. mdjus l4-g€n,
Piinkisd vassrnapian, B85 éves kordban, tiitelmesen viseli beteg-
séghen csendesen elhunyt. Szeretett templomdban, az edesapja
iltal tervezett Budapest-kelenfdldi templomban mdjus 31-E€n
~yettiink Téle bucsut, mieldtt kivénsdga .szerint. végsd nyughelye-
re Viseggradon szik csalddi kircken hamvait elhelyezték.

Lapunk kivetkezd szémdba cikk frdsét ipérte. Kdvetkezd szd-
munkban sajnos, igérete mar nem wvdlhatott valdrs. Az 0 irdsa
helyett kivanjuk kdzdlni azt az emlékbeszédet, amelyet a teme-
téskor Botta Istvan mondott 8 nagyszdmi gydszald gylilekezet
elott, és igyekezett megrajzeini Dr. Schulglk Tibor nyugalma-
zott lelkész életitjat, magyar evangélikus egyhdzunkban és5
nemzatinkban betdltdtt szolgdlatdt.



id. Xendeh Gydirgy

NYFLT VALASZ DR, ¥0TSIS IvAbwak

lgen tisztelt Mdsodfelioyeld lir!?

Engedje meg, hogy az irdsra keészieid eseményt mindenekeldti
réividen rogzitsem.

A Budsi Evangélikus Egyhdzmegye gyidlokezeteinek preshitered
részeére itartoit és Szebik Imre esperes dlial 1988, szepliember
17-ilzére a Budapest-kelenidldi agyiilekezetbe egybehivatt cesen -
desnapon keridlt ismét a2ld — =gybdzi nyllvdnossdg eldit — az
ggyhdzi rehabilitdcid kérdése. A prograwban meghirdetett 2 eld-
adds utan megbeszélés, majd nyilt beszélgetés azaz FORUM k-
vetkezett. Ezek soran Masodieliigyeld Ur, mint a Budapzsi-kelen-
ftitdi gyillekezet mdsodfeliigyeldje, tette fel a kérdést abban a
fogalmazdsban, hogy "miért is interndltak 1950 madjusdban a
volitoitdk el Kerlleti Tdrvényszéki Hatérozetital 1%61. okidber
Ilevel az 195%6-ban mind #1lami, mind egyhdzl rehabilitdcicval
ismél szolgdlstba 811t gyllekezeti lelkészi?" — 5 ezt azert
kérdezte, mert & gyiilekezet vozetdsége és preshitériuma mind-
ket beavatkozdsrol hitelt érdemld magyarézaiot nem kapott. —
Vdlaszként Szebik Imre esperes mindissze annyit kdzglt, bogy
az evangélikus egyhdzban rendezésre vard rehabilitdcids lgyek
intézését késlelteti 2 katolikus egyhdzban ugyancsak f{elmerdlt
nagyszamd rehabllitdcids dgy, smely az illetékes szervek hoz-
zajaruldsat igényli.

tasodfeliipveld Ur szives megériesei kérem ahhoz is, hogy =
csendesnapan feltett keérdéseire a vdlaszt nagyobh kDzdsség reé-
szére teszem hozzdaférheidve., Ha tortémeieszan jelen vagvok a
Farumon, snkkal fdbb lett volnz a wmondanivaldm, hiszen feltett
kérdéseiben egyhdzunik életének plyan idbszakdardl vanm szo, amely
g ma 816k és a most felnbvekvok el1att sok ifekintetben ismeret-
len. Az a meggydzddésem, hogy sGritett vdlaszom mégls csak hi-
dnyt pétlo egyhdztdrténeti adalél,

i fentemlitett Iriss tdrténelisl kapcsolatban kivdnom az
alédbbiakat régziteni egyhdzi nyilvdnossdayg eigtt, s teszem ezi
anndl is inkabb, mivel felftett kérdéseiben nemcsak személyem-
gl van 3zd, 835 a hozzdszdldsra csak 2z & leheidség 411 ren-~
delkezésemre, — de ieszem &zt anndl is inkibk, mert az Ordass-
igyben szerepld 3 személy kEzll mar csak epyadidl é&n vagyok az
€14k soradban., A Forumon felmerilt kérdések pedig az Ordass-
lgyhidz tertoznal! (Dr. Ordass Lajos plspdk €z DOr, Keken And-
rds dedktéri igeszgsto-lislkeész mar évekkel ezeldtt slhunyt.)

¥dziudatt, hogy z rehabilitdcid kerdése mindmdig tabu az
avangeélikus egyhdzban, A korszellem hatdsdrz ma mér e kdrdést
fel lghet ugyan nyilvdnosan vetni, aminthegy fel iz vetsdidtt
a nyilvénosan s hivaialosan megrendezett Idrumokon., 5 hs volt




valami vdélasz, az csak semmitmandd vagy kitérd volt, — intéz-
wadesnek pedig nyoma sincs.

A szigord targyilagossdgol szem glgtt tartva, idevagdan
annyit mégis ridgzitenek, hogy ez gv maius B-dn, a Budapesi-zug-
1Gi ifemplomban dr. Harmati Béla piispik szoigdlatédval Scholz
Laszle Budapestrdl eltdvolitoft lelkésszel kapcsolatosan tor-
tént egy szelid megnylilatkozds, de &z is csak a killfoldi egy-
hizak részére osszeallitott rdvid hiradas (I0L kdzlés) ftdrgyst
wegpezie, s hazai ggyhdzi sajtonkban egy sort sem olvashattunk
réla. Ez az eljdrds azért [d3jdalmas é5 grthetetlen, merct hi-
szen elsosorban a hazal egyhaz népe, gyiilckezetel €Es lelkészel
tartanak igényi a kizérdekd pseményekrdl szl tijeékoztatdsta,

A szigoru targyilagossdgot szem eldtt tartva ugyancsak ide-
tartozik skkor Kari Kdrolynak, @ Budai Egyhszmegye feclipyeld-
jének, az Eszakl Fgyhdzkeridlet volt keridleti feligyeldhelyette-
sének az a levele is, amelyel miteétre vald kdrhdzba vonulasa
elatt irt dr. Magy Oyula piispiknek &s arra wérte volt elndktdr-
sat, hogy tortenjék intézkedés az egyhazi rehabilitacids igyek-
pen. A motét kimeneteléngl redlis felmeérése iratta zz egyhazd-
eri [elelosseget tlkrdzd sorokal, hiszen e kérges-komplexumban
s Budai Egyhdzmegye toboszardsen is grdekelt.” = o

A szigord tdrgyllagossagot szem glatt tartva ennyi rbgzit-
hetd az "elbtdrténetekbal”.

Mindern elfogultsag nelkiil megdallapithatd, hogy = Misodiel-
iigyeld Ur kérdéselire adotit esperesi valasz érthetetlen. H4
tilkrhzdie az egyhdz vezelisége Altal gyakorolt talktikazasnak,
khdBsitésnek. Hert hiszen az a valdsag, hagy & kérdest mostan-
s4g sok helyen nyiltan fel lehztetil vetni — kdvetkezmények nél-
wiil — csak éppen az egyengs, vildgos felelet hidnyzoitl minden
esetben! Es a megolddst jelentd cArd-intézkedés sem mutatkozik
cehol., A szemléldds embecnek ma az a benyamasa, hogy 282 e0y-
néznak elsarendien csal anyagi, tarsadalmi a5 egyhdzpolitikal
kerdései vannak €s nincsenshk sem erkilcsi, sem teoldgial prob-
1émai. Es ez a helyzet, magatartas azért karhozitatsndd, mert a
rehabilitacid lgye, egesz komplexuma &z egyhdz szdmdra — ha
ggyhdz az egyhaz — elsdrendd kerdés wkell hogy legyen, olysn
belsd ugy, amely minden anyagi, tarsagalmi &5 egyhdzpolitikai
kérdést meg kell eldzzén! Hogy mondja Luiher? "A hit, mielatt
megkérdezné, hogy kell-e 3ot cselekednie, maris megocseleked-
te." Es mit mond az Ujszhvelssg, Jézus?... — Vagy taldn igaza
legnne annak a vélgkedésnek, maly szerint 2 rehahilitdciot ker-
ni kell? — akkor mi lesz azak lgyével, akik mdr nem lKérhetik
a helyreigazitdst, az alaptalan gs méltatlan megitélés korri-
gatasat — hs egydlialdban kérngk?... De nem kérhetil csak
arért, mert mar =lmentek kizilink, noloti nemcsak az emlakilk,
nangm jelentds egyhdzi kozszolgdlatuk sok-sok gylimolcsét élve-
zi ma is egyhazunk, ILlven szemelyek pl. Or. Karner Kéroly,

Dr. Sdlyom Jend és Or. Wiczidn Dezst, professzorok. Az ggyhdz
vezetosege — ugy laétszik — meg ma sem disbhent rd arra, hogy a
kizelmilinol mindmaig megtartott irgnyvonal &5 hierarehikus-
diktatorikus egyhazkormdnyzati magstartds és hierokraotikus
ligyintézés keészietite sok esetben egyhézunk_felﬁgyelﬁitJ gond-



nokait, presbitereit az egyhdzi szolgdlstbel wsld visszahuzd-
dasra vagy kivéldsra.

A kelenfildi csendesnapon slhangzott kérdésakkel kapcsola-
tosan egyrészt az igazsdg, wmasrészt az (irdass-lgyben kdzosen
Figlt, megszenvedeit valdség teszi lehatetlenné szdamomra a
hallgsidsi. A keérdésekre adandd felvildgasitdsomban senkit
sem vadolek, senki feleti pdloat nem toridk, vallom azt, hogy
Isten az, aki majd megitél mindenekat, — csal a teényekhez és
sz essményekhez ragsszkodom, és csak azért vdlaszolok e nagyon
félremagvardzhatd helyzetben, hogy agyhdzunkban csidkkenjen a
fehér folt, €s azt & hon dhajtoit egyhazl megujulist emberi
gyingeséyg, higsdg ne gdtolja - se font, se lent. £s5 teszaem ezt
azzal a nyiltsAggal, amellyel manapsdg & lekdnyesebh kérdése-
ket nyilt és Oszinte targyalds ald vonjék mai tdrsadalmunkban
a legkiildnbdzabh fdrumokon (1dsd napi sajtd, a3 Rddid és a TV.}

I. Az interndlds kerdése

Az idd tavlata arra késziet, hogy eldre bocséssam: az Or-
dass-lgy 3 személydét a messze muilthe visszanyuld személyes ba-
rétsdg 6s az onzeilen szolgadlaiban vald hiség lelke {dzte egy-
e SO U S

1950 év tavaszan D.0cdass Lajos plspbkre a valutdris visz-
czadiés cimén kiszabott bintetési i1df a végeher kdzeledett,
Fald volt, hogy csankitailan plspikil tisztével nyeri vissza
szabagsdapat. Ezért hat kiszabaduldsa glott megfosztandsd plspd-
ki tiszketdl. Fhben az sljdrdsban az egyhdz illetskes, s ehhez
az Bn. kiilpnhirdsdg feldllitdsa sziksdges. A megieleld intéz-
kedés az Urszdgos Elndkségre vart. Komoly gondet okozoit az a
jogos iélelem, hooy 3 feléllitandd kiildnbirdsag nem fogjas meg-
hazmi a kivanatos i1téletet, = Ordass Lajos mint plispok szaba-
dul. Hoopy Bz semmiképpen be ne kovetkezzélk, ugyancsak felké-
sziilés incdult egy hazadruldsos kocenpcics pir dsszedllitdsdra
1=,

A killénhirdsdg megszoritdsa érdekdben dr. Redk Ivan arszé-
gos feligyeld javaslatdra 1950. marcius 29-én — hdzkutatds veé-
gén — Dr. Keken Andrdst, - marcius 30-3n — hizkutatds kibzben
— gngem s5231litotiak be az Allsmvédelmi Hatdssg Andrdssy dton
(mai Mépkiztérsasdai dton) lévd épiiletébe. Ennek a beavatko-
zdsnak a hire a kildnbirdsdg taglaihoz rdvidesen eljitott. Az
eredmény: a kidldnbirdsdgi tArpyalss 2 igenl& szavazatital és B
tartézkoddssal Ordass Lajost pispiikl tisztétél megfosztotta.

Kettankat (Dr. Keken Andrdést és engem) 22, illetve 21 na-
pos Andréssy Gti kihsligatas utdn a Pesividéki Tdrvényszek
fegyhdzaba szallitoitak €5 sgymdstdl megint csak elkidldnitve
helyeztek el. Azért keriltink ebhe az intszetbe, mert a haza-
druldsos kocenpoids perben elsfi- €5 masodrendd vadlotilként
kaptunk volna szerspst. Az eldre plikészitett és csak kihirde-
tesre vare Itélet is mequolt: Ordass Lajusra halglos {télet,
Dr. Keksn Andrésra 15 év, ram pedig B esztendeig tarta fegy-
hizhiintetss kivetkezeti — volna. A kitldnbirdsdg dintése ezt =2
oncepcids pert sziikségtelennd. tette, s igy 14 nap elieltével
a Pestvidéki Thrvényszéki fegyhdzbdl — éjnek idején — 2 kis-



tarcsal interndldtdborba szdliitottak és "demokrécia ellenes
magatartds” cimen & hdnapos interndlds kivetkezett. De nem a
"papi szohdban", a rdmai katolikus lelkészekkel egyitii, hanem
az elsd iddben egy nagy kdzds gycjtoteremben, majd késdbh kii-
lgn-kiilon térténd elhelyszéssel. Hogy e kidzben gyllekezetl
lalkészi dlldsunkrél "lemondtunk" és mint dildstalan lelkészek
hagytuk el sz interndlétdbort oktdber végén — sz megint termé-
szetes volt abban az idéhen,

A fentiekrdl egeszen részletesen ir maga Ordass Lajos piis-
pik is a Szépfalusi Istvan &ital kiadott OHELETRAJZT IRASOK-
bann {(v.0. 357, 3B1. 3B9. 392. 403 1lkp.)

A dr. Retk Ivdn orszdgos feliigyeld dltal kezdeményezett
beavatkozdsrél szabaduldsom uian Szabo Jdzsefl plispdk uogyancsak
tijekoztatott. S a ket beszdmald teljesen egyértelmd,

Ez ridviden interndldsom tdrténete.

Ennek szem eldtt tartdsa padig vildgossd teszi 0.0rdass La-
josnak a sajdt rehabiliftdcidjdval kapcsolatosan tanisitoeit ke-
resztyén dlldspontjat és igényet, azt t.i. hogy az 8 rebabili-
tacidjdval teljeser egy iddben, nem fiiggetleniil, hsnem szoros
tsszefiliggésben kell Or. Keken Andrds €5 id. Kendeh Gydrgy re-
"Habilitalass is megtoctaniék, mert mindkettdjiikre & 30 barat-
54 hozta a komoly megprdbdlifatast és ar alldsvesztést — dr-
tatlanul.

Az egymdsi kiveld események szoros Osszefiggésekeni emli-
tem, hagy az interndldst az én eselemben — félév multdn — a
békésmegyel tanyavildgba tortént deportdldas koveltte. Ez a drasz-
tikus inteézkedés szonban mdr nemcsak szemely szerint engem
grintett, hanem feleségemet és 3 kicsiny gyermekinket is. £z
3 kiilgngs itszakasz 5 felejthetetlen esztenddt jelentelt az
cnész csalddnak.

11, Az vjabh elmozditds Kerileti TéHrvényszéki Hatdrozaiial

Az 1956. év okiobersében megtirtént dllami és sgyhazi reha-
bilitdcig visszaadta ugyan a szabadsdgot €s a szolgdlat lehe-
téségétf*de nem sokdig tartott s napfényes id6. Akl listédra
kerult sz a listdn marad.

Legkdzelehb Botta Istvdn valldstanitd-lelkész személye és
szaolgdlata jelenteit nehéz terhet a kelenfdldiek szdamdra., Vé-
giil is vdllalta s Tordasra vald kihelyezést s felsobbseégtol
kapott hatarozott igeret alapjén: a jovoben sem a kelenfdldi
gyiulekezetet, sem id, Kendeh Gydrgyct semmiféle tovabbi inzul-
tus nem éri!

Ez oz igéret azonhban hamacososn feledésbe ment. ..

Szabd Jazsef pilspdk arrcol tdjékeztatott, heogy illetékesek
mar két Izben kérték tdle Budapestrdol vals eltdvolitdsamal. A
kéréseket minden alkalommal elhiritptta,.

A s58tetld viharfelhal tehdt hamarosan gyllekeztek és az
ijabb kemgny intézkedés nem varatoit sakdig magdra.

Az tbrtént, hogy &retisédgizeti fidnk a Teoldgiai Akademia-
ra keészilt, A migdttink levd kildnos kidzelmilt arra késztetett,
hagy hivatalos személlyel, tdrténd beszélgetéshen marjik fel
a redlis helyzetet. Tdjékozddd érdekladésem jol esd pozitiv




gredménnyel zarult., Or. Ottlyk Etnd pdspﬁk! mandotta: “J&jjdn
a fiad, jelentkgzzek nyugodtan, szdndéka semmi komplikicidt
nem jelent!" -~ ks valdban, fiamat a Teclogiai Akadémijra fel-
vetiék, ha nem is az elsd menatre. Beiratkozhatoit az Akadémi-
dra.

Nem sokkal a tanévnyi{itd utdn eljutoti hozzdm dr. Palfy Mik-
ids dékdn kijelentése: "Kendeh Gydrgybdl elég egy is az egyhdz-
ban. A fidt fdlvettik, az apjdnak mennie kell!" Félreertés ne
essék: ez a kijelentés rnem a lelkészavatds eldtt hangzott el,
hanem az ot évet jelentd tanulmanyi idd kezdetdn, amikor senii
sem garantalhattas, hogy ez a tanulmdnyi idd szabalyszerden,
eredményesen le is zdrul., Heogy mi minden tdrtémt 1961. szeptem-
ber 20-tdl 1961. okidber 23-ig, az Eszaki Egyhdzkeridlt Tdrvény-
székének tdérgyaldsdig — annak részletezésdre itt nem véllalko-
zom, A legkiilinbidzdbb személysk és beszdigetések vaAltottdk
egymadst! Az dnkéntes tavozdst mdr csak azért sem vdllalhattam,
mert az egyhdzban senki — sem Vdrady Lajos esperes, sem Or.
Vetd Lajos plispik — nem volt hajlandd konkrétan és részletesen
indokalni az eltdvozdsra, illetve lemonddsra készistd okat
vagy ckokat, Az is igaz, hogy =z beszélgelesek sordn nem egy
‘célzds toriént az dllamra, s pdtra, az AEH-ra. A Kdddr-irocds-
han benyijtott esloterjesztésemre kapoit irdsos vdlesz azt adis
fudtomra, hogy az ellenem inditott eljdrds migoti nem az &llam
higzodik meg,hanem az tel jes egészeében az egyhdz ligye. Az lgyek-
nek ilyen labdjzdsa abban az iddhen nam volt kiildnds és nem is
valt riika... Es megsziiletett a Keriileti Tdrvényszék itélete,

a "kiizegyhdzi érdekbiél tdrténc” &thelyezést kimondd hatarozat,
— csak dppen arriol nem intézkedett, hogy hava is helyeznek
4t?... E nyitott kérdés kozepette érkezett el sziamunkra a sze-
retet és békesség idnnepe: kardcsony

Az iinnep utén djabb térgyaldsock... tehetetlenség és ilrel-
metlenség,... fenyegetés és Jogfosztas... Or. Vetd Lajos pis-
pok tanacsdra djrafelvételi kérelmet nydjtottam be. Mihdlyfi
Ernd, akkori orszigos feliigyelo postafordultdvel visszakiildte...
Végiil 1962 évi Janudr 16-dn s kistarcsai Evangélikus (izvegy
Papnék Otthornaba egybehiveoit igezgatdtandcsi (lés, amelyen az
egyhdzil diakdniai munkdt irdnyitd plspik, Dr. Kéldy Zolidn, a
teljes szdmban jelenlévé igazgatdtandccsal kdzdite, hogy mdtdl
wezdve id. Kendeh Gydrgy az 0Otthon vezetdje lelkészi szolga-
latban. Az DOtthon vendégkidnyvébe 1962. janudr lé-an a3 kovet-
kaezd bejegyzést irta: "Isten a2 megolddsok Isterme!"... & fan-
tartdssal vallalt 3 hdnapos prdbaidd letelte widn, 50 eves ko-
ramban, uvtolsd szoként az a diktatum hangzott el felém: "Ha 3
kistarcsai Papnék Btthondban s szolgdlatol nem vallalod, vedd
tudomdsul, kint vagy sz egyhdzi szolgdlatbal!™ ... Ez a hang
— még soksn tudjdk — abban az idében nem volt ismeretlen egy-
hazunkon belil, lelkészeink felé nem eyyszer abban a fogalma-
zdsban hangzott: kirdzlak a Luther-kabdibcl, s6t olyan dinami-
kus volt az ereje, hogy még hatarokon tdl is elhatott.

¥} akkor még professzor. -— Szerk. )



Az Eszaki Egyhazkeriilet THrvényszeéki batarozat alapjdn a
kelenfildi gyllekezetbsl Jjabb elidvolitdsomnak gz révidre fo-
gott tarieénete.

Ez az "egyhdzl deportslds", "megkilonbiztetett szolpdlat"
nyuygdijbavonuldsommsl dért véget, hisz 85 f€l asztendeig far-
toti. A stigma azonban mindvégig megmaradt, De ez a r€sz az
egyhdzmegyel csendesnapon felveteit kérdéseken tul vezat., tem
tartozik ide, har elszakithatatlan téle,

Misodfeligyeld Ur! Azzal a kéréssel zdrom nyilt vdlsszo-
mat: fogadia 2] az egyhdzmepyei csendesnapon feltett Oszinte
kardéseire az oszintén megirt valaszomat. A valdsdgnak megie-
ig16 vdlaszi manapsdg mar senki mdstél nem kaphat. £n még meg-
adhattam, mert glek, s csak mast kozdliem nyllvdnosan, amit
addig magsmpa visszaiojtva hardoziam.

Engadje meg, hogy hadd zacjam vglasz-irdsomat két recen-
zidval...

Nem volt abban semmi panaszolni vald, amikor ez év augusz-
tus 21-€n, vasdrnap, esdre hajld, borongas délutdn megdlltunk
felosegemmel .a.Farksstéti temetfben — az egybegyldliektsl egy
kkissé tadvel — D.0rdasss Lajos sirjandl, halaldnak 10 éves év-
fordguloja alkalmibdl az Orszdgos fgyhdz dltal meghirdetett
nyilvanos emlekiinnepen. 0tt, abban a szembesiid csendben sok
nehdz emleék, felelatet vare kérdés, vivédd gondalat nehezedett
ram. A fdldbe hullott gabonaszsm szikséges elhaldsdrol szold
igehirdetés kibzben bennem az a kdnydrgés foglalt =gybe min-
dent, azt is, smit ott Idttam-nallottam, azokat is, akiknek
személyét paszidzhatta a szemem és azt is, amit killdnds élet-
dtamon megéltem: Uram! add, hogy sz egyhdz egyhdz legyen it?
a bin &5 nhalal kidtelékében vergddd vildgban, wert hiszen az a
Toled vett megbizatdss, kiildetése, orokké iddszerd feladata,
hogy hirdesse szédval, cselekedetisl, életdldozdssal azt az
EVAMGELIUMOT, amely a folidi élet szamdra izt add so és a van-
dorok, az oton levAk szdmdra egyedidl fényt add vildgossdg, Ez
a szalgdlat pedig azért slalkudhatstlan szen a fdldon és ebben
a mapyar hazaban, mert e ndp &5 e nemzei szamdra sokkal sdlyo-
sahb az erkilcsi vélsdg, mint a fojtogatd gazdasdgl krizis!

A kelenfoldi gyulekezei aktébaer Zl-2n emlekezik arra, hogy
60 évvel ezeldtht ezen a napan szentelte fel Or. Raffay Sandor
pispok a gyiilekezet templomdt., Minden idfk generdcid)s szdmd-
ra vdltozatlan a templom szolgélata: s gyulekezet tagjai, mint
§16 kivel épdljenel lelki hdzzd! A& mepgemldkezd hdlaaddsukat
igy aldja meg a Szentlélek-Isten,

Az Egyhdz Ura legyen mindannyiunkhoz irpalmas #s kegyel-
mes, hogy hinbocsdts, megwdlid szevetete rajtunk kdrba ne
vesszan; hogy 4j életben jdrjunk és dicsoségére szolgdljunk
1%t az egyhazban, ebben a hazdban — {Gnt is, lent is — amig
tart kipek-kinek ez a [0ldi pdlya.

Misadfeliigveld Ur! Az Egyhdz Ura dldjz meg egyhdzunkban
vAllalt szolgalatdt. Testvéri szivvel szeretettel kiszdntdom.

Budapest, 198B. akioher 1é&. Pm Wemdoh FudSemr oo b
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ID. MAGASSY SANDOR
A NYILVANOSSAG GONDJAT

A helyzet ma is sdilyos. De vajon nem fakad-e tilzott aggs-
lyassdghdl a gondok emlegetése? Hem mutatja-eg glsésorban éppen
az evangelikus ssjtd, kidlondsen is az Evangélilus Elet a2 helss
megijulds egynémely Jjelét? Hangjs véltozdban: mar bdnbédnat és
engeszielfdés kérése is megszdlal esetenként, a koradbban gyako-
ri fdlényeskedd kioktatdsok helyeén. A cikkirdk sordban olyan
nevek tarnek fel, melyek kordbban elképzelhetatlenek voltalk
Es vannak ketségtelen fartalmi vdltozésck is. Hopzzd lehet ten-
ni mindehhez: egyhdzi életink mds teriletisin ldthatdak az 1984
dta bekdvetkezett vdltozdsak. Egy vegyesbizottsdg néhany fdssze-
joveteli tartott teoldgiai kérdések megbeszéleése céljdbdl. Az
orszég kilonbozd pontjain férum-alkalmakat szerveztek. Lelkész-
konferencidkon évtizedek dta nem iapasztalt felszahadultsdggal
“folytak & beszélpetéselk. Ismat akitudlissad lett az alyan sok&ig
aroszakkal eliajtott iskolalgy.

Mindamellett a helyzet valtozatlanul sidlyas. Bejelenteti
és hivatalbdl reklimozoit reiocrmfolyamatok felemdsra sikersd-
nek. Vagy meg sem kezdddnek., Van gpélddul fdrum, van nyilvinos-
sdg, de érzékelhetfen szelektiv é€s irdnyitott. Ami pedig az
utolsd fél évszdzad egyhdziorténelmét illeii: joszerivel még
kisérlet sem tortémi torzitdsok korrekcidjdra, vagy alapvetd
hidnyossdgok pdtldsdra.

Szivesen hivaikozurnk — maostandban &az Evangélikus Gimndzium
djra inditdsdval kapcsolatban idlsdgosan gyakran — arra, hogy
milyen kultirsilis szerepet téltott be egyhdzunk az eyész nép
géletében évszdzadokon keresztiil. Ugyanskkor hattérban marad,
53t egyenesen gyanissd valik az olyan nézet, mely szerint egy-
hdzunk reformdtori oridkségekeént végzett és végzendd sajdtos
munkdje az evangélium megszcilaltatdsa, tovabbaddsa. Ha a "térc-
sadalmi hasznossdg" szempontja egy pluralista egyhdazi [érumon
kap szerepet, ottt tehdt, ahol egy kultdrprotestans, liberdlis,
vagy akiudlpolitikus nézet mellieti megtaldlhato lepgaldbb akko-
ra hangsuliyal a hitvalldsos, biblicista, vagy pietista feifo-
gds 1is, abban a3z esetben még lehet remélni egészséges kdlosidn-
hatdsokat., Ahol viszoni hatalmi, erdszakos tényezdk meglojljak
g pluralizmust, tirelmetlendl és szdkkeblden "szabdlyozzak" a
gondolatak nyilvénossdgra kerilését, oit a valdsdg csarbét
szenved, még az igazsao is eltorzul.

Természetesen nem lebet szem eldl tévesztenl magdt a koz-
torténeimet, azt a kidzeget, melyben az egyhdzi események meg-
torténiek. Ennek az évtizedes leépllési folysmatnak szerves
tartozéka az egyhdzpolitika, Most meg kell elégedni a szinte
cimszdszerd utaldssal, késdbb bizonydra jonéhdny részletkérdeés
el fog keriilni. Annyi azonban mdr most is megdllapithatad,
hogy méyg a korlatlan dikfatura éviizedeiben is fdjdalmasan



greteszlk volt olvasni a szintelen fejlodésrdl, ami egyhazl &le-
tinket jellemezte hivatalos nyilatkozatainkban, vagy hirkozlé-
seinkben. 5 mikdzben tdrsadalom €5 polifika hatalmas véliozd-
son megy keresztiil, dgy tdnik, miniha egyhdzunkban megdllt vol-
na =z idd. Gondolok sz Egyezmény 40 gves jubileuma kapcsén meg-
jelent/elmondott megnyilatkozdsokra, melyekben még utalds sem
tErteént a problémdkra, elvisslhetetlenil erds politikai nyomds-
ra, prominens személyiségek egyhdzl élelinkbdl togrtént kiikta-
tdsara, a megiélemlités kilonféle hatdsos eszkizeinek alkalma-
zésédrz. Mem ieti volna kitelezd mepbolygatni a miltat. (Ezt —
kaoradbban a rehabilitdcick igyével kapcsolatbon, késobb az uiol-
s¢ 40 esztenddnk elemzd ériékelés-kivetelés elhdritdsdban — a
kulpspoziciok betdltdi kidvetkezetesen mondogattdk!) Oe ha mar
beszdaliink miltunk kérdéseirdl, kildnidsen a nehéz Lérdesekral,
akikor végre a teljes igszsdgot wondjul kil Vagy legalédbbis te-
gviink erre kisérletet.

Leépiilési folyamatoi emlitettem fentebb. Az dtvenes gvek
geleje &s vépge kiilbndsen is [4jdalmas eseményeket hordoz. Kan-
cepcios perek markdns vezeldket szdmlznek az egyhdzhgl, Kikédny-

szeriteti fegyslmi itéletek ap eyyhdzi élet periféridjdra szo-
ritanak mertékade tedldgisakst, vagy wz életvitel és szolgdlat-
végzes szempontjsbol kiemelkedd példakédpeket. Tisztogatdsohra
keril sor gyblekezetil, egyhszkerileti é5 orszdgos prespitériu-
mokban: rend szerint a hangadokat tdvolitjdk el parancsszdra,
mivel @zek az ordk kellemetlenkeddk, mivel ezeknek van hatdsuk
madsokra, Lelkeészi munkakozosseégek, melyek eredetileg alulrol
Hdnszervezndés dtjan leirejoit kisebb-nagyobb tdrsuldsok voliak
szakmai és szpigalati kérdeések testveri megbeszélésére &s
egydltaldn tesiveéri dsszejovetelekre, hivatalns farumakka ala-
kulnaik, ahol pispdki parancs szab meg tdrgyslande témdét, hoz-
zdsz6lasi irdnyvonalat, 5 forol meg minden olyan megnyilatko-
z4st, mely eltér a kdzponti irdnmyvonaltdl. Egyhdzmegyei, keri-
ieti 65 orszadgos kozgylléssket Két évenkéni tartanak, s forma-
1isss teszngk, Mint régi dolgol szenvedélyes kutaidja blzonyit-
hatam, hogy a keriletl és egyhazmegvei kozgydlési jegyzikonyvak
hallatianul izgslmas olvasmanyok, molyekben liktet az #let,
vannak vitdk, hotalmas adatsanyag satjazik eld belflik. ®utatd-
munkdnknak nélkiilizhetetlen ecszhijzei — egeszen az dtvenes éve-
kig. Az vtolsd éviizedel hasonld fartmakel war nem, vagy csak
igen kis mértekben adnak kuiatdsi témpontokat, Van persze for-
rasertékik, ez arzonban nem vdlik dicsdsdégiikre.

Az utolsd néhdny esztendé lényegi mozdulatlansaga kifldond-
sen fajdalmas. Felgyorsuld tdrsadalmi mozgdsban mentségel is
nagyon nehéz talalnl ra.

Az 19B4-ben megiartoit Lutherdnus Vildgszdvetségl Magygyd-
185t kbvetden Kdgldy plsptk megigéri, hogy a nagyen is akiudlils
diskoniai tsoléoidval hapesalatos kritikus szdmvetést el fog-
juk végezni. Az Igeret ismételien elhangzik. 5ajtonk nyomaték-
kal ir réla. Aztdn jdnnek a konferencidk, de a szervezdk "kife-
lejtik" a megtdrgyalsndg témdl sordandl. Mephivott részivevik
minden alkalommal napirendrs kivanjak liizetni: a "vélasz" min-
dig & kitérés, illetve.., Usszeverbuvdldédik egy “ayolcas-tarsa-
sdn" (néaven az savhdzvezetést, négyen a "mdsként gondolkoda-




kat" képviselik) és néhdny megheszélést tart, de ennek tényén
kivil semmit sem tud meg, sem az evannélikus kdzvélemény, de
meg & lelkészek kiire sem!

Szdmaomra kildniisen fajdalmasak a nyilvanossadg eléd kerilt
baklivéseink, Fatdlis teny, hogy @z esetleges egvhdzpolitikai
téveddsakre oly aggdlyosan figyeld tekintet mennyire libera-
lissd vélik akdrhényszor, amikor elvi/tesldgisi kérdésrdl van
szd, 5 dtengedi kritikel szdrdjén - sajnos rem is egyszer! —
az olyan megdllapitésokat, tanitdsakat is, melyelk kirivdan
kijlonhdznek hitvalldseinktdl. £zen a ponton személyesnek kell
lennem. El kell drulnom, hogy toéhbk fzben tettem szdvd ilyen
tévedésekat. A jelzésekre haromfé&le mddon reagdltiak az illetd-
kesek., A reégi mddi sz volt, hogy ingerilt kioktatds érckezett
arrdl, mennyire mem tudok nlvasni &s milyen rosszindulatian ke-
resem a kakdn is a csomdt. Az idjabb iddk reagdldsi madja az,
hogy udvarias kdszdnet érkezik az irdsban (netsn az olvasds-
ban} elkbvetett hiba higgadt magyardzatdval. Fbbdl azonban
nyilvdnossdgra semmi sem jui. Erre késdbb még visszatérek. A
narmadik reagdldsi mdd sz, hogy agyonhallgatjule a kritikai
gészreveteli, A hdromnak kidzlds vondsa, hogy érdemben semmi nem
kbveti-a bajelentest, o oo PR ED

Pirulok, ha felszinesség vaoy tudatlanssg kdvetkeztében
keridlnek baklovések sajtonk kiadvdnyaiba, kividltképpen a heti
Ujsdgunkba, Résiellkedem, mivel nemcsak a nemzedékem, nemcsak
a ma olvasdi — hivdk és nemhivik — keriilnek szemhe olyan hiba-
val, mely elmaradhatott volna, hanem a j8vd nemzedékei is. Hi-
szen mindaz, ami nyomdafestéket 1ldt, dokumentum-értcékid kdzle-
mennyeé is vdlik, Ha tehdt nem korrigdlunk felismeri tévedést,
akkor dezinformaljuk az utdkart is, hamis képet engediink ati-
rokddni az utdkorra.

Pirulak akkor is, amikor ismételten taldlkozom a hebebur-
gya indulat vagy a hatzlmi gog megnyilatkozdsaival. Jékora cso-
kor megnyilatkozéds szedheid iissze azokbdl 2 — sokszor méltat-
lan hangvételd — kirohandsokbil, melyek 1960 es 1985 kizdtt
keriiliek bele az Evangélikus Elethe. A képet méy komorabbd e-
521, bogy ezeknek a tdmadasoknak az oka soha nem keridlt a kds-
veélemény elé. A itdredékes és tendencidzus "sziovegidézetekbai"
meég szakember sem tudia megdllapitani, hagy az éppen teriteék-
re kerlls személy milyen vélt vagy velds hibét kbvetett el.
Gondol junk csak a Terray Lészld, Szépfalusi Istvdn, Vajta vil-
mos, Odka Zolidn lelkészeink nevevel Bsszekapcsoltan jelentie-
z4d heves birdlatokra! HNem tudem, hogy minden megtdmadott ind-
nyelte-e azt az elemi jogérvényesitési, hogy viszontvalasszal
eljen, (egy-két esetrdl vannak adataim), az viszeni vildgos,
hogy semmiféle. viszontvdiasz nem jelent mep. Most az egyhdz-
ban is a rehabilitdcicdk kerdt éljdk. Meghurcolt testvéreinkrél
jelennek meg cikkek; alaphangjuk nemes: a kiengeszielGdés eré-
nyérdl szdl. Mindez szép, de kevés. Ugy tinik — alvasva eze-
ket az irdsokat, — mintha csak vaiami szemglyes sérelem miatti
hivatalos megkiivetés és tisziességhelyredllitds volna a fel-
gdai. Pedig minden esetiben fdbbrdl volt szd, mini szemdlyes
igazsdgtalansdgrdl és bdntdsrol. Ezek a testvéreink eszméket
képviseltek, volt menovdzodésiik. volt tecldoidiuk. volt kiilde-



tésiilc, volt monganivalajuk! Eppen ezért kellett gket elnémi-
tani, félretaszitani! Ha tehdi most szikségesnek Itéll az il-
letékes egyhazvezetdség a rehabilitscidt, aklkor hangsiulyosan
rehabilit&élini kellene azokat az eszméket is, melyeket meghur-
colt testvéreink kepviseltek., Megszégyeniid, hogy mikdzben a
benniinket kérdlvevd vildgban hovatovsbh kizhellyé vdlik e mon-
dés: "z multai be kell vallani!", addig mindlunk még mindig
aktiriil folynak a csatdrozédsok, hogy = multat hogyan leheine
glhallgatni, vagy elkenni.

A reformintézkedések kiize szokds sorolni az orszdg tobb
varosahan megtartott [drum-dsszejtveteleket is, Tény, hogy
ezeken az O0s5szejdvetsleken bitran lehetett szalni, kérdezni,
birdlni. Miutan agy sorozatnsk vége van, iddszerd érdeklddni:
konkrétan milyen kérdések, milyen dgyek keridltek eld? A felve-
teti kérdeésekben, lgyekben milyen kankteét intézkedések tirtén-
tek? 4 forumokrdél kizélt beszémoldkbdl ugyanis lenfel jebb az
deriilt ki, hogy milyen tdrgykdrben folyt a beszélpetés, az
azonban nem, hogy mi kévette a meghbeszéléseket, s hogy kivet-
te-e egydltaldn valami?!

dgy gonhdolom, hogy nemcsak s lelkészek szdk kdrét érintd
piehléma egyes kinyvek "agyonhallgaidsa. Kettdt emelek ki-a sar-
bél. Az enyik Karnmer professzor (jsziivetségi kortdrténetel add
munkdja, = masik Qrdass pispilk tGnéletrajzi irdsa. Haszndlni,
é5 hasznalatrs bpiztatni kellett volna, — &m még ismertetés sem
jelent meg rélulk. Mennyire jdl elféri velna néhdny protokoll-
cikk helyén gsetleg révid szemelvény Karner professzor kinyvé-
nek gondolataibél. Milyen fontos volna egy — o dolog természe-
{ébfl adadéan — szubjektiv onéletrajz megdllapitdsait hozzamér-
ni ahhoz az €lményanyaghoz, mely sokunkat képessé tssz a kont-
rollra. Mem is szolva arrdl a lenyGgtzden hiséges kiegészitd
forrdsanysgral, mely a kitetet gondozd Szépfalusi lelkész ki-
vald munkdja. Fel tudndnk-e mérni egyhdzunk életének uiolso
gvtizedeit, ha csak az idehaza fellelhetd nyomtatott adatanyag
keriilng ,a keziinkbe?

Mem lehet csoddlkozni azon, hagy a lelkilepg-szellemileg icd-
nyitott cgyhdzi sajtd (méplapunk csakidgy, mint szaklapunk) kép-
telen volt a maltban — s dgy tomik: a jelenben is — valds disz-
kusszigt létrehozni. Idénként a szerkesztdk elévették s gondo-
latoi: 36 volma fdrumat biztositani az iddszerd kérdések kidzds
megtdrgyaldsdra, valamiféle vitéra. Ezek a prdbidlkozdsok sgha-
sem sikeriltek., Oe miért is sikeriltelk volna? Hiszen a szem-
pontokkal agyonnyemott sajtéban wmindig eildre tervezidk az egyes
szamokat., A “"paternalista” pgyhdzvezetds szamdrs magdtdl érte-
tddd velt, hogy megmondja: miben, hogyan, €5 mikor kell meg-
szdlalni. Evitizedek azzal teltek el, hogy kidltek mindenféle
kezdeményczést emberskbdl. Tirsadalmunk is most feszi az elso
tétava lépeésekel az 6ndllo és felelds gondolkodds dtjdén. Egy-
hdzunkra nézve az ar igazsdg, hogy o kbzponttsl flgogetlen kez-
deményezések mindeddig nem kaptak teret ¢s lehetdséget az £rveé-
nyesilésru.

SzUksdg van farumca, Szikség van az elhallgstott ipazsdg
kimondésdra. Sziikség van arra, hofdy gondunk legyen a tiszies-
sénra az emberek elott, Sziksén van srra. hoov az eddiginél



ITiZES GABOR

GONDOLATOK EGYHAZUMK HELYZETERGOL
ot évvel Odka Zoltdn Nyilit levelének és hdrom
evvel a Testveéri szonsk a megjelenése utan

Sajdtos kettossép jellemzi ma, 1989 tavaszdn ggyhdzunk, a
Magyarorszdgl Evanoélikus Egyhdz eletet A dolgok egyik ulda-
lat — pispiki értékelésre utalva — igy mutatja az Evangélikus
Elet (1989. februdr 5. 1.1.): "Elsd tekintet a gyllekezetekre
ESSEN: megelevenedett az eletdk, kildndgsen ott, ahol a gyerme-
kekkel és ifjiusdggal intenziven faglalkoziak. Drszégos vonati-
kozdshan is erdsdditt a katechetikai munka... szémos egyhdz-
megy&ben voliak kidldnbdzé retegeknek szdld csendesnapuk, BvVan-
gelizdcidk, konferencidk. A kiildnbdzdé testiletek iilései meg-
vdltaztak, iddben hosszabbak lettek, sokan szdlnak a témiakhoz.
Volt sok vita, de erdsdddti belsG egységink." Biztstdsnak, sat
megnyugtatonak ténd helyzeitkép. Csakhogy egyoldald és ezért
felszines rajza ez mai egyhdz!i helyzetiinknek., Mert rnemcsak
elevenadd i{30sdgi munks van, nemcsak hosszd letiltds utsdn most
-Gjraéledu &lkalwmak - vannak, nemcsalk--élénkebb (de2 sajnos az iga-
zén Kényes kérdéseket sokszor elkeriila) vitdk vannak, memcsak
tij)dszervezfds gimndziumunk van, — s bizinsan xulytathatnénk
is még s pozitiv peéldikat, — hanem vannak még tabutémdk,
van mgg sok homdly és titkolddzds, vsn még sok teoldgiai
tisztdzatlansdg, van még manipuldlt sajtd, van még kéiféle
nyelv, @z egyik az itthaniak, a masik a kilfdldiek szamdrs,
van méy csak szavakban emlegetett megujuldsi szdndék és ugyan-
gkkor mindent hénitd kdzegyhdzi mozdithatatlansdg is. Es mind-
ezek kibvetkezigbeén van sgyre mélyild hizalmatlansdg is az egy-
hdzi vezeidségpel szemben.

A hivatalos megnyilatkozdsokban szivesen felsoroclt peziti-
vumok mellett ezeket a negativumckat, sdt — mondhatijuk bétran
— vdlsdgjeleket is szamba kell venniink, hacsak nem akarjuk ma-
gunkat, egymdst &5 kivildlldkat becsapni.

Teljasitetlen igéretek, addssdgok

Az LV5Z VII. nagygydlésének idején elhangzoti egy igéret
arrol, hogy a8 vildggydlés utdn sor keridl majd & diakéniai teo-
ldgidnask és egyhdzunk egydb égetd kérdéseinek a megvitatdsdra.
Ezt az ipéretet egyhdzunk akkori vezetd plspoke tettie kilfdl-
di ujsdgirdk eldtt, kétseégtelenidl szarult helyzetben, hiszen
azokban a napokban elntikké vdlasztdsa volt a igt, Mdgis: ez
sz igéret elhangzott, és voltak, vannak akik szdmon fartotitdk,
3 vartak g teljesitését. Mindannyian tudjuk, hagy hidba. Sem
2z azéta meghali pispik-elndk, sem utodds, sem az egyhdzvezetés
més feleldsei nem teljesifettél ezt az igéretet.

Megalakult ugyan idékidzben sz un. leoldgiai tudomdnyos
tdrsasdg, amelynek eldre jelzett cdljai kizdtt szerepelt a
nagygydleés idején tett igéret valdra vdlidsa, a munkaprogram-
jdba azonban ez mdr nem keriilt bele. Ujra megkezd@dtek Gyenes-
didson a lelkészkonferencidk, amelyeknek szintédn tervezett té-




maja volti eredetileg a diakoniai teoldgia kritikal térgyalasa.
4 iényleges programbdl azonban itt is kimaradt gz a kerdéskdr.

Ennek a teologiai eszmecsere eldli kitérésnek tdbb — néha
nyiltan kimondott, néha csak szjtetett — magyarazata lehet.
Yapnak, akik ugy vélik, bogy a meghalt pilispbk-elndk igérete
mér senkit sem kitelez. Vannak, akik azt valljdk, hopy a dia-
kghiai teoldgia alapvetden Kaldy plispdk személyshez kitdditt,
s még nincs kelié torténelmi tavlat a Kdldy-éra és ideoldgia-
ja, a diakdniai teoldgia kritikai elemzéséhez., Ismat mdsok
szerint a diakdniai tealdgia, mint tiszaviradg életd korjelen-
ség 65 tealdgiallag nem igazdn fajsulyos rendszer magatol is
gitanik. Hem érdemes iddt és ensrgidt pazarolni & vele vald
mélyrehatd foglalknzasra. Mindehhez gyakran még egy Sommds
goendolat jdrul, nevezetesen, hogy semmi értelme a malton ra-
gédni, vaitoztatnl ugysem tydunk azon, ami elmiit. Hagyni
kell azt, ami mar mogdttink van, & inkabb azzal kell foglal-
kozni, hogy hogyan tovahb.

Fzek a vélemgények azonban — a hennlik 1éva igazsdgmozzana-
tok ellenére — alapvetfen tévesek ¢s ezert tarthatatlanok,
Eifszor is, sem a diokdniai tecoldpia sgyeduralmdval kapcsola-
tos feleldsség, sem a piispdkielndki igéret teljesitésének ki-
telezettsége alol nem vonhatidk ki magukat azok, akik teolG-
giai 65 egyhazkorményzasi téren munkatdarsai voltale a legfibb
vezetdnek. Ennél sokkal fantosabb azonban annak a fslismerése,
rogy egyhdzi életlink igazi megdjuldsa lohetetlen a miltunickal
valg Gszinte szembenézés és szamveits nelkdl. Ebbe pedig bele-
tartozik az elkdvetett bindk felismerése, bevalldsa és megbd-
néss éppen ugy, mint a diakdnial ieoldgia @5 egyhazunk elmilt
négy évilzedének kritikal elemzése,

Mindezzel kapcsclatban szdmomra kilonidssn is fajdalmas,
hogy mig hazdnk tarsadalmi-politikai életésen — olykor bibli-
ail analdgidkat is emlegetve — nyilian kimondjdk, hogy 8 meg-
djuldsnak, az uj kezdesnek alapveid feltétele a multtial vald
becsiiletes szemberézeés, 301 a milt bdneinel megvalldsa, az
ggyhdzban, egyhazunkban joformén semmi nyoma gnnek. Pedig mi
régebb gta ismerjik ezt =z lgazsdgot. Az egyetlen komoly munka
ezen a3 téren Doks Zoltdn 19088 tavaszan készdlt irdsa, a Summa
summarum, amely az elmilt 40 év teoldgial kritikai elemzését
tartalmazzs. Azonban ez sajnos mind a mzi naplg nem kapta meg
art a nyilvdnessdgot, amit a téma megérdemelne., lgy perszia az
érdemi vita sem indulhatoit meg ennek nyoman. {Most lapunk mis
helyén teljes terjedelmeében kizil jilk. ) Meggybzdodésem, hogy ha
ggyhdzunk megujulasat dszintén kivanjuk, az érte vald imddsag
mellett égetden sidrghs, hogy elismerjik és kimondjuk: elenged-
hetetiendl szikség van a mogtttiink léva éviizedek ggyhaztdrté-
netének radikalis tecldgiasi Atgondoldsars. Es ezt a munkdt
haladéktalanul el is koll kezdeni.

Homdlyos pontok, tisztdzatlan kérdiések

Egyhazi gletink igazi megujuldsanak masik nagy aladdlyat
ghban latom, hogy egy sor kérdésben mesterségesen keltett és
fenntartott momdly uralkodik., Ugy tdnik, hogy ggyhazi veézetd-



ségiink lényegében tovadbb élteti az eimdlt idészak egyik karps
jelenségét, a lelkészi kar €5 az egyhdzi kdzvélemény szallemi
kiskorisagban tartésat.

Emigitt nyilvanvaldan egy feljesen hamis és torz, tkp.

arisztokratikus szemlélet fedezhetd fel. Az fudniillik, amely
szerint egyreészi van egy mindentudd vezetd vagy szikkord veze-
tiséy, mdsrészt van egy teoldgiailap €5 egyhdzpolitikailag té-
jékozatlan, lelkileg-szellemileg éretlen itdmeg, amelynek tag-
jai nem 1dtjdk &t az Hsszefilggésekei. Ezért sztadn nincs is
szikség arra, hogy 3 vezeidk oOket részletesen tadjékoziassdk,
5§ arra meg kevésbé, hogy Ok érdemben beleszdijanak a dolgokba.
A dempkratizmus litszatdra természetesen az ilyen vezetdség is
torekszik, de £ppen ekizben mutatkozik meg leginkdbb ennek az
enész helyzetnek forz velta. Hozzészdldst széles kirben szinte
mindenhez kérnek, de igazi beleszdldst semmibe sem engadneak,

Ez a szemléleimdd és a beldle egyenesen kivetkezd gyakor-
lat mindenekelott egyhdzi sajtdnkban £rhetd tetten, 5 most nem
5 kordbbil évtizedekre, hanem az utolsd 4-5 évre gandolok elsg-
sarhan. Mindarra példdul, aminek az Evangélikus Elethen mint
egyhézunk hivatalos s legolvasotiabb lapjdban = Doka-féle
-Myilt-levédllel vagy @ Testvéri szdval kapcsolatban mep kelleit,
illetdleg nem volt szabad megjielennie. Természetesen ebben az
sszefiiggdsben nemcsak az elhallpatdsokra és a hidnyes infor-
mildsopkra kell gondolni, hanem a tdéves vagy az igazsdgot men-
hamisito kdzlésekre is.

A homdlyos pontok €s nem elégséges informdcid kbréhe tar-
tozik sajnos az evangélikus gimndzium igye is. Az utdbbi ida-
ben szaporodtak ugyan a téjékoztatd jellegid cikkek az Evangé-
likus Eletben, de ezeket egyrészt hosszi ideig nélkiildzni velt
kénytelen egyhdzuhk népe, mdsrészt még mindig kevis bizonyos
keérdéskirdkben a konkrét informicid. Mincs példiul szamszerd
adatunk arrol, hogy hdny budapesti &€s hdny vidaki didkoi vet-
tek fel. 5 arrcél ssm, hogy milyen a felveit tanuloi felekeze-
ti megoszlasa. Miért egy unitadrius lellkdsznd tevébeli nyillat-
kozatdhadl kell megtudnunk azt, hogy megdllapodds toriént agy-
hdzunk vezetdsége és az unitdriusok kizott a broiskoldzdissal
kapcsolathan? lgyancsak ittt emlithetd a kitelezd vagy faleulta-
tiv hitoktatds kerdése leendd gimndziumunkban, Mem felejthets
gl ugyanis, hogy eldszor a Diakdnia 1988/1-es szamdhan (51.1.)
jelent meg egy olyan gondolatmenet, amely legaldbbis bizonyta-
lannd tetie, hopy vojon lesz-e kidtelezd hitoktatss az djrain-
duld Fasorban. Egyhdzunk népe a gimndziumot minden bizonnyal
akkor fngja sajdtjdmak érezni és teljes szivvel tadmogatni, Ha
egyrészlt folyamatosan kelld tédjékoztatdst kap ercdl sz imtez-
menyiinkrdl, mdsrészi megfelelé [ormaban beleszodldsas lesz annak
tletébe, mikddésébe.

Hgyanebbe az dsszefiggésbe tartoznak egyhdzunk, psntasabban
a kizegyhdz anyagi kérdései is. Az envhdz eletének rendkiviil
kényes teriilete ez, mert nemcsalk a nyilvdnvalo visszagélés, ha-
nem mar a pénzkezeles nem teljes nyilisdgs vagy tisztdzatlan-
saga is az egyhdz tulsjdonképpeni szolgdlatdnak, az cvanpeliom
hirdetésének a hiielét ranmtja. Amikor egyhdzunkban hosszi evok



Gta késza hirek jarnak killdnbozé pénzigyl manipuldcidkral, ak-
kor nem elég egy altaldnos cikksorazatot inditani egyhdzi la-
punkban s hdztartds témajdrdl, esetleg felhdborodottan tilta-
kozrni a gyanisitgatdsok sllen vagy sltaldban bizalmat kérni az
ggyhdzl vezetdség szdmira. Akkor csak egy helyes megoldds van:
gvekre, sdt éviizedskre visszatekintd alapos pénzigyi ellendr-
z8st veégezni, eés igy teremieni tisztdzott helyzeist.

Rehabilitdcics adossagterhink tdérlesziésében is grzek tisz-
tizatlansagokat, Nem azért, minthas bizonyos lépések nem tdr-
téntek volnz ezen a téren, s nem is azert, mert még nem kerilt
sor minden érintstt személyre. A & problama véleményem szerint
e tekintatben kettdés. Egyrészi az eddig intézett iigyek egy bi-
zonyos izolsdltsdgban kerilisk eld, kiemelve a korszak tsszeflig-
gésébal, s mintha mind-mind egyedi eset lett volma csupén. Ho-
iott nagyen is vil#gos kapcsolatban 4lltak egy egyhdzpolitikai-
pgolitikai kencepcidval. igy, ha iddben tavol torténtek is egy-
mastdl az igazsdgtalansdgok é3 torvénysértések, — matematikal
wsppel délve — egy zaréjeles kifejezésbe tartoznak mind. A &
probléma masik része az, hogy az egyhdzi vezetdség, amely eze-
ket az an, rehabilitdcickat intézi, alapvetden ellenimonddsos
helyzethen van. Ugy kéri ugyanis az igsztalanul megbdniottsk,
meggyotdrtek bocsdnatdt, hogy kizben hangslilyozza: nam az al-
tais eolkivetett véikekkel kapcsolatban kér engesztelfdést.
Ezzel elhatarolni igyskszik wagdt azoktol, akiket ngv amlité-
se nelkiil is felelgssé tesz minden tdrvénytelenségért, igaz-
sdgtalansdgért, Mépgis visszds helyzetbe keriil, hiszen a jelen-
legi egyhdzvezeidés tagjai — kevés kivételtdil eltekintve — va-
lamennyien funkcicdban veltak kordbban is, &5 élvezteék a lag-
fiibh vezetés bizalmit, s tamogattsk is azt. De hat akkor nem
wellene-e alapveiden masképp intdzni ezeket az un, rehabilitd-
cids lgyeket?

Homdlyos és tisztdzatlan az egyhaz és az 4l11lam viszonyanak
sak kérdése is, Mivel Doka Zoltdn miar emliteft irésa {Summa
summarum) ezzel 3 kérdéssel is részletesen faglalkozik, 1it%
maost csal rbviden utalok atra, hogy a vizlépcsdvel kapcsalatos
szavazas ismeri egyhdzi vonmaikozasail is megmutattak, mennyi
még a gond az egyhdz és politikum nagy témakorében., Amig akar
hzllgatdlagosan is elfogadjuk @ diakénial teolégia sztereoti-
pidit, s ezek tovabbélnek gondolkoddasunkban és gyakorlatunkban,
addig természetesen nem is remélbetd teologiailsg tisztdzott
g5 jol megalapozoti kapcsolat egyhazunk gs az allam kdzott.
Igazi megujuldsra vdr egyhdzi gletinknel ez a reldcidja is.

Hogyan tovdab?

Erre a kérdésre a legegyszerdbb, de egydttal a legionto-
sghi vilasz is ez: vissza az evangéliumhoz! Mert minden téve-
désiink @s tévelygésink, minden vétkink és hibds dontésiink, min-
den kudarcunk és romlasunk veégsé oka az, hogy eltérctink a Krisz-
tus evangéliumdidl. Utunk akkor visz tovabb, ha visszataldlunk
ahhoz,” aki maga az 0%, az igazsdg €s az glet. Orajts td)jékozod-
vg kell keresnink korkrét tennivaldinkat illetden is a vildgos
t4dtdst és5 a jo megolddsokat.



Hogyan tovdbb? Ugy, hegy végre kizds feladatként hozzala-
tunk slmili évtizedeink kritikal teovldgial dtgondolisghoz.
Ezzel egyiitt mag kell_ teremteni a szavak és tettsk tssz-
rangjdt, mert enélkiil nircs kizslom, a gyiilekezetek népéhen
g5 a lelkészekban sem 3z egyhdz vezeidl irdmt. Bizalem nélkiil
viszant gzak ldtszatepység van. A bizslom helyredllitdsa és
az igazi egyseg eérdekében minél eldbb dltaldnos tisztdjitdsra
lenne sziikség minden kozegyhdzi szinten, Ennek saran lehet,
hogy sokakat ujravélasztandnak, de &Gk akkor azzal a tudattel
végezhetnék tovabb a szolgdlatukst, bogy valdban a gyidlekeze-
tek bizalmdbdl vannak a helyiiktin., Egetd kérdéseink és tenniva-
ldink megbeszélésére és konkrét javaslatok kidoigozdsdra létfre
lkellene hozni sgy olyan munikabizotisagof, amelyben helyet kap-
hatnanak a killonbdzd tecldgiai és egyhdzpolitikal szint képvi-
sels lelkészek s nemlielkészek is. Helyes lenne, ha ennegk 3
hizottsdgnak a tagisit nem az egyhdzi vezetdség jeldlnd ki,
hanem vdlasztds alapjédn az egyhazmegyélk, valamint a teologia
égs a2 gimndzium tandri kara delegdlnak, Fontos volna, hogy raj-
tuk kiviil egyhdzunk fiatalsdga {(pl. a teoldgus ifjdsdg ds a
MEVISZ képviselfaije) is részt vehessen ebben a munkdban,

Hogyan tovébb? Ki iddt nyer, életet nyer, — mondjs a réoi
bilosesség, Oe az iddt el is lehet vesztegetni, az alkalmat —
bibliai szdval: s kairost — el is lehei szalasztani. 5 akkor
csaik a vdlsdg mélyidl és a tomlds lesz nagyobb. Ugy gondolcom,
minket ma siirget az id6. Igazdban az idd és az egyhdz Ura sir-
get.

Eldzetes tdjékozistds az Hrdass Lajns bardti kiir sci program-

FEL

Nyilvdnos ertekezlet 23 muynkailés:
198%, szeptember 23-3n, szombzton d.e. 10 drai kezdeticl
EGYHAZ E5 EGYHAZING A7 U3STHVETSEG FELOL
1969, gktgber 21-én, szombaton d.e. 10 drai kezdettel:
EGvHAZ ES EGYHAZIOG A REFORMACIO FELOL

Mingkét eldandds a Budapest-kelenfildi pyilekezet tandcstermé-
ben., (1114 Budapest, Bocskal ut 10.)

A Bardti Kdr tagjait és minden érdeklddot szeretettel vdrunk,



IMHALTSVERZEICHNIS

Mach 44 Jahren lisst die "ORDASS LAJDS GESELISCHAFT" eine
slte berihmte theologische Zeitschrifi, "Kereszteény igazsdg” =
Chistliche Wahrheit wieder erschainen. Die arste Doppelnummer
der neuen Folge bBlickt in dar Einleitung der Redakipren zuerst
an die erste Phase der Zeitschrift {1934-1945) zurick, Als
7iel der MNeuerscheinung wird der DRienst der radikalen Erneu-
zrung der evangelisch-lutherischen Kirche Ungacns (=ELKU}
angegehen, - Die ainleitende Meditatlion ist eine Andacht van
Bischaf Lajos Ordass (1901-1978). - Der grste Themenkreis,
"gtudien", hat drei Artikeln, Eire Studie iber die mehr
"Gerechtigkeit" (Mt 5,20) wurde als Glied einar Voriragsrceihe
iber die Bergpredigt von Professor Karaly Karner (1897-19857,
dem ersten Redakteur der Zeitschrift, verfasst. Tibor Fabiny
jun. vergifentlicht sein Lesetagebuch vem Yerk "Gelhsthiograp-
fiische Schriften™, wo er in perstnlichem Ton das Lebensverk
von Bischof Lajos Ordass schildert, Mach einem Gedicht, "dr-
gass", von Ldszlo bcholz, schreibt Ldrand Boleratzky von den
thegretischen, ‘geschichtlichen und aktuellen Fragen. der Ge-
wissens- und Religieonsireiheit. - Im Themenkreis "Dokumente”
wird ein im Mirz 1980 gehalizne Vortrag von Zoltdn Odka
verbffentlicht, wo der Verfasser die Verzerrungen der ELKU
wihrend der vergangenen 40 Jahre analysiert. Danach folgt eine
“trklzrung" (Frihjahr 1989}, in der Zeltdn Daka begrindet,
warum BT dig ihm ven der Xirchenlelfung angebotenen Rehabili-
tation nicht annehmen kann. - "Lebendige Zesugen” heisst der
Themenkreis, in dem wir zuerst kurze Mzchricht iiber den Tod
(14. Mai 1939) von Tiher Schulek nehmen, der Pisrrer, Wissen-
schafilar und Ebrenmiiglied der "Ordass Lsjos Gesallschafi"
war. Ein geplantes Interview mit ibm war nicht mehr moglich.
Gydirgy ¥endeh sen. 2rzdhlt in einer "gffenen Aniwort" an den
Vizeprisident seiner ehemaligen Gemeinde in Budapest-Kelen-
ftid, wie er zweimal aus seinem Gemgindeami gewaltsam entfernt
wurde. - Der letzie Themenkrels der 7eitschirift, "Forum",
heinhaltet zwei Abhandlungen von Sdnder Magassy sen. und Gabor
Tttzés iiber aktuelle Fragen und Problemen des heutigen Lebens
ger ELKU, Sie plédieren fir klare und ehriiche Verhdlinisse
in der Offentlichkeit, damii die Kirghe suf eine gechte und
wiirdige Zukunft hoffen kann. Statt politischer und kicchen-
politischer Manipulaiionen soll wigder die "christliche
Wahrheit", d.h., die Wahrheit vom Evangelium Goites ins Zentrum
des kirchlichen Lebens geraten.



SUMMARY

After 44 years "THE ORDASS5 LAJOE SOCIETY" has undertaken to
revive the famous old theological journal "Keresztyén Igazsag"
{(Christian Truthl. In the introduction to the first double-
issue of the new series the present editors recall the first
phase of the journal (1934-1945). It is suggested that the
purpose of the revived journal is the service of the radical
renawal of the Hungarian Lutheran Church (HLC). The introductory
meditation is a devotiaon by Bishop Lajos Ordass (1501-1978).

The first unit, entitled "Studies" contains three articles.

The first one "More righteousness: Mt. 5,20" is a part of a2 lecture-
~series on the Sermon on the Mount by the theologian Professor
Xdroly Karner {1897-1%853), the editor-general of the old

series af our journal, Then Tibor Fabiny, Jr. publishes his
diary-essay on the "Autobiographical Writings" of

Rishop Ordass. The author discusses the Bishop’s character

and activity as a "symbol of firm standing". A poem on "Ordass"
by Ldszld Schalz is followed by an article on the theoretical,
nistorical and current azspects of the freedom of thought and
.religion. by.Lérdnd Boleratzky. The unit on "Documents" begins
with a lecture delivered in March 1988 by Pastor Zoltdn Ddka
before his colleques. Pastor Ddka provides a detailed analysis
of the distorticns of the HELC during the past 40 years. His study
is followad by an "Explanation" written in Spring 1989 in which
he argues why he could net accept the rehabilitation offered to
him by the present leadership of the HLC. The unit "Living
Witnesses" begins with a short announcement on the death of
Pastor Tibhor Schulek, the honorary member of "THE ORDASS

LAJOS SOCIETY". Shortly before his death on 14 May 1989, he promised
an acceunt on his life for our joumal but this will have to

take the form of the necrelogue to be published in the next issue,
pPastor Gy&rgy Kendsh Sen. in his "Open Response" addressed to
the Vice-President of his previous congregation in Budapest-
Kelenfdld decribes how he was twice arbitrarily removed from
his congregation. The last unit "Forum” contains two articles

by Pastors Sindor Magassy Sen. and Gdbor Ittzés. Both of the
discusses present problems of the HLC; Both plea for a clear

and honest publicity on the basis of which one can hope for

an authentic and worthy future. Instead of political or
church-political manipulations it is again the "Christian

Truth" that' should determine the life of the church: it is the
truth of God'’s good naws.






£ szdmunk szerzol:

Boleratzky Ldrdnd dr. ny. lgyvéd — Budapest

Déka Zoltan gyilek. lelkész — Hévizgyidrk

Fabiny Tibor ifj. dr. egy.adjunktus — Budapest

Ittzés Gabor gyiilek. lelkész — Gydr

Ittzés Jdnos pyiilek. lelkész — Kdszeg

Kendeh Gyorgy id. ny. lelkész — Budapest

Magassy Sandor id. gyiilek. lelkész — Bakonyszombathely

Schalz lLdsz1d ny. lelkész Budapest

A kiovetkezd szamunk tartalmdhdl:

Botta Istvan: Emlékheszéd Schuelek Tibor temetésén

Daka Zaoltan: Nyilt levsl (1984}

Herényi Istvdn: Ordass Lajos €5 az 1957/22. sz. rendelet

Ittzeés Gdbor: Az egyhdz kildetése

Ittzés Gahor: Recenzid Vajta Vilmos Die diakonische Theologie
c. kdnyvéril

... SZERKESZTOI E5 KIADOI UZENETEK:

Folydiratunkban megjelent cikkekhez kapcselddd hozzdszd-
ldsokat, észrevételeket kérjik a szerkesztoség cimére
kiildeni. .

A folydirat kinyvarusi forgalomba nem keridl, a kiadohi-
vatalban szerezhett be.

A folydircat jelen szédmdhoz csekket mellékeliink. Alapsza-
bélyunk szerint a Kidr Tagjai tagdijat nem Tizetnek.
Szolgdlatunkhoz segitd adomdnyokat kériink. A csekklapon
feltiintetendd a bekiildésre keriilé pénzisszeg rendelte-
tése (adomdny, eldfizetés, stb.)

Alapszabdlyunk szerint az Ordass Lajos Barati Kidr a
kinyvkiadds szolgalatat is vallalja. — Egy asszonytest-
vériink nagyohh dsszeget bocsdtott rendelkezésiinkre azzal
a kifejezett meghatdrazdssal, hogy Ordass Lajos kinyvei-
nek kiaddasat kezdeményezhessiik. Els6 kozitt a killfdélddn
megjelent 2 kiinyvét kivanjuk az olvasdk rendelkezésére
bocsdtani. Az egyik epy kisebb repény: VADIRAT., — a md-
sik 2gy dhitatos kinyv: A keresztfa tidvében.
Krisztus Urunk nagyheti szenvedéseérdl. Eldjegyzéseket
mar most felvesziink.
A szerkesztfsépg és kiaddhivatal cime: 1114 Budapest, Bocskai u.
14.
A folydirat terjesztéséhez a Hardti Kdr tapjainak és olvasdinak
sggitségéet Keérjiik!
MELLEKLET-ként — stenciles sokszorositdsban — csatoljuk az ala-
kuld kozgyilésen elhangzott elnoki megnyitdt teljes sziivegében.



