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MEDITACTAG

SCHOLZ LASZLO
Advent

"A ti j¢ésdgotok legyen ismert minden ember elatt.
Az Ur kizel!" (Fil. 4,5.)

"Igy szdl az, aki ezeket kijelenti: Bizony hamar
gljdvik. Amen. Jojj, Uram Jézus!"™ {(Jel. 22,20.)

Bérsonyos szd, mintha simogatna légyan. Vagy mintha ezist-
ceengd hangjdn cstingene fidlijnkbe. Advent, Ksrdcseny-vard ida.
ts minden évben ismétlddik. Ujra meg d3jra jdn az Ur!

Ne vegylik el mindenestdl annek az egvhdzi iddszaknak meg-
szekott Bdjét, jdlesd hangulatdt, hiszen a keresztyén ember de-
riije mosaolyog benne. De vildgosodjék meg eldttiink Bgyszer az
is, bogy a Szentiras voltaképpen mdsiéle adventrdl bheszél.
Jézus Krisztusnak, az Urnek dicsdségben vald megjelenéséril!

"Az Ur kidzel!" — inti P4l apostol & kedves filippi gyileka-
zetet. Ez azonban itt tdvolrdl sem azt jelenti, hogy 0 mindig
kizelbern van, melletttink, veliink, sdt benniink (persze ez is
igaz}, hanem azt, hogy nincsen messze az & megigért dicsiséges
eljbvetelének varva vart ordjs! Jon az Ur, kozeledik, de tdhbe
nem jdszolhs fektethetd kisdedként, harmem mint a vildg fensépges
Ura, aki itéletet tesz, egyben sokféls szoronpattatdst szenvedd
nydjét megszabaditja. Az Ur kiizelsége az.ijszoveisépi gylileke-
zetben nem valami "idétlen kdrzelsépnek" a kegyes érzése. Az lr
kozel! Cszkatoldgikus intés ez vagyls a Végre.ndzd adventi szog-
zat.

Az elsé keresziyénség ido-érzékeldse eszkatolidgikus, Igna-
tius antiochisi pispdk dirta Paolykarpus szmitnai plisptknek
(mindketid vértanusdggal vallott hitérdl): "Ertsd meg az idaket
s varj arra, aki fdldtte 411 minden idSnek." A korai keresz-
tyénség & maindl mélyehben dtélte az Urtdl tanuit imddsdgot is,
melynek famondanivaldja: J§jjtn el a te Orszdgod! A Miatydnk
eszkatologikus imddsdg! Ansalk a napnak a megérkezését sdrpeti,
melyen nyilvdnvaldva vdlik Isten egyediili orszdgldsa, melyen
mindenki eldtt szent lesz a neve, mennyen, folddn epyardnt té-
kéletesen megvaldsul az 0 akarata. £z s nép még nem jHtt el, de
jén, kdzeleg — igy a gyllekezet.

Istentisztelete a mindeakori ismétlédd alkalom vérakozdsdnak
kinyilvdnitdsdra. A liturgisdban az Ur scévdrogva v&ro gylilekeze-
te szinte érzeékelhetden hallja az Ur Jézus Krisztus vigasztald
igéretét: "Bizony hamar eljbvik." Es a Szentlélekidl eltelve,
epekedve, tlrelmetlenll kidltjas s hivaok serege: "Amen, Jdjj,
Uram Jézus!" Az elsd szdzadveégl keresztyénség dtveszi a palesz-
tinai gsgyllekezet eredeti heéber szavdt: Marams tha, azaz
Uram, j&83j3! (vdé. I. Kor. 16,21.) Erti pedig ezt az 2gyszeri, az
iddk végen bekdvetkezd nagy Adventre!
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A kerasztygnsdg kiiltinhen is nem ciklikusan gondolkozott — ez
inkdbb girtg elképzelésre vall —, hanem linedrissn. Vagyis sze-
me eldtt nem folytonosan vissistérd kiortk lebegnek. Egyenes vo-
nalen eldre tekint! A Teremtésnek van kezdete és lesz vége, ti.
az ¢j teremtéssel. Ez s ldtdsmdd & tdrténelesmre is érvényes.
"Ama nap" a torténelem végét is hozzs, mert & megvaldsult Is-
tenorszdga valami egészen méds,

(Ha hasonlatban akarndnk szemléltetni a mi évr&l dvre ismét-
16dd adventjeinket: nem egyszerien drmagdba visszstérd kir egy-
egy egyhézi év; taldn egy olyan fémsz&lbdl késziilt rugdhoz ha-
sonlit, mely spirdlisan tekeredik ugyan, de egyre tovdbb nydlik
gldre 8 vég fele.)

Oscar Cullmann "Krisztus és az idaé" c. nevezetes mdvében lgy
szdl errdl az idad-vonalrdl, hogy annak kdzéppentjdban a Krisz-
tus-esemény dll: a kereszt €5 a feltémsdds. Ez a dbntd esemény
megtirtént, mint ahogyan egy hébordban a dbntd csatélt a hdborid-
nak ardnylag Korai szakaszdban is megvivhetjdk, de még hédtra
van a Victory DOay! A csatdrozdsok még sokdig folyhatnak, de a
gyGzelem mdr megvan. A gydzelem napja — mondja — annyi djat hoz
csupén, hogy a idlek teljesen dihatja a matéridt. Az =sgyhdz
ideje a megvivott dontd csats és a Viétory Day kdzdtti ida.
Telve még feszliltségekkel, kizdelmekkel, &m fidltétlen és bizo-
nyos z reménysége.

A minap olvastam valahpol: korunk a reménysdg hidnydban szen-
ved. Nos =z kereszityénség, ha hG Onmagdhoz, nagy Isten-vdggyal
telten s a vildg minden sdhajat is magdba Blelve kid&ltjs el ad-
venti kiadltdsat: Urunk, jijj! Mennyei Atyank, jojjon el a te
crszdagod! ’

Ha pedig az egyes ember ezer kifogdst emel az elsd keresz-
tyének idd-érzekeléseének €s vég-vdrdsdnak ellengben, ne faled-
Je, hogy szémdra haldla drdja ez = "kozel". Az Ur kizel. Az Ur
eljdn hamar. Meleg szivvel kell hat imadkozniz, kilBndsképpen
is advent idején: Amen, jojj, Uram Jézus!

Aldoit kardcscnyi linnepszentelést &s Istenink hiilséges altalma
alati Deékességes Ujesztenddt kivan a Bardti Kdr tagjsinak,
bardtainak és a Keresztyén Igazsdg olvasdinalk

az ORDASS LAJOS BARATI KOR elniksége
€5 a KERESZTYEN IGAZSAG szerkeszifsége.
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0. DR. VAJTA VILMDOS
A keresztény igazsdg

or. jta Vilmos (Alings8s - Svédorszsg) elcaddsz az
Drdass LEJDE argti Kidrben Budapesten, 1999, szeptember 29-én.)

kKétféle igazsdg

Jézus a szdlomunkdsokrdl szdld példdzatban két 1gazsagk9p-
zetet jellemez, (Mt 20,1-16.) A kettd megkiildnbidztetdse igen
lényeges a peélddzat megertese szdmdra. A szflamunkdsok dltal
kivetelt igazség csupdn az ellenpdlus szerepét jdtsza. A meny-
nyek orszégarcl szdld evangelium ugyanis valdjéban arrdl a gaz-
dérdl szdl, aki nem cselekszik 1pgazsdgtslanul, middn minden
munikdsnak egyazon bért osztja ki. Figyeljiink tehdt a példdzst-
ra, amelyben az evangélium lzenetét halljuk a kerssztény igasz-
sdgrol.

Munkanélkiliség idején egy muikaadd munkdsockat fogad és meg-
agyezik velilk az G6ket jogosan megilletd bér Kérdésében. A suum
cuique elve alapjdn (kinsk-kinek az Bt megilletdt), amelyre
mdr az antik filozdfidbdl is ismerlnk peélddt, rendezddik a mun-
kaviszony. De a sz@ldben sok a munka, a gazda kildnbiizd késanbi
drékban is fogad Gjabb munkdsokat. Az Oket megiiletd bért igéri
nekik. £z alapozza meg a munkaviszany vdlsagdt, mely a bér ki-
fizetésekor tdnik ki, Azok, akiket elsdként alkalmazott a gaz-
da, tiltakoznak. Igazolni akarjdk magukat: "Ezek az utolsdk egy
grdt dolgoztak, és egyenlové tetted o6ket vellnk, akik a nap
terhét hordoztuk és a hdséget szenvedtiik," Szerintik ez ellene
van a szoclidlis,; térsadalmi ipszsdonak, Ez az 0 meggydzoddsik.
Taldn igazuk is lehetne, ha erydl a fildi igazsdgrdl lenne szd.
De Jézus & mennyek orszdgardl mondja el példézatdt é&s nem a
tédrsadalom bérviszonyzirs ad tandcsot.

Jézus a keresztény igazsdgrdl, vagy mondjuk igy: a gazda
igazsagdrdl, Isten és ember viszonysrol tandskodik. A gazda pe-
tdig fgy érvel: "Megadtam neked a bért, amelyben megegyeztiink.
Ne zupoelddj. Megkaptad, amivel tartozom neked. Ha azoknak, akik
gz utolsd dréban dlltask munkabs, ugyanazt a bért akarom adni
mintegy tuldradd kegyelembdl, akkor fogadd ezt el nyugalommal.
Jésdgom &z emberszeretetem az egyeddli indaokléds.”

Kétigle igazsdg Utkgzik a példdzatban. Az egyik a teljesit-
mény slapjén érvel, a mésik viszont az emberi, szocidlis igaz-
sédgon tdlmend, ehhez nem hasonlithatd isteni szeretet igazségd-
val szembesit. WNagyon jol tudjuk, hogy egyetlen munkazdd se
cselekedhetne dgy, mint s peldazatbeli gazda. Jézus zzonban nem
a szpcidlis igazsdgrdl, hanem az evangélium lgazsdgdrdl szdl.
A megbotrdnkoztatd eljdrds, melybe & munkdsok belelitkdztek, az
evangélium kihivdsa. Tudatositja, hogy Isten méds igazsdget hoz
létre, mint amilyet emberek maguk kizott a tdrsadelomban gyszko-
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ralnak. Aki ezt a megkilinbdztetést nem képes elfogadni &s az
gvangéliumot & szocldlis igazség teriletére kivanjs alkalmazni,
nem erti meg az evangélium sajdtossdgdt, vagyis azt 2 keresz-
tény igazsdgot, mely nem munkaviszonyokat szahdlyoz emberek ki-
zéitt, hanem Isten és ember, az igaz Isten €s & bianbeesett ember
viszenyadrdl szdl. Isten nem Uzletember, aki a gazdasdgi élet
gmberi megolddsai szerint cselekszik az emberiséggel. Nem azil
a2 embert keresi, aki cslicsieljesitményeivel kiverekszi magdnak
a jutalmat. "Aki fdradozik, annak a bért nem kegyelembdl szé-
mitjdk, hanem azért, meri tartoznak vele." {(Rm &,4.} TIsten
igazsdga befogadja azi, aki tdnkre ment emberileg, erkdlesileg:
vagyis az elveszettet. Az istentelent is szereti, megigazitja.
A koresztre feszitett latornak egyetlen kidnydrgé sdhajdba ke-
riil, s Jézus igéri, hogy veile ighet 4 is! Az istenteslen gonosz-
tevaf menti mey, az utolsd drédn fogadja be a mennyek arszdgdnak
gazddja.

Ez sz alapvetd kiilinbségtétel ma valsdgszerden sziksEéges
azrop keresziényseg szdmdra, mely az evangéiumbdl a fdldi jdlét
tdrsadalmi, syocidlis szulgdlatdt akarjs ixihallani azon meg-
potrénkoztato igazssdg helyett, hogy Isten a banbdst kersesi, be-
fngadija — odaadja érte magdt az emberi szeretetet tulsradd ir-
galmassdgdval,

A torvény cselekedeteinek féireériése

A szocidlis, tédrsadalmi igazsdgnak megvan a maga lényeges —
a keresztény ember evildgi életében is fontos. — SZETEpE. De az
evangélium navében, sot ennek a helyében, nem szdlhat. AKQ Is-
tennsl vald viszonydt ezen emberi igazsidg mércéjével kivénja
rendezni, sot aki a kereszténység szolgdlatdt szaciélis, tdrsa-
dalompolitikai terilletre telepiti 4t, az az evangéliumot alap-
jaiban hamisitja meg. Enyhén szdlva: félreérti a tdrvény csele-
kedeteinek jelentdségét, mely egyedil a felebarathoz utasit.

A keresztény igazsdg lizenete dsszezuzza a torvény cselekede-
teinek, vagyis a idrsadalmi £let glarehaladdsdnak azon igényét,
mellyel az ember Isten eldtt foldi teljesitményeivel kivén ér-
demekat szerezni, az Ujtestamentom nyelvén: digsekedni. Az em-
beri, szocidlis ipazsdgnak Isten g5 ay ember kozotti viszonyra
vald 4ttetele megfelel az antik "do ut des" elvének (adok ne-
ked, hagy te ad) nekem). Az evangéliumra gzt a sémalt lehetetlan
alkalmazni. Ha az ember Isten elatt jutelmat igényel dgnmagdnak
toldi teljesitményeiéri (pdrmennyire is "jg" cselekedetek), ak-
lkor az evangélium Istenével meég nem taldlkozoit, st tagad]ja
gt, mégha az evangélium biblial széhaszndlatdha rejteng is mon-
danivelsajat. Luther tapasztslaia napjainkban nem kevéshé Ervé-
nyes mint az & woraban. Ha a keresztény hit arra tdmaszikodna,
amit az smherek a vilsg életében képesek létrehozni, akkor Is-
ten elott csak kiglezddik elveszettseégiik. Ezt jelzi a reformé-
cid azzal, hogy Isten igszsdget szolgaltat "erdemeink nélkiil"
{sine meritis). Olvasd a3z Agostai Hitvallas 4. cikkét.
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Isten az ember Teremtdje. Egyedil & tud neki életet adni.
Szentlelke 3dltal #s Igéje &dital adja az Eletet. Az ember nem
létezhet oOnmagaban, autondm egzisztenciaként. Kétségielen: é1-
het bioldgiai sletel. De &z igaz emberi életnek Istennel vala
kdzdsség nélkil nem lehet birtokosa, Viszont ezt & kidzdsséget
nem biztosithatjdk sem a tdrvény cselekedetiel, sem szocidlis
vagy gyillekezeti aktivitds; sem a tdrsadslmi pozicid, mégha a
legfeleldsebts helyen szolgdlna is valaki az emberiség javdra.
"Aki pedig nem fdaradozik (ti, a tidrvény cselekedeteinek Tsten
eldtti teljesitményekkeént wvald szdmontartdsdval), hanem hisze
abban, aki megigazitjs az istentelent, annak a hite szdmit

‘igazsagnak." (Rm 4,5.) A kereszitény igazsdg tehdt semmisnek
nyilvanitje Isten elott sz emberi teljesitményegk fiHldi, tdrsa-
galmi viszonylatban magdban véve helyes 1gazsdgdt.

Van olyan félrevezetd gondolkodds, mely gy okoskodik: & bdn
mindent elrontatt =z emberiseég életében. Ha nem kivetkezett
volna be, akkor sz ember 8nmaga igaz maradhatott velna Isien
glott: cselekedetei jdénak bizonyultak velna, s ezekkel Istenngél
kedvesnek nyilvénult volna. Az ilyen gondolkodds azonban fglre-
magyatdzza Istenngk a teremtésben megszabott feltételeit az em-
beri 1ét széméara. Az evangéliumnalk az emberi okoskodds szamdra
megbotrankoztats lzenste abhban 411, hogy "ez embersk nem tudnak
megigazulni Isten el6tft sajdt erejlk, érdemeik vagy cselekede-
teik &ltsl, hanem kegyelembdl igazulnak meg Krisztusért hit &1-
tal." (Ag. Hitv. 4.) Az emberi képessdégek tagaddsa tehdt a te-
remiésbeli adottsdgogal flgg Ossze, s nem az emberi bineset ké-
vetkezménye. Az ember Isten eldtt éppen Bnigazsdganak létreho-
zdsdval veszitette el azi az életet, mely mindig csak ajandék.
A bdn éppen az a tidrekvds, mely az embert hasonldvd akarja ten-
ni Istenhez, mintha dnmagdban valod életét nem fenyegetng a ha-
141. (1 Mdz 3,4 sk.)

Jézus HKrisztus megsemmisiti az emberi cselekadetekre épiila
lidvisség 111uzidjdt. Nem azért jott, hogy szdmunkras olysn embe-
ri erdket adjaon, hogy ezek &ltal tehessik magunkat kedvesekké
Isten eldtt, azez mégiscsak (némi krisztusi segitsépgel) sajdt
teljesitményeinkk alapjédn. Az isteni kegyelmei ugyanis 1igy 1is
lehet értelmezni, ha fi. megmaradunk & tdrvény cselekedeteinek
keretén belli. Krisztus széttori az Udvisség ezen paradigmdjst.
f maga a mi igezsdgunk haldidban és feltdmaddsdban. MNem a mi
cszlekedetink, mintegy olyané, aki a tBrvényt teljesiti, mivel
mi emberek &rre nem vagyunk képesek. A tdrvéayt ugyanis azzal
tlti be, hogy megtdci idviisségszerzo igényét. "Mieldft pedig
eljétt a hit, a térvény 6Grzott benninket, egybezarva az eljo-
vendd hit kinyilatkoztatdsaig. Tehat s tdrveny neveldnk (paida-
gogos) volt Krisztusig, hogy hit altal igazuljunk meg. De mi-
utdn eljdtt a hit, t&bbé nem vagyunk a neveldnek aldvetve.”
(Gal 3,23-25.) Krisztus megigazitja az istentelent. £z & ke-
reszteny ligazsdg.

Istentelen gz az ember, aki a maga cselekedetel, taldn még
arkileisleg is igen Jdmak mindsitendd cselekedetei dital kivan
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[sten slott iddvisségre jutnmi. (... a nap terhét hordoztuk, és a
hiséget szenvedtilk.) (Mt 20,12.) Az Isten é&ppen ez©l az istente-
len emberi is szereti (ugy szerette Isten a vildgot...) (Jn
3.16.) Nem fordit hdtat neki, nem hagyja el. Az elveszett Em-
pert is Isten szeretetz hordozza. A btorvény cselekedetelnsk dt-
is ezért vélik elviselhetetlen teherré annak szdamdra, aki
eajst teljesitményérek képtelenségét bevallja. Ennek a bontol
Hsszetdrt, mélysegbdl kid1td embernel szgl az evangélium Krisz-
us igszs amarol "Az & munkdja sz, hogy ti & ¥risztus Jézushan
vagytok. 0t tstte nekink az Isten bilesességgé €s lgazsaggd,
mpgaremfelndesae g5 megvaltassa amint meg van itva: aki dicse-
bedik, az Urral dicsekedjiék.™ (1 Kaor 1,30-31.) A kétsegbeeso
bérdasre: "Alkor ki deézﬂlhet?” — Jézus egyetlen vdlaszi ad:
"Embereknél ez lehetestlen, de Istennél minden lehetséges." (M
i9,25. sk. par.}

Az Agostai Mitvallds szavai szerint nem vagyunk, és Isten
teremtd askarata szerint az ember sohasem volt képes Isten elott
megigazulni "sa3jét erejébdl, érdemeivel vagy cselekedeteivel,
hanem — keayeleambdl Frisztusert a hit &ltal", mely Krisztusra
hizvg Udvisségét felszabadit a teher alal. "“Valébam, amikor
meég srotlenek voltunk, még idejében halt meg Krisztus értink,
ictentelenskért.” (Rm 5,6.) - Isten ezen szeretete (agapé) sgon—
Lan és indakolatlan. Luther srzerint az emberi szeretet a szere-
tmtre méltélk irant lebban fsl. Isten viszont meaga tergmil meg
srrreteténesl tdrgydt, szeretetével létrehozza azt a kizbsséget,
mely enybekaposelja Krisztus dltal az emberisdggel. Isten nem
goy bérszerzodést kidt, henem tuldradd josdgdvsl fogadja magd-
hoz az elveszeit emheriseget
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Isten Brik igazsdgénali érvényesitése

Jézus Krisztus Isten droktol foova vald iddviervet nyilatkoz-
tatts !i emberreé létele, haldla és felidmaddsa dltal. Isten nem
vdltoztatta meg teremtd akaratéat, mellyel Krisztusban nyidjtja a

wle vald kBzbsseéget. Embernek lenni azt Jelenti, hogy emberi
egrisztenciank teljes igazsdgdt Krisztusban taldljuk meg. Igaz
emberség Krisztushan jut teljességre. Az Isten keépare teremtetd
ember, Krisztusban mint Isten képeében taldl dnmagara. (Rm 8,28,
sk.) Tgy marad Isten hQ azon driokkeévald tervéhez, hogy az embe-
,1=CQEL Krisztusban ldvidzitse. Ez az eleve Elrendelese az ember
hinbsesése utdn sem viltozott meg. (Ef 1,9-10.) Az emberiseg
hdtlenségs ellenére is "6 hd marad, mert 5 men nem tagadhat]ja
magdt. {2 Tim 2,13.)

Az Istentelent Isten minden bine ellenére is szereti. A té-
knzlo fi0 epjs tlrelmesen véris gyermeke visszatérését az atyal
hazba. Mincsenek emberi képzeteink arrdl, hegy ezen isteni sze-
retetet hogyan leshet jellemezni. Hidnyoznak gz emberi enaldgi-
ik, melyekre hivatkoznunk lehetne, Jézus Krisztus tdrténetében
ugyanis valami hallatlan térténik: Isten Fidt, a bdndistkhdz va-
16 szeretete eilenére (vagy Taldn éppen FLert?) istenkdromio-
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kent slitélix és mint dtkozott gonosztevdt keresztre feszitik.
Megosztja mindnydjunkkal az emberi egzisztencia feltételeit
csak azért, hogy sz elveszett emberisdget visszahelyezze az
Atydval vald kizisségbe. Isten driék igazsdgdhozr valg ragaszko-
désa a DOnbstkkel vald szolidaritds utjdrs vezette. A vele vald
természetes, emberi kiizosségben a binbsdk bocsanatot Nyercnek s
megtérnek Gtjukrdl, hogy Krisztust kdvessek, Mas igazsag lesz
osztdlyrésziik, mint amilyenre dket a torvény cselekedetei itel-
ték. Tudatossd valik benniik Istentdl valg elfordultsdguk, ér-
telmetlennek tind életiik szémdra Uj reményseég fakad Krisztussal
valo kibzdsségikben, Meghalljdk Isten hivasat, hogy Krisztusért
Isten gyermekeiként fogadja Oket.

A keresztény igazsdg terminoldgidja tiérvényszéki perre emle-
keztet biblikus és reformatori kifejezéseiben egyarant. Valakit
megvddolnak, mert a tdrvényes renddel szembekerilt. A Jjogi fo-
lyamat célja, hogy ipazsdgot szolgdltasson. A vadlott most
"igazolhatja" magdt. (v. &. Lk 10,29.) Bizonyithatja artailan-
ségdt vagy taldn elmondja a kdriilményeket az ellene emelt vdc-
dal kapcsolatban. Védd3je is van, ski a jogban Jaratosan segit-
ségeére van, hogy az itéldszeék eldatt lpye igazssgos megfontolds-—
ra taldljon. A birdsdg pedig ddnt afeldl, hogy vétkes, vagy &r-
tatlan. Vagy bintetést mér ki, vapy pedig felmenti a vdadlottat.
Mindenképpen igazsdgot kell szolgdltatnia az érvényes torvény-
kinyv hatdrozstai alapjan. Sajnos, ez a referencia az dllami,
emberi jogrendszerre semmil:éppen sem lielégité asbbam a tekin-
tetben, hogy megérthessik, mi = keresztdny igazsig lényege. Az
analdgla cssk sejteti, hogy mirdé: van szd, de kardntsem tudja
megérietni azt az isteni igazsdgot, mely megigazitjs az isten-
telent. Minder emberi helyzetben az itélet ugyanis a vadlott
személyere kdzvetlenil vonatkozik. Osak 6t ilietheti, vagy neki
kell elszenvednie a kiszabott biintetést, vagy 6t éri szemglye-
sen a felmentés szabadsdga.

Az isteni igazsdg evangéliuma azonban azt s meglepd lizenstet
hozza, hogy Isten fia azért lett emberrs, hogy a binei miatt
vadolt ember helydbe lépjen. Nemcsak véddje, s5zZ6s5206ldja, hanem
személyében hslysttese is annak az embernek, aki alszakadt Ts-
tenifl. Krisztus "az Isten Bardnya, aki hordozza a vilég bad-
nét." (JIn 1,29.) Magdra vdlialja sz dldozatot. Azonositja magdt
a vddlottal, hogy ez kiszabadulhasson 8s visszanyerie &lztét,
Vildgi fdrveények lehetetlennek tartjék, hogy valaki mas 1épjen
a vddloti helyébe. Eppen ez torténik azonban az isteni igazsig-
szolgditstdsban: Isten szeretete odesadia Fiat, hogy dldozstdval
megmentse 2 blnds embert. A keresztény ipazsdg a bon kdvetkez-
ményeival véres komalysdéggal szémol, "mert a bim zsoldja a ha-
181." (Rm 6,23.) Ezt szenvedi el Isien Fia. Eleget tesz & bin-
tetésnek, mely az istentelent illeti, De mivel A szenvedi el
helyettesként a haldlos itéletet, egyszersmind Isten kegyelmi
ajandeékaként megnyilstkozik az oriok elet Jézus Krisztushan, a
mi Urunkban.
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Krisztusra témad a bin &dtka. Kereszije annak Jele, hogy Is-
ten az emberiséget nem egy vildgrasznldé amneszhia altal opidjs
fel bOneibdl. "Mert azt, aki nem ismer biant, binné tette ér-
tiink, hogy mi Isten igeszsdga legyiink &benne." (2 Kor 5,21.)
Amnesztia eseteén a vétkesség vdltozatlanul érvényben marad. Az
itélet jogossagdt nem érinti az elengedett bintetés ténye. Csu-
péan arrdl van s5zd, hogy a joges itélet alapjdn kiszabott biinte-
tést tdbbé nem kell let@lteni. Megnvilik a bortdn ajtaja — de s
bdn aldli felmeniés slmarad. Ez tHrtédnmt Barabdssal, a ldzadd
pyilkossal, akit Pildtus amnesztia Jjogdn szabadon bocsdtott.
(Mt 27, 15 sk.} A svéd PHr Lagerquist k3ltéi Wépzeletében fzl-
teszi a kérdést, wvajon mi tdrtént Barabdsss lriszabaduldsa
utdn. Regényeben ez = bGndzd az sgeész emberi nemzeisdg képvise-
16je, meg pedig azon emberiségé, mely Kriszius-helyettes szen-
vedese és dldozata révén szsbaddd lett uyyan, de nem tudjs mit
kezdjen szabazdsdgdval. Tovdhbrs is gyilkosnak fekintik répi
cinkosai, a kidcnyezet, melyben &lt. A keresztények kbzott se
talal bizalmat. Amikor & csdszdr Romét a keresztényeket vdadalva
felgydjtja, dgy hiszi, Jézusnak tesz szoulgdlatot, ha 0 is ada-
dl1 a gydjtogatdk kiozé. MNem srzabadult meg vétkes #Bntudatdtdl.
Tovabbra is genosztevd marad €s mint ilvent ejtik foglyul és
végzik ki. Pildtus révén csak egy szdmira érthstetlen amnesztia
reszese lett. Az az emberiség, mely ¥risztus megvdltd, lUdvdzité
kegyelmet nem fogadjas el, szintén rmem tud megszabadulni vétké-
tal, kdrhozatdtdl. Ezért tglti el szorannds. aggodalom a jévdbe
nézve, Ezeért tapasztaija reémilettel a gyonoszsdg szocidlis és
politikal terjedését a vildgban. Nincs orveossdga ellene. Csak
hiu dbrdandekbhdl €l. Vétke valdjdban kitaszitja az emberi kidzds-
ségpdl, illetve szétszaggatjs azt.

A keresztény igezsag az evangéliumban valami hallatlant hir-
det: Isten megigazitjs sz istentelent, Jdzus Krisztus elszenve-
di a bin bintetését, magdra veszi &dtkét, hogy megszahaditsan a
bdntal. Helyettink, éreftink teszi. Szeretetbdl igy szolgdltat
igazsdgot. Ezzel indul el a teremietf vildobas az uj emberélet
korszaka, a gyogyulds folyamata. Hit dltal ¥risztus &1 hennem:
"Krisztussal egyiitt én is keresztre vagyol feszitve: tiobbg te-
hat nem €n glek, hanem Krisztus &l bennem; azt az életet pedig,
amit most itestben élek, az Isten Fidban vald hitben élem, aki
szeretett engem, és dnmagat adts értem.” (Gal 2,20.) "Gratis...
propier Christum" (kegyelemhdl... Krisztusért). (Ag. Hitv. &4.)
Ezt nevezi a reformatori tecldgia idegen igazsdg-nak (iustitia
aliena): Krisztus igazsdga az enyeém kegyelmi ajdndékkeént. El-
szenvedi a bidn dtkét, a haldit, de élsire lLel, hagy mi &13lnk
vele, benne, &dltala, Ezt nevezi Luther » "boldog cseré”-nak
(seliger Tausch). Az Igaz 411t az istentelen helyére, hogy zz
el tévedetteket visszahozza az atyai hdzba. Krisztus . halélbgl
feltdmadt élefe a mi Isten elftti ipaszssgunk., 0 a kiengeszteld,
a kizbenjard és a szoszdls. Az isteni szeretet képe, aki a te-
remtd Uristen drok igazsdgdt érvényesiti.
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Isten befogad kegyelmébe

A keresztény igazsdg szdamdra nehéz egy olyasn vildgban ér-
vényt szerezni, mely az emberi teljesitményt, a "produkcist",
az emberi élet legfabb értékéngk tekinti. A térsadalom elisme-
rése meg a8 keresziénység szamdra is eldbbvaldneak tinik Isten
igazsdgdndl, mely az elesett ember mellé is kidll és befuogadja
kegyelméhe. "Fogadjdtok be epymdst, shogyan Krisztus is befaga-
dott minket az Isten dicsdsegére.” (Rm 15,7.) Amikar napjaink-
ban @ "szeretet Istemeérdl" szolunk mintegy értetddd keresztény
igazsdgkeént, vajon az istentelent megigszitd isteni kegyelem
adja-e Isten szeretetének értelmét? P&l apostol szerint: "Ts-
ten azonban abhban mutatta meg rajtunk a szeretetet, hogy Krisz-
tus mér akkor meghalt eértiink, amikor bdndsdk voltunk.”™ (Rm 5,8.)
Ez a szeretet az egyedili "hailatian szerefet" s ezért kegyelem.

A reformdcid kordban ez az ilizenet magdhoz az egyhédzhoz ira-
nyult, nehogy emheri igéretekkel vezesse Iélre Isten népet, (d-
visséget Igérve.--Kriszius kereszijének megkeriléseével, Napjaink-
ban nagyon megianultuk, hogy ez az iizenet nem az egyik egyhdz-
tdl 2 mésikhoz szdl, hanem az egy, szent, egyefemes és5 aposioli
egyhdz killdetése. Megtanultuk, hogy a reformdcio népe se vdlt
kivdltsédpns egyhdzzd, mely elkerilie volna az dndicsekvés ki-
sértését, Nagyon 381 tudjuk, hogy Isten kegyelmezd igazsdga he-~
lyett a gselekedeteket teljesitd egyhdz mennyire térhez jutott.
Hivatkozunk arra, hogy Isten kegyelmébs fogsdjs a bintst, de
valgdjdban a teljesitményeink kegyes cseleledeteire tamaszkeodva
élink abban a hiedelemben, hogy szzel lehet legjobban az embe-
riséonek, 2 mindenkori tdrsadalamnak szolgalni.

A kereszieény igszsdg viszont ezt a kérdést teszi fel: hirc-
detjlk-e, hogy Krisztus halédle és feltdmaddsa-dltal Isten befo-
gadott minket kpgyelmébes €s hogy gylimdilcsdzd élet csakis ebbdl
‘a hitbdl fakad? Vagy pedig: djebb terheket rakunk-e az embarsk-
re, 5 kidzillk éppen azok nem halihatjdk Krisztus szzhaditdsdnak
szavdt, akik lelkiismeretiikben Osszegdrnyednek a tdrvény csele-
kedeteinek terhe alatt. "Krisztus szabadsdgra szabaditoit meg
minket, d11jatolk meg tehat szildrdan, €s ne engedjétek magato-
kat djrs a szolpassag igajdbe fogoi." (Gal 5,1.) Mikdzben a
"felszabaduléds teclogidja" elaraszijs az tkumenét, hihetetlen
terheket rak az emberiségre a teljesitmények tévhite. & kétiéle
igazsdgbhdl & mai kereszténység is & torvény cselekedeteivel
akar ékeskedni, minthes szzel szolgdlna az emberiseégnek.

Eay olyan tdrsadalomban, mely megieledkezik Isten tiérvénye-
nek tiszteletérdl, nyilvdnvaldan z kereszténységnek is el kell
mondania az emheri &let ezen alapieltételeinek dzenstét. De
azen kivil van egy sajdtas szava 1s, melyet senki nem tud he-
lystte elmondani. Isten igazsdgarcl, az evangeliumcdl van szo,
mely a boOndshiiz fordul. Vagyis: shhoz az emberhez, aki Istentdl
se vdr semmit, s csak dnmaga erejében, €rdemeiben €5 j& csele-
kedeteiben bizakadik, mig dssze nem omlik életének ezen felleg-
vara.
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A keresztény igazség a racis foplydvd lett. A modern ember-
nek bolondsdgként szdmit ugyandigy mint az apogtoli beszéd a ke-
reszirdl a maga idején. (1 Kor 1,18.) Viszont éppen mai vild-
QQ“&Qan keresik az emberek, hagy életiknek értslmet adhassanaﬁ
3 Frajuk z4duls naponkénti terhek tumultusaban. A haldlnak vald
H%SZDlgéltatuttség szolal meg alepjdban véve a keresd ember Ot-
Jan. Mint a tirsadalaom kidobottjai kidltanak mai vildgunkban
glyan reményseget vdrva, melyben nem csalatkoznak. Ebben a két-
Septieesésben vigasztal a kereszteny igazsdg. Eay beketlen,
igazsdgtaian vildghan. Az Uzenet egyszerd: Krisztusért hit al-
tal Isten kegyelmébe fogad, A személyes sgzisztencia fsltétsle
vlSZont az, hogy a hit elfogadja az Isten kegyelmébe befopadott
emberi létet.

Istgn Szeretete az istentelent sem hagyja el. A betepeknek
van szitkségiik orvosra, nem az egészségeseknek. Krisztus Gdvizi-
@o kegyelmének az g magnyilvdnuldsa Isten szeretetét az emberi
értelemmel teljes =1llentéthen mutatja be: "Abban nyilvdnul meg
az Isten szeretetg iréntunk, hogy egysziilatt Fidt kildte =1 Is-
ten a vildgba, hogy éljink gdltala. Ez a szeratet és nem az,
hegy mi szeretjiik az Istent, hanem az, hogy § szerstett minket,
@ elilildie a Fi4t engesztels aldozatul saneinkert." (1 In 4,9-
10.) Tehdt: nem a szeretetre méltot szersti Isten, hanem § va-
lasztja ki azt, akit szeretotevel felkarol, hogy igy tdmasszon
hitet az emberiseég vildgdban., Isten nem az emberi ertékelés
mertekét alkalmazza,

. Pal apostol Abraham pelgajan mutstjs be, hagy Isten kegyelme
kivdlasztja magdnak eszhizét, még mieldtt valamiféle cseleke-
dettel tenng meltgys magdt az elhivadsra. P4l arra emlékeztet,
hogy Abrahdm hite vdlasz veli Isten elhivdsdra. Hite abbol tép-
tdlkozott, hogy Isten cselakedett vele: ismeretlen fildre kiild-
te, s Abraham fitt az ipdretnsk, elindult dtjdra; hitt abban
is, hogy Isten megdldja és nagy néppé teszi, noha Bregkordig
gyermektelien maradt; hitt akkor is, amikar Isten egvetlien gyer-
mekeét kivanta didozastkeént. A hit mindig az Isten kegyelmébe he-
Iogadott emher tapasztalata. "Hitt Abrsham =z Istennek, és Is-
ten ezt szamitotta be naki igazsagul." (Rm 4,3. idézve Ag. Hitv.
b.) Isten tehdt nem azert vilasztottas ki Abrahdmot, mert hitt,
hanem Abrahdm zzért hitt, mert Isten 6t kivdlasztotta és Utjan
XE§§t§E‘ EzErt példédja a hivoknek: "§ mingnydjunk astyja." (Rm
. A ketesztény hitst az a mepgydzodés toiti el, hogy Krisztus
igazsdgat Isten a hit dltal a mi igazsdgunknzsk szdmitja. A hit
tgﬁat NER emberi erafeszitegs teljesitménye, hanem a Szent}elek
3Jendeka, Isten benniink makadd kegyelme. "In ipsa fide Christus
adest" (Krisztug Jelen van magdban a hithen). A hitet nem lehet
megtanulni, nem lahet kikényszeriteni. Csak ajdndékba kaphatja,
aki nem dnmaga tEIjesitményéin fdradozik, hanem Isten muve? al-
fogadia Krisztushan. A hit altal Isten Szentlelks mepragadja az
Embert._A reformicig teolggidja ebben az 5sszefﬁggésben'5201 a
keresztény igazsdgrdl mint "passziv igazsagrol" {iustitia pas-



TANULMANYOK

siva). Nem mintha az ember tétlenil élhetne, hanem mivel Isten
kegyelmébe befopadottként megszabadul sajét cselekedeteinek te-
hertéteiétol, Isten mivének ad helyet életében. (Ef 2,10.) Hit-
ben megnyilik az ember & Szentlélek mive szdmdra. Az 4j ember,
Jézus Kriszius igazsdga kiszoritja életiinkbdl sz dember dndi-
csekvd igazsdgdt. Isten orszdgdnak Ura meplepi az emberiséget
azzal a tdéldradd Kegyelemmel, mely nem a foldi, szocidlis hér-
szdmolds mértékét koveti. {v. d. Rm 5, 15 sk: Addm~Krisztus.)

Hitbél fakadd élet

Az evangélium Isten azon igazsdgdt hicdeti, mely Krisztushan
megigazitja a teremtdjetol elszakadt, bdnbe esett embert, Ebbagl
a hitbdl fakad olyan elet, mely vélialja az emberiséggel vaig
szolidaritdst és nem a mapa dicsdségét, hanem a felebarit javat
_szolgdlja. Az emberiség szdmara é€letfeltétel, hogy ez az lzenst
megszdlaljon, Krisztus ezért kildi ki kdveteit a vildgba, mert
mint igazi, mennyei kenyér "életet ad a vildgnak" (JIn 6,32-34.),
Az egyhdz 411 vagy bukik azzal, hopgy ezt a szolgdlatdt elvég-
zi-e (articulus stantis et cadentis ecclesias). A szocidlis
igazsdgossdg, a népek kizdtti béke és a természet megvédésének
kbvetelményét az egyhdz az dsszes "Jdakaratd emberrel" egyiitt
szdlaltatjs meg. De ugyaneskkor ftudnia kell az egyhiznak, hogy
gzzel meg nem vdllalta sajdtos kildetéset.

A természetes vildg firvényeinek hathaids megvsldsitdsdra, a
tdrsadalmi feleldsség hordozdsdra Isten ugyanis térvényhozd és
torvényt védd, ipgazsdgot szolpdltatd vildgl "felsdobséget" ren-
delt. A keresziény ipazsdg szolgalatdt viszont hitbdl é16 népé-
re bizta. A hit 4d1tal Krisztushaz hascnulva a keresziénység
megvallja 2 vildg boneit, ©Brnmagdt is felelfisséggel terhelve és
egylitthordozva a*vildg nyomordsdgdt. lgy Jén Krisztus ma is a
szenvedd emberiséghez. Ez a hit & Krisztus Szentlelkeével Gjjd-
sziiletd valdsdg. Megtéresre hivds, hopy @ bidnbaocsdnat dlial
gletre kelve egy Uj emberiseég eépilhessen fel € vilagban Krisz-
tus testekent.

Krisztus igazsdga egy uj kiozdsséget Iigér, mipt Eimenetet
(transitus, pdska) a haldlbol az é€letre. Ez azonban egy mds
igazsdg, mint az, amely emberi Jjalét teljesitményeivel Kkecseg-
teti sz emberiséget. 0tt, ahol a keresztény igazsdg megszolal,
gl kell némulniz annak s kisértésnek, hogy 5z egyhdz létjogo-
sultsdgdt az emberi tarsadalomban végzett szocidlis, kulturd-
lis, palitikai vagy egyéb hasznossdgdval alapozza meg €s még
taldn védelmezze is. Az egyhdz elsddieges kiildetése nem abban
dll, hogy a térsadalom szdmdra jobb erkolcsd és az dllamgazda-
sdg szamdra hasznos polgérokat neveljen. Az emberiség Eleteben
uralkodd mindenféle igazsdgtalansaggal szemben nyilvdnvalodan az
sgyhdznak is kizdenie kell, De egyszersmind hirdetnie kell az
damitd vtopidk félrevezetd hiabavalosdgdt. Az emberi haladsas on-
maga nem fon 3abb feltételeket létrehozni a tdrsadalamban, ha
nem kiséri az sz intelem, mely teljes komolysdggal szdmol a
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bdnnel a jolét minden fokidn.
zonysagot Krisztusrdl, aki
gletre hiv Szentlelke dlial.

A keresztény igszsdg oy tesz bi-
az emberiseg bands
Az emberiség jdvenddjének az az

valdsdgdbal 4j

egyetlen reménysége, hogy az emberi bidnidk dltal tdnkre tett vi-

ldgot Isten szerstete fogadja kegyelmeébe.
ben ez azt a hitet jelenti,
amikor Kriszius eljin hatalommal dicsGségében.
szerint a vilag d)jdsziletése,
erre a hetel jesedésre vald vdrakozds:
varunk az © Igéretz szerint,

3,13.)

Végsd kbvetkezményei-

hogy ez a vildg a vég felé halad;

Ez lesz igérete

(Mt 19,2B8.) A keresztény igazsdg

"De dj eget és 43 foldet

amelyben igazsag lakik.” (2 P&t

KARAGSONYI ENEK - Luther Martontdl

MennybGl jovik most bozzdtak,
J6 hirt mondok, jer, halljatok.
Baldag dromet hirdetek,

Méltdn repes ma szivetek.

A Megtarto ma sziileték,
Kiben vigad a fidld s az ég,
Egy drtatlan kis csecsemg,
Lalketel Udve lészen G.

£z Kriszius, Istennek Fia,

Ki mennybdl foldre szdllt le ma;
i Udvidzit, 6 torli el

Vildg binét szent vérivel.

Mit annyi sziv epedve kért,
Amit Isten reég megigért,

0 hozza, tole nyerheted

Az ldviit, orok Eletet.

Raismertek, &z a jele:
Kemény jdszal fekvihelye;
Szegényssy -annak bilcsbje,
Ki vildg Udvizitdje.

0 jertek, mi is drvendjiink

A pdsziorokkal bémeejlink;
Lassuk, hogy mit ad Isteniink,
0 szent Fidban mingkiink.

MNyilj meg szivem s fogadd be o6t,
Az dldott épi csecsemdt,
Ki e vildg Udvére jdtt,
Borulj le j@szola eldtt.

(dviszlégy dréga Jézusom,
En blneimben orvosom!
Lellkem hozzéd kivdnkozik,
Téged imddlak holtomig.

0, én szerelmes Jézusom,
Edes megvaltd Krisztusom,
Vedd fel kegyesen idgysmet,
Tedd magadéva szivemet.

0, kedves vendég ndlam szdllj,
Bandmtol ne iszonyodjsdl;

Emeld magadhoz hivedet,

Jer, térj be trdk szeretet!

Tedd hzjleékoddé szivemet,
Erdsitsd gyenge hitemet,
Hogy el ne felejthesselek,
Sat drikké dicsérjelek.
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ITTZES GABOR

A Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz a zsinat eloatt
Gondolatok egyhdzunk helyzetérol 1990 Gszan®

Hat éven belil immdr harmadszor kisérelem meg 8Gsszefoglalni
gundn&at31Mat gegyhdzunk helyzetérdl. Az elsére — 1984 szeptem-
ber/oktdber forduldjdn — a Doka-féle Nyilt levél, az LVSZ buda-
pesti nagygyfiléss, a hirhedt Evangélikus Elet- Cikkek (1.}, a
Ooka €lleni fegyelmi meginditdsa utdn, a lelkészi munkakidzbssé-
gekben elrendelt szavazdasok kapcsan kerilt sor. Ez az irdsom,
amelyet a magam szdémdra Osszepgezeésil és néhkény bardtom szdmara
gondolatébresztd szdndékkal irtam, — természetesen zlairdsommal
jeliélve —, & "szamizdatokhaz" hasonldan terjedt szélesebb kii-
ridkben is. A mdscdikhoz az alkalmat a Keresztyén Ipzasdg uj fo-
lyam elsd szamdnak megjelenése adta. Az elsét — rendkiviil fe-
spllt helyzetben — sajdt kezdeményezésre, s mdasodikat a szer-
keszt@k felkérésére készitettem. Mindkettdben megprobdliam egy
részletesebb helyzeifelmérés utdn néhdny gondolatat megfopgal-
mazni arrcdl is, hogy milyen irdnyban ldtaom a tovébb vivd utat,
a kibontakozds lehetidseégét.

Ez alkalommal is igy szeretnék eljarni. MNem faocmalizmushdl,
hanem mert mepgy&zGdésem, hogy & Jovordl érdemben pondolkadni
csak gy lehet, ha az redlis helyzeitielmérésen alapul. Mivel
pedip a redlis helyzetképhez és 2 feladatok jd megfoyalmazdsda-
haoz nélkiilézhetetlan a milt szdmbavétele; egy — legsldbb rdvid
— visszatekintésre is sziikség van.

Mieldtt ezonban ennek & "harmadik kisérietnek" nekifaognélk,
szeretném megkdszdnni a testvéri meghivds adia kitidntetdé lehe-
toséget, hogy ezen a jeles alkalmon mondhatom el gondolataimat
arrol, hogy hogyan létom &n egyhazunk helyzetét 1990 Gszén, —
taldn egy évvel?! - & zsinat eldit.

1/ A mbpgittink 1évd id6szakkal kapcsolatos gondolatok ele-
jére egy — a jelent, sdt a jov6t is didniden meghatirozd — meg-
fidyeléds kivdnkozik. Nevezstesen, hogy amikor ma — és mar Jo
ideje — egyhdzunk megijuldsdrdl ¢és &z egyhdzunkban égetdéen
sziikséges reformokrdl beszeliink, akkor nem egyszerten az "“ec-
clesia semper reformanda est" refgrmdtori elvrfl és nem is a
lutheri naponkénti személyes megtéreés szillksépességerdl van szd.
Ez 8 kettd sz egyhdz, illetdleg & keresztyeének életének saha

Elhangzntt a nyugat-eurdpal magyar evangélikus eés reformdtus
lelkigondozdk kizSs teoldgiai konferencidjda, a KEMELM (Kiilfgl-
din E16 Mapyar Evangélikus lLelkigondozdk Munkakiiztissége) tagjal
eigtt, Ochsenberg/Heidenheimben, 1990, szeptember 27-én.
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el nem évild, mindig aktudlis témdjas. Itt €s most azonban nem
gzakrdél van szd. Hanem egy specidlis tiérténmeti helyzetben a
megajuldsnak, a reformnak — ami persze nem flggetlenfithetd a
"sgmper reformari” gondolatdtdl — egy specidlis értelmérdl. Ha
errol elfeledkeziink, mint ahogy egyhdzunkban — dgy tinik — na-
gyon sokan hajlamosak elfeledkezni, akkor — veéleményem szerint
— teljesen rossz nyomon jdrunk, Az elsdnek a veszélye az, hogy
dltaldnossagokbs és alibi-megocldédsokba csiiszunk el. A médsodiké,
hogy az individudlis beisd szférdra szdkiil érdeklddésiink. A ve-
szély mindkéi esetben reélis, mert egyik megkdzelités sem adek-
vdt mddon l&tjas egyhdzunk mai sajdtos nagy gond3jdt, s ezeért nem
is megfelelden probdlja megoldani azt.

Kiilinleges gondunk ma ugyanis az, hogy 194B-52-ben és 1957-
58-ban, tehat Kétszer is, megtortént az egyhdzban (is} — £én Igy

szaktam mondani: — a proletdrdiktatira hatalomatvétels. Mivel
azonban a tirténészek és & szocicldgusok ebhan a kifejezésben a
"nroietdrdiktatdra™ szdt — bizonyos joggal — megkérddjelezik,

mondjuk inkdbb igy: megtdrtént a pdrtdllam hatalomdtvétele.
Hogy =zonban hatalomdivétel tdrtént, az — Ugy gondolom — vitdn
foladl &41l.

Ebbdl = spscidlis helyzetbdl pedig az a fo kérdés adodik,
hogy hogyan lehet ezt a mdig hstd esaményt grvényieleniteni,
tehdt a partéllam egyhdzi hatalamdtvételét és annak kivetkezmé-
nygit lebaontani. Meggydzddésem, hogy ennek a pdrtdllami hata-
lomdtvételnak s napjainkban is &rvényesiild hatdsainak felisme-
rése, valamint az ebhdl levonhatd konzekvencidk vdlilaldsa nel-
kil nem tudunk egyhdzunk vdlsaghelyzetéhol kildbalni. Enelkil
ugyanis szikségszarden hamis & helyzetértékeleéslnk, és elkeridl-
hetetleniil rossz dtra tévednek kibantakozdst kerest tdrekvése-
ink.

Természetesen tudatsdhan vagyok annak, hogy ezt a proglémala-
tdst lehet nagyun profannak, vildgiasnak vagy éppen politikai-
nak #s nem teoldgisinak mondani. De szt gandolom, hogy mégis
éppen ez a helyes teologisi megklizelités, mert igy nevezziik ne-
vEn a gyereket, mert igy mondjuk a feketét valdban feketének &5
nem fehérnek. s Jézus Urunk vajon nem éppen ezt varja dvéital,
amikor azt .mondja: "a ti beszédetekben az igen legyen igen, a
nem pedig nem..." (Mt 5,37.)7 Azt gondolom, a lényeg tulajdon-
képpen 1lyen egyszerd. Cssk kényelembdl, az Bnmagunikal vald
szembenézes félelmébdl, & dolgok hamis glspirituyalizdldsdbdl,
hatalomfgltescdl, s meég ki tudjs milyen okbdl nem akarjuk ezt
felismerni és slismerni. .

Persze ahhoz, hogy a fenti kérdésre vélaszolni Tudjunk, vagy
legalsbth megkisérelhessiink 3jdl vélaszolni, gondolnunk kell arra
is, hogy ez a hatalomstvéiel milyen mddon tortént. Mds szdval:
a stratégiasi célt, hogy ti. az egyhdz is beépliljin a pdrtdllam
struktirdjdha €s igy iddvel minél egyszerdbben falszdmalhata
legyen, s addig s& okozzeon kildnbsebb gendot, milyen takiikai
lépésekkel probdlték elérmi, ill. megkdzeliteni. Ugy hiszem,
itt most slég csak nagy vonalakban felvdzolni ezeket a lépédse-
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‘wet, amalysk sordn lényegében harom £dzis figyelhetd meg.
1. Alkalmas személyeket juttatni eldszdr a legielsdbb vezetd
pozicidkba, majd az alacscnyabbakba is. 2. Az 0) vezetdk segit-
ségével atalakitani a reégi strukturadt. 3. Megfeleld ideologia/
teoldgia kimunkdldsa.

Az elsd szakaszban (194B-59) "kivaldan" sikeriilt 'a vezetd
pozicidk megszdlldsa Ordass plispik 1948-as dllami, majd 1950-es
egyhdzi "perével", ill. Tdardczy &3 Szahd pilspdkdk 1352-gs5 fél-
resliitassval &s Vetd, Dezsary plispokké téteievel, meg persze
az dn. vildgi vezetdk cseréjével. A két keriletet leétrehozd
zsinattal pedig megtortént a struktdra dtalakitdsa. Az u] ideo-
ldgia/teoldgla kimunkéldsa azonban ekkar még primitiven vald-
suii meg. A mdsodik szakaszban (1%57-58) Tdrdczy, majd Ordass
djbdli feélredliitdsa, Vetd s a regl vildgl vezetdk visszahozd-
sa, Kaldy piispBkké vélasztdasa jelzik =z vezetd puzicidk megszal-
idsat. A strukiura teriletén skkar mdr nem frontdtitrésre, ha-
nem csak az egypartdllami szempontokkal Bsszhangban lévd tike-
letesitésre &5 -finomitdsre volt szikseég. Ez az 1966-0s egyhdzi
torvénykinyvvel meg is téctént. Jelentds voli viszont az ideo-
16gia/ieoldpia terén az eloretdrés a diakdniail teopldgia kimun-
kdldasdval.

A hatalomstvétel természetesen nyomen kidvethetd mindkét sza-
kaszban az slacsonyabb szintd vezetdk kBrében is, asetenként a
gylilekezetekig menden, éppen ugy, mint =z ggész lelkészl karra,
siot az egyhdz egész népdre iranyuld "gleichschaltolds" szdndéka
is. Enpek részletezése azonban mar messzire vezetne.

2/ A régebbi miltnsk ezzel a vdzlsios dttekintésével tulaj-
donképpen mdar el is érkeztiink a mai helyzet felméréséhez. [De
hagy =2z a mdlt milyen nagy méciékben meghatdrozza jeleniinket,
az éppen akkor lesz nyilvédnvalo, ha arra a keérdésre prdbalunk
feleigtet kapni, hogy vajon az eldzdkben jelzett folyamat, i1,
helyzet valdban véget eri-e napjainkra. A vdlaszhaz tekintsik
4t az emlitett harom pontot, de most forditott sorrendben!

Ami =z idepldgidt, kézelebbrdl s diakoniai teoldpgiat illeti,
tény, hogy egy um. tfdéromon téme volt, de tény az is, hogy
egyéhként szinie nem is esik rdla szo. Arrdl azonban nem tudaok,
hogy egyhdzunk vezetdsége gegyérielmien és nyilvénosan dezavudl-
ta volna a diakgniai teoldgidt, amit pedig — mint tudjuk —
hosszy iddn &t szamtalanszor deklardltak egyhdzunk hivatalos
teoldgiédjénak, De még ha ez meg 1s térténnék, sz az ideoldgia/
teoldgia még sokdig éreztetni fogjs hatdsat.

A strukturs kardésében a vdlasz ennél sokkal egyszerdbb. A
partallam nyomdsdra kreglt szervezetl felépités ugyanis a mai
napig megvan, Es tulajdonképpen grvenyben van sz 1966-os tidr-
vénykdnyv 1is, horribile dictu az innepélyes HNyilatkozattal
egyitt, mert azt — zsinati torvéay 1évén — csak & zsinat semmi-
sitheti vagy valtoztathatja meg. Amint atra az orszdgos fel-
ligyelének és az o0rszdgos presbitériumnak frt ayilt leveleinkben
rémutattunk, ez az ellentmonddsos helyzet az orszagos preshité-
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rium tdarveényerejd readeletével nem aldhatd meg. (2.} Ep jogér-
sakG ember ezt be kell, hogy ldssa. Sajnos ennek gllenére meg-
szlilettek az orszagos presbitérium wdrcius 21-i hatéarozatai,
amelyek -- ha ipazdn komolyan vesszilk aket - tulajdankeéppen
goész egyhdzunkat exlex dllapotba helyvezil.

Az elsd pontet hagytam utoljars, a legkényesebbet, s a leg-
inkdbb vitatottat. £z a legkényesehb, mert itt személyl kérde-
sekrdl van szé, s a leginkdbb vitatott, mert néhdny latvanyos
valtoztatas konnyen megtéveszii a hazai #s 3 Lijlfoldl szemié-
16%. Mindenesetre szereiném gondolataimat itt (is} ugy megfo-
galmazni, hogy a témaban rejld buktatdt ellerdljem. Személyek
emlitése azonban sajnos elkeriilhetetlennsk l1détszik ezen a pon-
ton, mert kiildnben az dltaldnossdgokba fulladdé homdlyos célaz-
gatdas gyandjdba keveredik az ember. {(3.) Hogy mondanivalam még-
se vdljél személyeskeddveé, lgyekszem nagyon rgviden csak a té-
nyekrs utalni, amelyek azt tdmasztjdl ala, hogy egyhdzunk mos-
tani felsé vezetése 1s kdzvetlenil vagy kidzveive 8 pdrtdllam
sgykori hatalomatvételénsl orioksége.

I DEli keriilet piispokénél ezek a tények a kivetkezik: pdlya-
futasa g Kdldy-érdban; pispikségre jelolésénel ismert kirilmé-
ayei {4.); s az, hogy jeldlése és megvdlasztdsa az AEH mikide-
senek 6s a 22/1957-es tvr. érvényessegének idején tartént.

Az orszagos felligyeld keriileti feliigyelfvé vdlasztdsa gés or-
szégos feligyeldségre jelflése szintén az AEH és a 22/1957-es
tve. jegyeben zajlott. Vele kapcsolatban kidldn kérdés, mivel &
a Testvéri Gzo alairdi kizdtt szerepelt, hogy megvalaszidsa 3
refarmerdk gyozelmének tekinthetd-e, avagy azf mdskent lkell ér-
tékelni. A kérdés elddntéséhez — véleményem szerint — ket egy-
massal osszefiggd tényre kell figyelemmel lenni, Az egyik az,
hoegy a Prohle-féle nyiiatkozat aldirdasdval tulajdonképpen 0 is
elhatdrolta magét a Testvéri 5zdidl (5.). A mdsil: Miklds Imre
kLbszantaje a keriileti elndkség beiktatdsan. Az AfH elndke ebben
igy méltatta a feligyeldt: "Segito szandékkal és nagyfokd fele-
lésséggel vett s vesz részi az egyhdzon beliili i utak kerese-
sehen, a vitak, fesziltségek Ronstrukiiv feloidédsaban.™ (6.) A
diplomacia nyelvérdl leforditva ez egyértelmien azt jelenti,
hogy vele nem a reformszarny gydzott, banem bpenne felfedezte az
AEH azt az alkalmas embert, aki segit keézhen tarthatdvd szeli-
diteni a reformecrdket.

Az Eszaki keriilet piisptkével kapcsolatban is eldszior az 4al-

lampiart idején befuiobt pélydra uvtalhatunk. HMegvdlasztdsanalk
eldzményei es kirilményel pedig — noha akkor mar sem az AEH,
sem a 22/1957-zs tvrc. nem volt érvénmyben — jelliegzetssen mutst-

33l & mar “letejezett" pdrtdllam még tovabh wikddd gletfunkcid-
it. Memcsak abban, hogy a2 mar félredllitdsra szdnt pilispgk-elndk
utolss ténykedése volt 2 vdlasztds eldkesziiése, hanem a va-
lasztds kiirdsanal és lebonyolitdsdnak modjéban is. Nevezete-
sern, hogy az egyhsdzi vezetdség — az esperesi kart is belsértve
- tipik$san partdllami modon tette tul magdt a sajdt tdrvenye-
in, (7.
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Az Eszaki kerilet feliigyeldjérdél ebben az Osszelilggdsben —
Ggy gendolom — nem ksll kilon szélnom. Szolni kell viszant neé-
hany, kordbban ldtvdnyosnak nevezeit szemelyl véltozdsrdl: le-
véltdsokral (B.), illetdleg vélsszidsckrdl. Ami & lavaltdsokat
jlleti, ezekre — azt hiszem — taldid a sakkbdl ismeri kifeje-
285t tiszt-, bastya- vagy akdr vezérdldozat a parti megmentése
gérdekében., Uj, kordbban nem kompromittdlodott vagy éppen feélrve-
411itott emberek beépitése pedig nyilvénvaldan a legjobb takti-
ka a kidzvélemény megnyerésére, 5 egylital a legfontosabb pozi-
cidk megtartdsdra. Minden hatalam, s8t minden diktatdra is élx
minden idében ezzel a gyakorlattal, amint arra éppen a kiizel-
mdltoan mutatott ré egy eszmefuttatds e budapesti radidban.

Ha az elmondottakat Osszegezziik, gy vélem, egyértelmd vé-
iasz adhstd a felvetett kérdésre. A legkényesebb penton, 3 ve-
zetd pozicidk teridleién sem tortént meg a pdrtdllam hatalomat-
vételénsk felszamnldsa, illetdleg lezérdsa. (9.2

Egyhdzunk jelenlegi helyzetgrdl szolva — s most ezt & kife-
jezést megleheidsen tagan értem 1ddileg —, beszélni kellene
azokrdl s reformtidrekvésekrol, amelyek a Doka-féle Nyilt levél-
lel kezdodoen (1934) a Testvéri Szahan (1986), & 16 aldirdsos
lkirlevélben (1987}, a Kidlto Szdban (198Y9) és az Ordass Lajos
Bar4dti K#r teveékenysépgében, s nem utolsd sorban a Keresztyeén
Igazsdg uj folyamdban kisérhetdk nyomon. Ezeknek az ismeretgt
azonban — Ugy gondolom — éppen & Keresztyén Igazsdg réven fel-
tételezhetem. Taldn kevésbé ismertek a kuiftilddn €16 testvérek
szémdra sz ctthoni egyhdzi légkdr kozérzeti és hangulati jel-
lemzGi, amelyekrdl hizonydra nem &rt néhdny szdt killdn is szol-
ni. Hérom szdval tudndgm érzekeltetni a kBzhamgulatot, amelybe
persze belejdtszik az atthoni tdérsadalmi-, pazdasagi-, politi-
kai helyzet is.~

A hizomytalanség az egyik. Tdolségosan hasszdra nyulik az
dtmeneti iddszak, s ehbdl addddan még eleven & visszarendezd-
déstal vald félelem, de lepalébbis az dvatas kivdras. A mdr em-
1{tett ‘“"exiex" 4&llapot is feltétlenil kiozrejatszik ebben.

A rezigndcid is szé&les korben jelenthkezik, még az egyehként
vdltozdsra vérdk vagy valtoztatni akardk kbrében is. A radika-
lis reform-vonal gyengesége, vagyls hegy nincs tbmegbdzisa, a
vezetés (latszdlapgos) stabilitdsa sokak szemeében reménytelennek
metatia a gydkeres valtozds eseélyét. 5 ezt a rezigndlisdgot
csak erdsitik olyasmil, mint példaul a MEVISZ altal kezdeménye-
zett kerekaszial beszélpetés kudarcas vagy a3 zsinat megkezdésd-
nek csak 1991 dszére tdrtént kitdzése. )

Mindezek mzllett eqgy nagyfokd érdektelenség is mutatkozik
az egyhdzi kizigysk irdnt. £bben engem esmlékeztet a helyzetink
a Kdldy-id6szakra, amikor — kissé leegyszerdsitetten fogalmazva
— az volt a jelszd: ti csak dolgozzatol a gylilekezetben, a ve-
zatéshez mi értiink, abba ti ne szdljstaok bele. Sikeriilt is le-
gzoktatni a leikészi kar, a presbiterek és a tisztséget nem vi-
geld pgyiilekezeti tagok nagy részeéi- is az egyhdzi kgzlgyekeért
érzett minden fajta felesléssépral. A korshbi idoszakkal szembe-
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ni kijlénbség termaészetesen azért észrevehstd bizonyos munkadgal

elevenedésében. Fz azonhan — megpitélésem szerint — elsésorban
az dltaldnos politikai légkdc valtozdsanak Fdvetkezménye, s fo-
ként mem mond ellent annak a megdllapitasnalk, hogy a kozligyek

irdnti #rdekladés alig-alig létszilk.

Mi jellemzi ebben a helyzebben az egyhdzvezetés magatartd-
sdt?

Eldszdr is az & takiikdzds, példdul 2 személycserék teriile-
tén, amirdl kordbbsn mar szoltam. Emdgdtt persze igazdnm nem
nehéz fGlfedezni a hatalem megérzésére iranyuld torekveseket.
A cél ekizhen nyilvdnvaldan: kiépiteni a teljes “hierarchiat",
tehdt olyan veretd gdrddt, amely elismeri s felsd vezetest és
lész annal elgondolédsait végrehajtani. 5 hogy a személycserék
ne terjedjenek ki minden pozicidra, tehd:t s legfelsd vezetésre
is, azt szolgdlja =& kontinuitds gondolatdnak hangsdlyozasa.

Azutdn — dgy tidnik — nem ért veéget még & kordbbi idészakbol
j6l1 ismert kettds nyelv, Feétfeéle beszéd idoszaka sem. Mas a
Nazai és mds a kiifoldi kBzénség szamdrs szdnt mondaniveld és
annal hangszereldse. Példa lehet erre Az egyhdzi vdlasztdsokrol
cimG Ev. Elet-cikk (10.), amelynel hangvétele tobb ponton tel-
jesen az egykori Kéldy-cikkekre emlékeztet, s amit nyilvdn nem
tilkrdznel a kiOlf8ldi hittestvérekner széant nyilatkozatok.

A vezetds részéral vadak is gyskran hangzanak el a radikdlis
reformerekkel szemben. {11.} Az egyil ilyen vad, hogy zsinatot
akarnak, s most mégsem vesznel részt az eldrészitésben. Pedig
gnnek ragyon egyszerl a magyardzats. Ma a gydkerss megujulds
szorgalmazoi ugy vennénsgk részt a zsinat eldészitésében, hogy
a legfelsd vezetdl idéileg nem limitdljdb a maguk pozicidit,
aklor a részvétel valdjdban az 6 — reform szempontjdbsl nem hi-
iteles — helyzetlket stasbilizdlnd. Egy maésik vad, hogy a8 radiké-
lis refarmereknek a kivdnatosnal tartott tisztujitds esetére
nincs személyi koncepcidjuk. ERhez egyesel még hozzdteszik: nem
vagyunk olyan bdviben példaul s lelkészaknek, hogy egyil naprél
@ masikra ennyi embert nélkiltzni tudndnk a szolgdlatban. Ami
nyilvdnvaldan hamis ervelés, hiszen az dltaldnos tisztujitds
semmilképpen sem jelentené azt, hogy kordbbi vezetdk mas munka-
k#rben nem szolgdlhatnanzk tovébb; pispik vagy esperes egyszerd
gyilelezeti lelkészként.

Az esgész kép, asmit az elmandottakkal egyhdzunk — miltban
gyidkerezd — jelenlepi helyzetérdl igy felvdzolhattam, bilzonydra
mdsol szamdra is megleheidsen lehangold. Gyors €s érdemleges
vagy éppen gydkeres vdltozdsra alig létszik ssély. 5 ha nem te-
Mintenénk a kézzelioghatdkon tuilra, az egyhaz Urara, akkor nem
is élhetne sziviinkben igazi reménység egyhdzunk megljuldsat il-
letden. De mert mindenek ellenére reménységgel tekinthetink
Ora, ezért van értelme gondollkodni és beszélni is 2 holnaprol.

3/ Egyhdzunk, kizelebbrdl egyhdzi kbdzéletiink jovéjérdl szdl-
va, a hazai beszéloetéselhen két jol meghklilénbbztethetd, bar
egymdssal HOsszefiiggd kérdéskir vetddott fel Gd3ra meg djira: a
tisztijités és a zsinat.
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Iddben eldszibr a zsinat keérdése kerilt felszinre. A tdrténe-
ti hiség kedvéért meg kell smliteni, hogy - ismereteim szerint
— glsiként Ddka Zolidn hozte szdba a témdt még Kdaldy Zoltan
gletében, egy — 1787, mdrcius 22-8n kelt — HWagy Gyvldnak irt
levelében. Ebben Uj egyhdzszervezetl forma kialakitdsdt 3java-
solja, majd 8zt irja: "Természetesen tudem, hogy ekkora dtala-
litdshoz zsinmatra lenne szikség. De miért ne lehetne zsinatot
tartani, ha mdr tudatesodott bennink egyhdzunk “gydkeres belsd
meglijuldsénak" sziksdégessége? Ma minden tekintetben rendkivili
iddket éliink. Az emberiseég alapvetd vdlaszutalk, vildgtdrténelmi
dintésak elé kerdlt. A mi egyhézi nemzedékinknek is egyre elke-
riilhetetleneblh lesz @nérielmezésink radikdlis djragandoldsa és
gebbol az alkalmasahb szsrvezeti felépités kérdése sem maradhat
ki. Minél elobb kezdiink hozzé& ehhez az djragondolédshoz — nem
varva be a fejlddés kényszerét -, anndl jobban, nyugoditabban és
hatékonyabban tudndnk dolgozni a jovdnek.," (12.) Ugyanezt =z
gondalatot viszi tovébb a déli keriileti plspokvdlaszidssal kap-
csolatos — 1987. jdnius 30-dn kelt — hnivatalos beadvdnydban:
"Mindezek alapjdn Jjavasolom, hegy a Kerileti Presbitérium torc-
venyesseégi dvdssal szintesse meg & plsptkvalasztdst és az Or-
5zdgos Elndkség kezdjen eldkészlleteket zsinat tartédsdra, ahol
sgyhdzunk lellki, anyagi és szervezeti eéleténak rendjset & zsina-
ti kilddttek — az svangélium fényenél, az igazsdg és a szeretet
mértéke alatl, eodész egyhdzunk kbzvéleményet [igyelembe véve —
dtgondolidk és O torvényekben rdgzitik."”

Fzt kivette a 16 lelkész dltal alédirt kidrlevél 1987 augusz-
tusédban, amely a zsinat téma elsd nyilvdnos propagdlidsdnak te-
kinthetd egyhdzunk kdzveéleménye sldtt. Ugyanez &v okibdberében a
gyenesdidsi lelkészkonferencidn mdr az egyhdzvezetés is — mi-
ktzben tdmadja 3z emiitett kiorlevelet — beszél a zsinat sziiksé-
gességérdl, de fermészstesen ugy, mintha tdle indult vaolna 3
kezdeményezés, Ettdl fogva egyre tidbbszor esik szd hivatalasan
is a zsinatrdl, de a kezdés idopontjaként még hosszabb ideig
1992-t emlegetik. (Ennyire r&éciink?!) Az embernek mindig djra
az volt azonhban az érzése, hogy a vezetosey csak beszE]l a zsi-
natrdl, de valdjsban nem akarja, hogy zsinat legyen. Ma mar
ugysn az 1991 6szi kezdést emlegetik, de tdbbek véleménye sze-
rint még mindig szdmitani lehet a kezdés késlelietésére, de
lepaldbbis az érdemi munka meginduldsdnak iddabeli elcsidszasdra.
Fgy biztos, &z egyhazvezeies reészérdl nagyfokd taktikdzds ta-
pasztalhatd a zsinattal kapcsolathan, amit peéldédul a kezdesi
idépont hivetalos dsklardldsanak hidnya, a témédk sorrendisege-
nek bizonytalansdgbsn hagydsa stb. Jjelez. Mindez aligha érté-
kelhetd mdsképpen, mint a komoly strukiurdlis vdltoztatdsok le-
hetd legtidvolabbra hglasztdsdnak igyekezete a hatalom megdrzé-
sgének érdekében. Erre utal az OLBK elndkségének a gyllekezeti
eldljarskhoz intézett, 1990. szeptember 1l6-dn kelt korlevele
is, Ennek végén azt olvassuk: "Hallani olyan ‘véleménysket is,
melyek a sorrendiség kérdésében azt az dlldspontot képviselil,
hogy a terileti beosztds kérdeése akar a zsinmat legvéoére, tehdt
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a &. évre szorulhat, mert ez nem elsédleges probléma. Ugy gon-
doljuk, hogy ebben az dllésponiban s jelenlegi &llapot konzer-
vdlasdra irdnyuld térekvés is fellelhetd. Véleményiink zz, hogy
a terilletl beosztds tisztdzdsa alapvetd fontossdgd, mert srre
épll az egész egyhdzi struktdra. Aligha lenne helyes egy egyhd-
zl szervezetet dgy felépiteni, hogy sz alapokat a legvépén fek-
tetnénk 1e., Az egyhdznak ez a kérdés kardindlis kérdése, amely
termeészetszerdleg magéval hozza a tisztujitds kérdését is,
amely aligha l14tszik megkeriilhetdnek..."

Az egyhdzvezetés emlitett taktikdzisat is létva vetdditt fel
egy iddé utdn tobb oldalrol is sz igény, hogy nem is a zsinat
meglkezdése lenne az elsdrendid feladat, hanem az dltaldnos iiszt-
ujitas. Ezt sz elgondoldst hdrom szempont is indokolna. Az
egyilk, hogy a pértallam hatalomdtvétele a vezetd pozicidk mag-
szdlldsdval kezodddit, igy annsk lebontdsdt is ezen 8 aonton
indokolt kezdeni. A mdsik, hogy a zsinat megkezdésével mar min-
denképpen szegyentel jesen &lkéstiink. Erre utaltam mdr kardbban.
A harmadik, hogy a Jjelenlegi vezetés melleft, a zsinat azennali
dsszehivdsa esetén sem lesnne garantdlva a struktdra gyibkerss
meglijitdsa. Hidnyoznak hozzd ugyanis & személyi felitételek,
i11. garancidk. Az egyhdzvezeités miatt valdjdban epy sSzinte
megoldhatatlannak t0nd csapddba keriltink. Természetesen, ha az
gegyhdzi vezetdséghen lenns legaldbb annyi #inkritika, belédtsds és
eihatdrozotisdg, mint volt a partidllam reformkommunistdiban a
politika terén, akker mdr régen Hsszeiilhetett volna a zsinat, s
m&r meg is alkothatott volna egy sor 13 tdrvényoikket.

A helyzet kulcsa annyiban mégis az egyhdzveretés kezeében
van, hoegy ha "torvényes uton" akarjuk a partdllam hatalomdtvé-
telénsk kbvetkezmenyeit lesbontani, akkor = de facta hivatalban
l1évd vezeidségnek kell a kezdeményezi lépeéseket megtenni. Errcél

is irtunk az arszdgos felilgyelfnek cimzett levelidnkben: "Sze-
retnénk fdlhivni Fellgyeld Ur figyelmét arra is, hogy amig a
zsinat Ossze naem Ul... alspvetden csak két lehatfség vanm: vagy

érvényben levdnek tekintjik az ET-t az Unnepélyss tyilatkozat-
tal egyiltt, vapgy — kdzis megdllapeddssal — hallgatélaposan el-
tekintink az egész ET érvényesseégeétal. Mind a két esetben indo-
#olt egy olyan vdlsdghelyzetrdl beszélni, ami rendkivili intéz-
kedgseket Wkivetel, Ennsk dthidaldsdra és a favébbi teenddkre
nézve a kiovetkezdket Javasoljuk: a) Feliigyels Ur, ilietdleg az
egyhdzli vezstdség hivion dssze egy “vdlsdgstabot", amelyben a
megujulds radikdlis szorgelmazzoi is részt vennének, nemcsak
hozzdaszdldsi, hanem beleszdldsi joggael. b) Ez a "vdlsdgstsh"
dolgozza ki a legfontosabb tennivaldk megolddsdt, a zsinat sir-
gfs dsszehivésdnak modozatait. c©) A lehetd leghamarabb UljGn
dssze a zsinat..." {13.)

Mindehhez kisgészitésil most csak két szempontot tennék hoz-
z3. 1/ Ami a zsinat munkdjéban a teriileti beoszitdés kérdését il-
leti: tdrténeti szempontok alapjdn indokol%t lenne a régi négy
kerilet visszadllitdsa. A kizel 40 év azonban gy megvdltoztat-
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ta az orszag telepiilés-struktdrdjat, s azon belll az evangéli-
kussdy létszdmat és helyzetét, hogy komolyan fontoldra kellene
vernni — véleményem szerint — a hdrom keriiletes U] szervezeti
formdt. Tobbek kozdtt Jankovits BEla fejtette ki ezt 2 koncep-
cidt a gydr-soproni egyhdzmegye legutdbbi soproni LMK (lésén.
A jelenlegi két keriilet mindenképpen rassz, Ode rossz lenne —
szerintem és sokak szerint — az egy pilspdk, kilenc szuperinten-
des elgondolds is. Egyrészt ez teljesen idegen hazsi evangéli-
kus hagyemdnyainktsl, mdsreészt tovdbbéltetnd az egyszemélyi
diktatdrikus vezetés veszélyét. 2/ A vdlasztdsokkal kapcsolai-
ban: egyrészt feltétleniil szilksépes lenne a tdbofardulods, kiz-
ponti jeldltel nélkili szisztéma bevezetésére. Mésrészt helyes
lennz — véleményem szerint - az Uj vdlasztdsokig hivatalban 1é-
vk (egyhdzmegyel, kerileti és orszdgos tisziségviseldk) ujre-
vdlaszidsdval kapcsolatos moratdrium kimanddsa példdul egy cik-
lusra. De hs ennek akaddlya lenne is, nagyon fontos lenne dlta-
1dban minden kdzegyhdzi tisztség ciklusos limitdldsa. (14.)

Zdrdé ogondelatként egy valamit szeretnédk még elmondani.
1984-ben Déka Zoltdn Nyilt levele Jdcskdn megeldzie s tdrsadal-
mi-politikai reformfolyamatok kibontakozésdt Magyarorszaogon.
Aklkor — taldn nem kevesen — azt reméltik, hogy végre lezérulhat
az a korszak, amelyben az egyhazi - akér pozitiv, akdr negativ
— véltozdsok mindig a politikal vdltozdsok flgovényshen jelent-
keztek, Jelentkezhettel. Kiilsd és belsd erdk és tényezdk hatd-
sdra a Nyilt levéllel kezddddtt megdjuldsi folyamat sajnos ha-
maraosan lefékezdddtt. Igy a ketszeri partéallami hatalomstvétel
silyps kivetkezményel még ma is terhelik egyhdzunkat. Hogy til-
jutunk-a2 a holtpontan, az azon is mulik, — s.itt ezt el kell
mondanom —, hogy kapunk-g 8 kilfdlddin €18 magyar €s nem magyar
evangélikusoktdl testvéri segitsdget. "Példabeszédben" hadd fe-
jezzem ki magamat: Magyarorszégon nem keridli volna sor a pdrt-
dllami struktdrs lebontdsara, ha nem lett volna & reformokra
glkdtelezett ellenzek. Dz az ellenzék, amelynek nem velt tdmeg-
bdzisa, nem lehetett volna tdrgyaldfél z pdrtdllism emberei, a
reformkommunistidk szamdéra, ha nem kapoti volna kiisd tamogatdst.
Ha nem &lltak volnz migéjlk oclyanagk, akik azt mondjdék 2 hivata-
laos vezetéknek: nincs hitel, nem targysiunk veletak, ha ti nem
iltdk le 2rdemben tdrgyalni az ellenzekkel. 5 @k leiiltekx... Es
azutdn jottek & reformaok... — Sapienti sat! (15.)

A testvéri szeretei és feleldsség — nem egyszerden a "refor-
merek", hanem a Magyarorszdgi Evangélikus £gyhdz megijulasédnak
ligye irdnt — taldn szinten képes ilyen segiiésre...

21
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Jegyzetek:

1.

o~ oW

Kevehdzi Ldszld: Megteslogizdlt drulss (Ev. Elet, 1984.
szept, 2., 3, lap) és Kdéldy Zoltdn: "Ti én &rémdm és én ko-
rondam" (Ev. Elet, 1984, szept. 16., 1. lap).

Keresztyén Igazsdg 4j folyam (a2 taovibbiakban: Ker. Ig.) 6.
szam, 1990. jdnius, 27-30, lap.

Vi, Andorkz Rudolf levele a Ker. Ig. szerkesztdihez a folyd-
irat 1-2/198%. szdmdban megjelent cikkekkel kapcsclatban és
Frenkl Rdbart 1990 c, cikke {Ev. Elet, 1990. jan. 14. 1.
lap}. Mindketten a pontositdst, ill. a vildgos megfagzlma-
zdst kérik szdmon az egyhdzvezetésre vonatkozd mondatokban.
Frenkl Rdbert egyenesen igy ir: "Helyasehb... akdr a kriti-
kus mondanivalét, akdr az egyeiértést tekintve ndven nevezni
az érintett személyt vagy testilatet."

Vi. Doka Zoltdan: Summa summarum (Ker. Tg. 1-2/1989. 44-57,
lap) c. tanulménya & 48. lapon.

Utdlagos megisgyzés: a tények ismeretében meghévesztonek
kell itélmi Szépfalusi Istvan helyzetértékelését a jelblés-
sel kapcsolatban {Szépfalusi Istvdn: A kiriiltekints, csendes
lépések dtje, Reformirdnyzatok a Magyarocszédgi Evangélikus
Egyhdzban, Egyhdz és Vildg, I. évf. 12, sz,, 1990, IX. Z21.
21-24. lap), Cikkeében (23. lap) ezt irja: "A Magyar Népkiz-
tdrsasdg Elntkl Tandcsénak eldzetes hozzdjdruldsa & két pé-
lydzd jeldléséhez egydttal azt is jelentette, hogy az déllam-
nak Harmati személye ellen sem volt kifopédsa." Ez a2 fogalma-
zds é@ppen dgy, mint a 22, lapon A jel8lés meglepstést kel-
tett c. szakasz szivegezése teljesen hangsdlytalannd teszi
az allami besvatkozds tényeét, nyilvdnvaldan Harmati pozicid-
janak mentése érdekeben.

Vi, Ker. Ig. 4/19B9. sz, 27. lap.
Ev. Elet, 1987. nayv. 8. 3. iap.
vi. Dokumentumok a Ker. Ig. 6/1%90. sz&amdhban,

Nagy Gyula piispék &s Karner Agosion orsz. foétitkar nyugdija-
zdsa, és legutdobb két teoldgiai tamar (Vdmos Jozsef és Nagy
Istvdn) tartds tanulményi szabadssgra menése (tkp. kiildése),

Utélagos megjegyzés: A vitdk sordn gyakran felmeriil ma a ve-
zetfikkel kapcsolatban & legitimitds és a reformhitelesség
kdrdése. A helyes dlldsfoglaldshoz — gy gondolom — két dol-
got kell vil&pgosan ldtnenk. 1. A legitimitds csak addig keér-
dés, amig nem vezeitjik be a "partdllami legitimités” fogal-
mét. Ezzel a legitimitdssal ugyanis rendelkezik jelenlegi
egyhdzvezstésiink. Pontosabban: ezzel a legitimitdssal ren-
gelkezilk a vezetés. Ezt illusztrdlja egy sor intézkedésilk
is., A pdrtédllami legitimitdst ugyanis nem teszi kérdésesse a
hatdlyos tdrvényeknek “"szabad", a vezetés érdekeinek megfe-
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10,

11,

1z.
13.
L4,

15.

leld kezeldss, smint arra tdbb példdt is ldttunk az elmilt
hdnapokban, években. 2. "Reformhitelaessépe" viszont nincs a
vezetdségnek. Az eldzményeket figyelembe véve ugyanis az
csak azzai lenne biztosithatd, bha sajét pozigidjukat is
hejlanddk lgnnének "feldldozni" (0] vdlasztdsokat vdllalva
rendelkezésre bocsdtani) a reformok &@rdekében.

Harmati Béla: Az egyhdzi vdlasztdsockrsl, Ev. Flet, 1990,
marc. 4. 1. lap.

Utclages megjegyzeés: Az egészen primitiv vddakat ittt nem is
emlitettem, hogy ti. a radikdlis reformersk tuiajdonképpen
felfordulést, kdoszit akarnak eldidézni. 5 azt sem, ami pe-
dig szintén pyakorl vdd, éspedig, hopy a hatalmat akarjak:
magukhoz ragadni. £z nyilvdnvaldan csak feltételezés, szam-
ben azzal a ténnyel, hogy a vezetdk mindeddig hallani sem
gkartak  arrdl, hagy egy szabad vélasztds szémara oSnkeént
rendelkezésre boosdssdk tisztsdgiket.

Ez €5 a kbvetkezd idézet Ddka Zoltén sngedélyével.
Ker. Ig. &/1990., szam 29. lag.

A jeldltek nélkiili védlasztdasi szisztémdrz id. Mapassy S5&n-
dartgl hallottam & kibzelmidlthan sgyhdztbriéneti példdkat a
Dundntili egyhdzkerdlet torténetébdl &s Kunoss Jend volt
missziondriusidl mai példdkat az észak-amerikai evangélikus
egyhdzak életeébol.

Utdlagos megjegyzés, az eldaddst kdvetd mepbeszélésen em-
litve: Egyhédzunk kizelmiltjdbdl egy negativ és egy pozitiv
példa kivdnkozik ide. A negativ: 1984-ben az LVY5Z nagygyd-
lég, 11l. az LVS5Z végrehajtd bizottsdga azzal, hogy nem
tlzte napirendre DOdka Zoltdn Ny{lt levelének tdrgyaldsat,
tulajdonképpen cserhenhagyta nemcsak Ddkdt, de egyhdzunkat
is. — A pozitiv: kiziudott, hogy 1984 oktdherében a Ddka
glleni fegyelmi ledllitdsdat Kd&ldy pispik nem dnszdntabdl
rendelte el, hanem mert tudomdsdra jutott, hogy = nyugat-
nemet plspiki konferencia mélységesen ellitélte eljdrasat.
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ALPARNE SZALA ERZSEBET

l.yceum Semproniense Hungaricum

1524, oktdoer harmincadikdn még hdéhér égette meg Sopron pia-
cdn Luther Mértonm irstait. 1557 Bszén azonban a varosi poalgér-
sdg — €1én Hummel Kristdf polgdrmesterrel — mepnyitott egy 43,
tobb osztdlyra tervezett iskoldi a protestantizmus szzllemében
tanitandd ifjlsdg szdmdra Nusser Boldizsdr rekior vezetésével.
Az alsd osztdlyokbarn sz elemi tdrgyakat, a felsdben pedig a fi-
lozdfidt, latint, gdrGodt és a héhert is tanitottdk.

FRIDELIUS Janas 1682-t31 1712-ig volt igazgatdjs az iskols-
nak, ki szintén itt kezdte tanulmdnyait, majd disszertaciajsat
Wittenbergben késziteite 1661l-ben. Bartucz Lzjos szerint mdve
igen jelentds, hiszen Gvé 2 mdsodik antropoldgia & vilégon.
(Az els6it Magnus Hundt marburgi filozdfus irta 1501-ben.) Fri-
delius tehdt az elsd magyar antropoldgus.

OECCARD Jdnos Kristdf 1712-t61 1740-ig &11t az iskola élén.
i a redltdrgyak fontossdgdt hangstlynzta sz oktatdsban. Az &1-
tale 1718-ban elkészitett tanterv szerint az iskoléanak hat osz-
tdlya volt, s a felsdbb évfalyamokban filozdfiai és teoldgiai
tdargyakat is eldadtak. Deccard nagy lelkesedéssel dolgozott
Sopron fldrdjdnak kutatdsdn és leirdsdn is, mint kordnak egyik
legképzeitebb botanikusa. Munkatdrsa velt Loew Kdroly Frigyes
arvos €s természettudds, Kkeordhban szintén liceumi didk, aki
1738-ban kezdett hozzd "Flora Semproniensis” cimd mynkdjdnak
megiréséhuz Beccard Jénossal egyiitt. Ez lett az elsd magysr
ﬂovenyenumeracla, mely 1038 ndveényt socrol f=1 lesldhelyiik meg-
nevezesevel egyltt.

HAJNOCZY Ddniel velt Deccard utdda a rektorsdgban. Hajndczy
tantervébe — melyet tobb mint negyven évig haszndltak — felvet-
te mdr az egyetemes és magyar torténelmet, az egyetemes és ma-
gyar fdldrajzot, valamini az arithmetikat és a novellae-t, va-
gyis az Ujsdgolvasést. Minden valdszinlség szerint Mardthi
Gydrgy (1717-1744) Arithmetica cimd szémtankdnyvét haszndltdk,
amely mdr magyar nyelven tdrgyalja a gyakorlati életben szik-
seges alapmiveleteket, torteket, hédrmasszabdlyt és egyenlete-
ket. A 1feoldgiai térgyskon kiviil Pufendorf Jjogi mivét é&s a
Wolf-féle filozdfidt is eldadtdk.

Egy Orlich Mdrten nevi didk 1749-ben a gydr pispikhiz kiil-
ditt vaddleveléban feljelentsite tandrait: "A legszeélesebb ér-
telemben tanitanak olyan tudemdnyokat is, melyekre ninesen ki-
rélyi engedélyiik. Nemcsak dialektika fordul eld tanterviikben,
hanem mef{aphysika... és oekonémia is, mégpedig... néhdny ujabb
protes?éns blcseldnzk, Walfnak €s Leibnitznek didgletes szelle-
mében."

RIBINI Jdnos kora egyik legkivdldbb geometriatuddss és tér-
képrajzoldja, aki 1747-t51 175B-ig volt iskelank ipazgatoja.
Ribinit Mikoviny Sdmuel okiatta matematikdéra s ajénlotta bhe a
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pozsonyl lelkészhez, Bel Mdtydshoz gyermekei neveldjéil. Ribini
segedkezett a polihisztor tudsés "Notitia Hungariae® cimid mivé-
nek sajié alé rendezésében is, Ekkor honosodik meg a pietizmus
is a varosban. A soproni evange€likus értelmiség, a lelkészak,
liceumi tandruk kordbban is nagy szerephez Jjutottak mar az

gurdpal haladd 'polgari eszmék meghonositdsdban. Ez a = nyelvi
okokbdl is kezdettdl fogva a német kulildra veonzaskiértében megma-
ragt — hazai lutheranizmus kapcsolatba kerilt a 17. szdzad ve-

gén keletkezett, majd a 18. szdzadban August Hermann FRANCKE
hallei professzor &ltal irdnyitott német pietista maozgalommal,
E pietiste irdnyzat a kor polgdrsdgét egyrészt szinte tdlhaj-
tott kegyességre, mdsrészi azonban korszerd pedsgdgiai mddsze-
rek alkalmazdsdara és a gyskorlatias tudomdny megteremtésére
serkentetie. Wittenbergben tanuli lelkészeink, orvosainmk hona-
sitjak meg a pistizmust a 18. szdzad magyarorszdgi evangédlikus
liceumaiban is, mint példdul Pozsonyban és Scproaban,

Ennelk szeilemében munkdlkodott a 1B. szdzad elsd feldnek
tibb jelentds magyar orvesa is, akik szintén a soproni licsum
didkjai voltak: itt tanult Gensel Jénos Addm, aki — tdbbek ki-
zott — "Also-Magyarorszég jdrvdnydéllapota 1711-1713-ban tdrte-
neti és meteorologiasi megfigyelésekkesl egyitt" cimmel irt ta-
nulményt. Itt tanult Neuhald Jénos Jakab, aki Hogrdad majd Ko-
mirom megye tisztiorvosa lett, s "Fundamentomaos cktatds mikép-
pen kiollessél a gyermeklkel" cimi munkéjdt Sopronban jelentette
meg 1736-ban. liebezeit Zsigmond Gydrgy, szintén liceumi diak,
wittanbergi tanulményai uvtdn Sopronban a jdrvdnyok elleni kiiz-
delemben tett sokst varosadért.

FARKAS Adém rektor uj tantdrgykeént beiktstta a természet- és
népjogot (ius naturae et gentium). Tanterve, a "Symbola" 1775-
ben osztdlyonként tanmitdsi napokra és drdkra ‘bontja le a tan-
anyagot, €s megadjs a tankionyvek jepyzékét is. Az © tantervében
tndlldsodik az egyhdztiorténet és az irodalomtdrténet is.

WIETORIS Jonathan 1785-1794 kdzdtt volt rektors az iskold-
nak, l tantervét s Ratio Educationis szellemében készitette. A
két felsd (prima et secundal osztdlybdl hdrom évfolyamd licsu-
mot szervezett, melyben kildn szaktandra voit a filozdfidnak, a
teoldgidnak és a jogtudomdnynak. Felismerte az osztdlytanitdi
dltaldnos oktatds mellett & szakrendszer értékét is. A liceum
mdsik tandrdra, SCHWARTNER Mdrtonrs emlékezve Kis Jdnos evangé-
likus pisptk igy Ir Emlékirataibarn: "Az a nevelés és tanitdshe-
1i reform, melyet... Locke, Rousseau &s Basedow irdsal &altal
glkezdett, Sopranban nem sokd marada befalyds nelkil..."

A soproni iskolat vegzett tanuldk tanitdk, lelkészek vagy
jogdszok lettek. A tanitdi &lléshoz eziddotéjt még semmifele ké-
pesités nem valt sziiksépges, legtdbbszdr a gimndzium néhdny osz-
tdlydt elvégzetiek lettek az "oskolamesterek". A jegyzdi teen-
doket is gyakran tanitdk lattak el... Lelkészsk azok lehettek,
akik a primdat, a legfelsd osztdlyt is elvégezték. A 3ogdszok
specidlis képzésére a "ilus naturae =t pentium” cimd tantdrgy
szolgdlt. 0Ok a gimndzium elvégzése utdn "patvaridra" mentek,
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vagy kilftldi egyetemeken tanultak tovébb. Beldlik lettek ké-
sdbb a vdros életdben nagy szerepet jdtszd vdrosbirok és tané-
csosok, mint példdul Dobner Abrapdm, Wohlmuth Jdnos, Artner
Gytrgy, Fabricius Mdté, Serpilius Jdnos.

A jozefinizmus kezdetéttl z reformkor végéig hazdnk kulturd-
1is életének szdmos kivdldsdga ndtt fel s soproni iskols falal
Bgzdtt, Innen indult Kis Jdnes (1770-1B46) kdiid, Kszinczy ha-
rétja, a késabhi evangélikus piisptk, Asbdth Jénos, a keszthelyi
Georgikon igazgatsja, Schedius Lajos esztéta, egyetemi tandr és
egyhazfeligyeld, valamint Berzsenyi Ddniel is.

1790-ben — a magysr kallégiumi nevelés torteénetében elsdként
— Sopronban megalakult egy ifjGsdgl szervezet Magyar Térsasdg
néven. £ didktarsasdg tulajdenképpen az elsd magyar Gnképzdkir,
melynek léte Kis Jénas nevével forroti Gssze. Raits Péter prao-
fesszor elndklete alatt és Kis Jénos szellemi irdnyitdsdval a
Magyar Tdrsasagban eleven élet foiyt. 1804-ben megalakult az
iskolai Német Tdrsasdg is, majd 1840-bhen a Szlovélk Tdrsasdg. A
liceum ifjlsdgdt tshdt nem oszitottd meg nacionzlista ellenié-
tek a3 reformkorban. (& liceum akkori tanuléifjusdga &tlagesan
huszondt védrmegydébdl érkezett.) A liceumi Magyar Térsasdg volt
Odbrentei Gdbor elsd kdltdl probalkozdsainak is szintere. Sop-
roni diak volt Vajda Péter tandr, lapszerkesztd, a Természet-
tudomdnyi Tdrsulst alapitd tagja, Balassa Jdnos sebész, az elsd
honvédkorhdz megalapitdja, s Szekdcs Jézsef, a késdbbi pliispik
is, Az ekkor mar orsrzdoos hirdveé valt liceumban tanultak még
pelddui: a festd Orlay Petrich Soma, a3 gyermekgydgydsz Schoepf-
Merei Agoston, s a plispdkdk, lellkészel kdzdl Haubner Mdte, Kar-
say Siandor és Wimmer Agoston.

A reformkari nemzeti éhredés, a magyarsdgtudat még a tEbbse-
geben németajkd Sopronban is erdsen hatott. A magysr viselet, a
magyar zene, a tdnc €s & magyar nyelv dpoldsdre 1B27-ben meg-
alakitottak a Dedkkuti Varmegyét, mely a didksdg alkotmdnyos
kfzéletének adott helyet. Ok Iefter eldafutdrai a késthbi vdros-
szeépitd és turistaegyesiiletnek. Kildn didkzenskart, tornaegye-
silletet, gyorsirdkbrt és disksegélyezd egyesiletet is alapitot-
tak. Ez a sajdtsdgos didk-"vdarmegye " 1883-ig élt. A tanitdékép-
ze€s — a liceum keretén beldl — 1829%-ben indult meg, majd '18356-
ban kétosztdlyos kilén-redliskoldt nyitott = gyilekezet, mely-
nelk nagyon jol felszerelt fizilaszertdra is volt.

Az 1840~es eévekben jelentds vditozds tdrtemt, mert a zayug-
roci tanterv Sopron gimndziumdt hatoszidlydvé tette. Ehhez j&-
rult & liceum két bilcsészeti, &t jogl és két teoldgiai, dsz-
szesen hatévi tanulmdnyi ideje. Ezzel az 43 tentervvel vdlt
egyseégessé minden evangélikus iskolédhan & tanitds (hiszen pl.
Sopron korébban sem a két Ratio Educationist, sem Schedius La-
jos ket tantervét nem fogadts el). A humanidridk mellett ekkor
mar megfeleld sdlyt kaptak a redlidk is, s kijtelezdvé vdlt a
magyar tanitési nyelv.

A suoproni liceum if juisdga élenjsdrcdja volt az LB4B, wmarciusa-
tdl mdjusdig tarts didkforradalamnak is. "Reformkivénatak a
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soproni evangelikus faiskola tdrtenetében” cimd rdpiratukat Ta-
vasi Lajos, az elsd hazai Tanlgyi Kongresszus (1B48) életre hi-
vija, az elsd nevelési folydirat szerkesztdje kifiiggesziette a
pesti evangélikus iskels didkjai szdmdra. Haubner Maté szuper-
intendens személyesen igyskezett lecsilliapitani a soproni dig-
kakat, @k azonban "Késd vdlazsz a kora megtamaddsra" cimd cip-
iratulkban a pilispidkit is megtdmadtdlk. MUllner Mdtyds professzor
— akit a didkok "a nemzetirség kapitdnydnak" vdlasztottak — sem
tudta megfékezni a liceumi diékok forradalmi hevét.

A& szabadsdgharc bukdsa utan a korabbi didklétszémnak csak 35%
-a jelentkezett Ujra tanuldsra. Az dt kormdnykeridletre osziott
orszdghan az abszolutiszitikus celokat germanizdcidval és cent-
ralizdcidvel ekartdk elérni, Az dj birodelmi iskolareform, az
"Entwurf" szellemében tortént 4dtszervezés szerint a gimndzium
nyolcosztdlyossd (négy alsd, négy felso) vdlt, s a teoldgidt,
valamint az akkor alakuld tanitdképzd intdzetet kildn kellett
megszervezni, A& sgproni liceum "Egyhdzkeriileti Fo6tanoda" néven
a dundntdli szoperintendencia kormdnyzdsa ald keridlt. {(Az elsd
fenntarto a vdrosi tandcs volt 1557-16B2-ig, majd sz egyhdzkdz-
ségi konvent 16B7-18B53-ig.)

Az 1BS5l-es korményrendelet a soproni liceumot is magdniskao-
ldnak mingsitette & tobbi evangélikus (Kdszeg, KGvdgddrs, Sar-
szentldring, Gydr) intézettel egyltt, s csak sz 1B855-8s5 rende~
let helyezte vissza Gjra & nyilvdnossdg jogéba.

A protestdns iskoldlk dliami segélyezesél sem akarta az egy-
hdz sokdig igénybe venni. Ennek kdvetkezményeként a fizetéssk
igpen alacsonyak voltek, s a teandri dlldscket slig lehetett be-
tdlteni. Az 1880-as évelk végére sziiksépszerdvé vdlt az allami
segély elfogaddsa. Ennek ellenébsn & kormdny a 12 rtendes tandr
kdziil d&nek & kinevezési jogdt, kdztilk a mennyisédgtan és a ter-
mészetrajzi tandrokét is, magdnak tartotta fenn.

Az iskola szervezeti eletében Jjelentds véltozds tortént
1B92-ben. Kiildnvdlt az addig kiziis igazgatds alatt alld két in-
tézmény, a nyolcosztdlyos fdgimndzium €s a hdromaosztalyos teo-
1l6niai intézet. Kdzds lgyek maradtak: az épllet, a tdpintézet,
ay osztondij, & licaumi konyvtdr. Ez évtdl rendszeresitették a
fdiskolai orvosi ellétdst €5 az egészségian tanitdsdt is. 1508-
ban azutdn gazdasdgilag is teljesen kidldnvdlt a tanitdképzd, a
tealdgia és a fogimngzium, amely azonban — tekintettel idrté-
nelmi multjdra — a "liceum" nevet tovdbbre is meptarthatta. Az
intézetek kdzdtti testvéri egyittmdkddés azonban fennmaradt
ggészen 1948-ig, az iskola dliamositédsdig. Az Usszetsriozas
szellemében kozosen irtdk, szerkesziették s "Myugsti orszem"
cimi periodikét, s a tandrok is kisegitetteék, helyettesiteiték
egymédst a kiilonbdzo intézményeikben, ’

1917-ben & didkotthon létesitése Ugyé&ben létrejoit a Soproni
Evangélikus Didkszivetség, amelynek ceéljai kizt szerepeli még a3
liceumi tanuldk egyetemi tanulmanyainak tdmogatdsa és az alma
mster irénti ragaszkodds dpoldsz is.
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Az 1934, XI. tc., értelmében végrehajtott kdzépiskolal reform
a liceumra is érvényes volt, s igy redlgimndziumma alakult., Az
194B-as dllamositdskor Berzsenyi Daniel neveét vette fel a gim-
ndzium. Az Uj tipusd négyosztdlyas gimndziumban humdn &s redl
tantervi osztdlyokban folyt a tanitds. A koedukali oktdtds 1954
-ban kezd@éddtt, majd 1963-tdl szakositott tantervid os tédlyokban
folyt tovédbh az oktatés.

Az a gimndzium, az egykori (s remél)ik majdani) liceum =
szdzadforduldn és a szézadeldn is a magyar tudomény szamos nagy
egyéniségeét inditotta el pdlydjdn, Csak néhdnyat a legkivdlob-
bale lBz{il: Fetrik Lajos, aki tanulmdnyai vépeztével a keémiai
technoldgia tzndra lett, s fdleg keramiakutatdsokkal faglaiko-
zott; Mikola Sdndor emlékét Grzi a gimndzium épilletének faldn
olvashatd emléktdbla. A fizikus-filozéfus Mikola 1BB3-91 kOzdtt
végezte a liceumban tanulményait, majd a tudomanyegyetem befe-
jezése utdn Edtvis Ldrdnd melleit gyakornokoskodott. Kivéle pe-
dagdgus lett: mar 1907-ben bevezetts 2 tanuldk laboratdriumi
fizikei gyakarlatait, &s az ehhez szlkséges eszkbziket gyakran
maga készitette el. A liceum sgyik legkivdlébb didkja velt egy-
taron Gombocz Endre botanikus: tanulményai idején, 1892-tdl
1308-ig nzmcsak mindvégig kitdnd tanuld volt, hanem kiemelkedd
Bnk @pzAkdri munkat is végzett. Nyolcadikos gimnazista kordbdl
maradt rank "Kassuth €s s tecmészettudomdnyok™ cimd ertekezdése.
A4 negyvenoldalnyi tanulmdnyban Xossuthmale a csillagak szinvdl-
tozésdval foglalkozé irdsat ismerteti reészletesen. Berzsenyi
Déniel és Kis Jdnos plspbk mellett az g emlékat is emléktabla
0rzi az iskola homlokzatdn.

Tiszteletre wméltd sz a2z igyekezet, ahogyan Sopren polgérail
kulturdlis rangjuk megdrzéséért, a korszerd pltatdsért harcol-
tak szdzadokon keresztil, 5 harcolnak ma is 2 megvditgzoti ma-
gvar valdsag kerstei kidzott egykori iskoldjuk visszadllitdsa-
ért. Csak elismeréssel gondolhatunk azokra az egykori didkokra
&5 varosi kbzbsseégekre, akik rangjukat régi iskolajukan mérik
s ma is valljdk: "... minden ismereiet a kor sziikségleteire Es
kivdnataira, a jelenlét nemesitésére és a jBvendd slakészitésd-
re forditani...” (Kblcsey?

Felhaszndlt irodalom:
Fabiny Tibor: A soproni avangélikus liceum torténste.
In.: A soproni liceum. Bp. 19B&.

Németh S@muel: A soproni ev. lyceum tdrténetének egy szdzada.
(1681-1781) Kézirat.

Payr Séndor: Negyedfélszazados fdiskola Sopronban. Sopran, 1507.
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LABORCZI ZOLTAN

A NAGYBARATI TALALKOZO: 1956. avgusztus 28-30,

5zerkesztdil megjegyzeés:

Laborczi Zoltsn nyuegalmazott avangélikus lelkész magnd-
ra mondta életutjérdl és szolgdlatdrdl széld visszaem-
16kezeseit "Eletem az Ut vége fa1gl" cimen. Mintegy fel
Gyszazaddal ezeldtt Jézus Krisztus engedelmesssgérdl
irta teoldgiai szigorlati dolgozatdt. Az ezt kivetd k-
sel diven evben egy létszatra szerény, a latvanyos ma-
gassagoktdl mentes, dez mindvégig hd és hiteles életpd-

lydt futott be. Lelkeészi szolgdlats példdzza szdmunkra

a krisztusi engadelmességet. Remgljiik azért, hogy visz-
szaemlékezésel hamarosan nyomtatasban is napvilagot
1ithatnak. A személyes tandisdgtételen tdl az életpdlya
megrajzoldsa ertékes egyhédztidrténell dokumentum, hiszen
hitelesen tuddsit a negyvenes gvelk vépén és az dtvenss
gvek elején a Gyenesdidson folyd nagyszabdsld avangeéli-
zdcids munkarol, amelyel az dllam és az akkori egyhdz-
vezetok utasitdsara 1953-ban hivatzlosen megszdntetiek,
Harom évvel késbbb, 1956 nyaran, a politikailag oldot-
tzhb 1égkiichen, az gvangélizdcid munkdsal ozl néha-
nyan, akik nemcsal lelkészi szolgatarsak, hanem SZEME~
lyes jobarstok is voltak, Labarczi Zoltan kezdeményeze-
csre talalkozora jonnek Ossze Nzgybardton. (Ma: Gydr-
Gjbazdt) "fszrevéteiek" cimen nyilatkozatot fogalmaznak
meg {amit.majd a Leikipdsztor azévi oktséberi szdma kd-
zdl). Hamarosan a defenzivaban 1évd pluspbkik is kényte-
lengk fogadni OketT. F4r nappal késdbb kitdr = forrada-
lom. A kozelmdlt egyhézfﬁrténetéhen egyedlildlls, s az
akkori egyhdzvezetést wizvetienil is befolydsold taldl-
wozordl, 5 annak kévetkezményeicdl szol az itt kozdlt
részlet. Bérmennyire 1is thrténelmietlannek  tinik, az
olvasdban dnkéntelenil felvetsdik a Mérdés: mi lett
volna, ha nem J&n wizhe november 4-87

Sokszor szikséges €5 tanulsdgos is, hogy @ mult homélydbdl
glahozzunk glislejtett gseményeket. Ilyen az 1956. dvi nyéri
nagybardti taldlkozd. Ertékelésel és egyhsztdriémeti jelentdsé-
gének megdllapitdsdt nem tekinthetem feladatomnak. Csak egysze-
r(en beszamolok rdla.

A talslkozdnak voltak elézményed, Altaldnossdgbhan az egyhd-
zunkban tobb évtizeden 3T farto, kulonbdzd irdnyu magidjulasi
folyamatok, foként pedig az, amit tsszefoglaldan "Ebredési moz-
galomnak" vagy "evangélizécios rorszalknak" szoktak emlegetni.
Ennek az idBszaknak kb. 1933-ban végeszakadt. Teriéneti anald-
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giédt haszndlva, amikor kinyiltsek a recski és hortobdgyi inter-
n4ld tdborck Kkapui, egyhdzunkban sarra legérgiltek a "reddé-
nydk", Msgszlntek sz egyhdzi megijulds centrumainal tekinthetd
Belmisszidi Otthonok, a kiildnbdzd konferencisk, a gyiilekszeti
svangélizdcidk stb. Az evangélizdcid munkdsal "diaszpdrdba"
kényszeriiltek. Ez ennek a munikakiztsségi gdrddnak a szétszdra-
tdsdt jelentette.-

Mi ennek ellenére igyekeztiink egymésssl a kapcsolatoi tarta-
ni. Persze ennek lehetAségsi sldgge karlatozottak voltek., Meégis
tdrekedtiink arra, hogpy — lehetdleg nyaranta — szlkehb kdérben
taldikozhassunk epgymdssal. Taldlkozoink kapcsolatot jelentettek
az akkor mar nyugalomba kényszeritett Turdczy Zoltén plspdkkel
is. Turdozy — sakal szeretett Zoltdn bdcsija — & bakonyi téjak
nagy ismerdje 4s szerelmese valt. Nagy kirdnduldssink soran mi
is bejdrtuk vele egyiitt a Cuha vilgyet, borig dzva az Urdiig-édr-
kot, a Z&rég-tetdt sthb. Nagvon dldeti egyltilétek voltak ezek,
Hiszen testvéri médan nemcsalk egymdsrdl, csalddi vagy gylileke-
zeti yeondjainkrdl beszélpettiink, hanem megtdrgyalhattuk zz ak-
tudlis egyhdazi kérdéseket is, Mindazt, amitdl ezekben az esz-
tenddkben egész népiink, s ezen beliil a mi kis evangélikus egy-
hazunk élete is szenvedett. i

Am taldlkozdsaink az évek soran ritkulni kezdtek. Eszrevet-
tiik, hogy "illetékes szervek" figyelnek benninket. Egyik alka-
lommal feltdnt pl., hogy két-hdrom alak mindig pontosan az al-
talunk eltervezett Uivonalon %Bvet benninket. Amiker pedip a
Zirdg-tetsi ¥ilétd aljdban letelepedtiink és falatozni kezdtink,
lattuk, hogy egyikide egy fa migil fényképezi csoporiunkat.

Kizban rank koszdntbtt az 1956-os eszitendd. Efkor jelentds
vdltozdsak jelei kezdtel mutatbozni néplnk életében. Egyre. tdhbb
Gszinte megnyilatkozas hangozhstott el s fdlébredt a remeny,
hagy népilink s egyhdzunk sorsa jobbra fordul. Sokunl szivében
ott égett e feleldsség egyhdzi élstlnk megléjuldsdért.

Auguszius &4-én, reggeli elcsendesedésem sorén kaptam az in-
ditdst, hogy prébéljam meg egykori munkstdrssimat és bardtaimat
kizbs elcsendesedésrte dsszehivni, Két ige bétoritott &s bizta-
tott erre, Daniel konyveében olvastam akkor a kiivetkezd monda-
tat: "Az &n Istenem elkiildte angyaldt és sz bezarta az oroszlé-
nak szajat..." (6,23.) Lelki vivddadsaim, kisértéseim és prdba-
tételeim scran sokszor megsjandékoztattam azzal a megerdsitést
agd tapasztalattal, hogy Istennsk valéban van hatalma arra,
hogy amz  "orditd oroszlan" sz&jdt becsukjs (I. Pét. 5,B.).
Ugysnakkor nem egyszer azt is tapasztalbattam, hogy O két l&ban
348rd "oropszldnockat" is el tud némitani. Jézus Krisztusnak a ha-
141bd]l vaid feltdmaszidss &ltal pedig Ujrs és Ojra, nehéz ki-
riilmények kizott is megerdsitett "az Ur munkajéban vald buzgal-
koddsra" (I. Kor. 15,58.)

“Nam tandcskozvan testtel és vérrel”, azon nyomban munkahoz
léttam. E1- kezdtem irni a meghivd szdveget. Eldszir csak arra s
legszlkebb kirre gondoltam a meghivanddkat illetden, akikkel
idAszakonként a bakonyi kitdnduldsokon voltunk egyitt. Végdl
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ugy lattam, hogy 2 wirt szdkséges Wibdviteni néhény olyan lel-
kész meghivésdval, akik az elmilt években kildnkizd munkaterd-
leteken szintén az egyhdzi meguiiulds hivei és eldmozditdl vol-

tak. A meghivd ez volt:

Kedves Bardtaim!

Mindnydjan sokszorosan tapasztaltuk a testvéri taldlkozdsaok
nagy &lddsdt. MNemcsak vedves emléwként arizzik ezeket, nanem
szdmpn tattjulk, mint hitben jardsunk Es szalgdlatunk erdforra-
sait is. lgy veélem, velem egylitt Ti is minden alkalmat megra-
gadtok az egymdssal valo taldlkozdsra és hajlanddk vagytok Erte
idgben, [dradsdghan &5 nem utolsg sarban pénzben meghozni érte
minden &ldozatot.

Ez ad szamomra erios reménységet, hogy mostani meghivascm nem
marad MNalatok visszhangtalan. szeretettel hivliak Benneteket
aotthonunkbas és gyllekezetiinkbe aug. 78-30-ra, hagy harom napot
Isteniink eldatti csdndben #s egymdssal valg testvéri Wozdssegben
tilthessunk sl — egylit.

A harati talalkozdra a Kkovetkezd lelkész-testvérak kaplak
meghivast: Balika 7altén, Csepregi Beéla, Danhsuser .Ldszla, Fa-
niny Tiber, Gydry Janos, 3dzss Marton, Kajos Janos, Kovacs Gé-
za, Luptdk Gyula, prihle ¥Kdroly, Smidéliusz Erng, Scholz Lasz-
16, Tekus Dits, Vedreds Imre, Zdszlkalitzky FP&l.

Megkiildom a taldlkozd programjét is. MNem.korlatja akar leani
egyébként kitetlen egylttldtinknel, hanem csak karete, s ha al-
kalmasnak bizonyul, segitsége. Legfontosabh ceélunknak azt la-
tom, hogy minél tibbet legyiink egyilitt csencben az Ige elatt s
az Ige altal tersmtetti csendes "legkiithen™ mingl tabbet haszel-
gessink egymassal égetd vérdeseinkral. A harom déleldtti igeta-
nuimdnyra Vedredds Imrét, a hirom megbeszélés bevezelésére Jdzsa
Martoni, Kovdcs Gézat €s {sgpregl Belat kértem meg, 3 délutdani
beszélgetések bevezetésére Danhauser Laszldt, Zdszrkaliczky Palt
g5 Schalz Ldszlét. Az esti gyllekezeti igehirdetéseknél mind-
nydjetok egylittes szolgalatat kerem. Beosztdsdt majd itt be-
szE&ljik meg.

Tudom, hagy az @ par hét, ami a kitdzoit iddopontig hdtra
van, elég kevés ahhoz, hogy ki-ki e meghivdshoz igazitsa progd-
ramjat €s menkabeosztdsat., Hiszem azonban, ha Isten Lelke indi-
totta fel szivemet a taldlkozd meghirdetésére, O felindithat3a
a Tieteket is arra, hogy 8 késfi meghivds ellenére is glidjje-
telk, esetleg szahadsag-iddatidk megszakitasa drdn is,

Mivel az elékészileiek érdekénen feltétlendl tudnom lell,
hogy szdmithatok-e mindnydjatek jovetelére — amit mindenképpen
kivanatosnalk tartol — arra Férlek Bemneteket, hegy levelem Br-
vezte utdn azonnal kdzBljétek velem elhatdrozéstokat. Szamitd-
som szerint alg. 15-ig 8 valasz mindenhonnan visszaérkezhet.
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A mail két Losung-igével (Bsn, 6,23, és I. Kor., 16,13.9 mind-
nydjatokat szeretettel hivlak és vdrlak testvéretek Jézus
Krisztusban.

Nagybardt, 1956. augusztus 4.

fghdny rovid kiepészités a meghivo levéloen felsoroit nevek-
hez. Nem szerepelt ezek sordban Turdczy Zoltdn, az "evangélizd-
cids plspok" és Szabd Jdzsef volt pilispiik sem., Turdczyt szemé-
lyesen kerestem meg gydri "szamlzetéseben"” és kértem a terve-
zett talalkozdn vald részvételre. 0 bilcsebbnek vélte, ha nem
terheli meg egyititlétinket személyes jelenléiével, de megigér-
te, hogy naponként kiénytrdgni fog szdmunkra a Lélek &lddsdért.
Szabd Jdzsef viszont, nsve emlitése nélkiil, vdllalta az egyUtt-
létet,

Ugy véltem, ha egy ilyen taldlkozds nincs kelld modon elGké-
szitve, kitnnyen partalannd valilk, 5 bar nagyon hasznes testvéri
beszélgetések Jjohetnek 1étre, a prablémdk megtdrgyaldsdéhan nem
jutunkk el igazi mélységekin. Ezért elkészitettem egy programot.

Az egylittlét legfontosabb.részének az Ige eldtti kozds el-
csendesedést tartottam. Ennek érdekében a kordbbi konferencidk
jél ismert rendje szerint a napot reggeli é&hitattal kezetik
ezen a cimen: "Egyltt a k&nytirgésben." A délelotti idire egy
bibliatanulmény keriilt: "Egyltt az apostolok tudomgnydban.” A
kivetkezd témakdr egylittlétink legfontosabbh része voli: “"Egyet-
len kérdésiink: Jézus Krisztus." Ennek részletei: a/ testvéri

kapcsolatainkban, b/ lelkipdsztori szolgélastunkbam, c/ egyeé-
ni &s csalé&di életinkben, A délutdnokat kitetlen testveri be-
szélgetéseknek szdntam: "Egyiitt testvéri beszélgetésben." Az

elsd napon gietinkrdl, a médscdikon egyhdzunk mai szolgdlatdrol,
a harmadik napon pedig legsiirgésebb feladatainkral. Kiilon fan-
tos eseménynek szantam 8 napok estéjét. Ezt a gyilekezettel va-
16 talédlkozds alkalmaként képzeltem el: “Egyilitt a gyillekezet
koziisségében." A nagyhardti gyllekezetben hdrom helyen folyt
rendszeres igeszolgdlat: Nagybardton, mint az anyapgyllekezet-
ben, Kisbardthegyen £s Ménian pedip, mint z filidkban, Templo-
munk akkor még cossk Bardtiban volt, & &t filidban az #llamosi-
tott, velt evangélikus iskoldban tartottuk sz istentisztelete-
ket. A taldlkozo idejére tervezett esti istentiszteleteken a
jelenlevd lellkészelk tartottai az igehirdetéseket, éspedig neégy-
négy lelkész minden alkalammsl. A négy "fungens" egyiitt beszél-
te meg a kozbs f[eladatot. Ez gyakorlatilag azt jelentette, hogy
gz altaluk vdlasztott textusrdl négyen mondtak rdvid és frap-
pdns igehirdetés-sorozatoct egy vapgy mésfél dra keretében. Ioy
egy-edy este amolyan "sOritett evangélizdcid" volt a gylilekezet
szdméra. Ezek az esték igean jelentds eseményekké valtak mind a
gylilekezet, mind 2 mi szdmunkra., A gyiilekezet nagy lelkesedes-
sel vett részt ezeken. Zsifolésig megteltek az istentiszteleti
helyek. Egyltt volt a pyllekezet apraja-nagyjs.
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A lelkesedés abban is megmutatkozott, shogyan a "Bardti ta-
ldlkozdrs" @sszejitt vendégeket nap, mint map minden joval el-
lattdk. Ennek gondjs minden nap annak a gyllekezet-résznek a
feladata volt, abol aznap este éppen az gelgbb emlitett szolgd-
latot veégaztiiw. A gylilekezetl asszonyai-lednyal voltak a vendeg-
145tds hdziasszenyai. Példds mdden végezték el ezt a szolgdla-
tpt. Vendégeink ilyen mddon nemcsak az esti azlkslmakon taldl-
koztak a gyiilekezetiel, hanem a gylllekezet asszonyainak &s le-
gnyainak sirgdlédését tapasztalhattak & nap Zfolyaman is.

Az e©lfbb vazolt program minél hatékanyabb megvaldsitdsa ér-
devében az egyes témdkhoz eldre felkeértem egy-eqgy lelkésztest-
vert. Ezt a program-fervezetet igyekeztink tohboé-kevéshé betar-
tapni. B4ar ashogysn teltek a napok, egyre inkdnb vilagossd valt
szamunkra, hogy sokréti beszélpetésiink végil is egy irdnyha ie-
relddik, d&spedig az gvangglizacld kérdésg felé. Ez azert 1is
srthetd, mert s jelenlevok koziil kivetel neélkiil mindnydjunknak
sziviigye volt az evangélizdécid. Megheszéléseinkben eldszir az
gvangélizdcid elmilt idoszakdt tettiilk Gszinte vizsgdlat tdrgyd-
vi. Majd megprabdltuk lavonni azokast a tanulsdgokat, amelyek
szamunkra a tovébbiakban is &TVENyesek. Igyekeztﬁnk szémbavenni
a jdvaben eldttiink 2110 feladatokat is. Ugy I{téltik, és talédn
nem alaptalanul, hogy egyhs&zunk ¢lete szempantjdbdl nemcsak a
lBzelmilthan volt dontd jelenidségh az un. evangélizdcids kor-
szak, hanem egy megujuld gvangélizdcidnak dintd Jelentdséginek
kell lennie egy megvaltozd, 4] torténelmi helyzetben is.

Vildgossé valt =ldttink az is, hagy nem glégadhetiink meg
gzeknek a kérdéseknek mapgunk kbziitt valp megbeszélesével. Igy
sziiletett meg egy kibzds nyilatkozat gondolata. Ezzel kapcsola-
tosan az volt a wdzos &lldspontunk, hogy nem rejtjik veéka ala,
hanem ezt a kbzdsen megszerkesztett nyilatkozatot pilispdkeink
asztaldra tesszik. Ez egyrészt bizonysdga lesz annak, hogy egy-
hazunkban nem akarunk zugtevékenységet folytatni. Mdsrészt pe-
dig ezzel hatdrozottan kifejezeésre Juttatjuk azt a kizds véle-
ményinket, hogy 1tt nem néhany ember hohbyjdrdl van szd, hanem
egész egyhazunk lbzis ligyérol.

Egyilk éjszaka hdrman elkészitettilk a nyilatkozat alapsziive-
gét. Mdsnap, kizds megtsrgyaldsa utan, elkésziilt a veégleges
szovey is. lratunknak ezt & szimplanak %0nd cimet adtul: Eszre-
vetelek. Fzt tizensgyen irtuk alé. Szahd Jizsef explispd¥ neve,
jallehet teljes mérteékben sgyetértett nyilatkozatunkkal, kbzds
menegyez€s alapjan az alairdk kpzdtt nem szerepelt. Taldlkozdnk
befejezése utén az Eszrevételeket a nagybardti lelkészl nivatal
iktatott iratakent megrildtem mindkét pispiki hivatalba.

17T
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ESZREVETELEK

Néhdnyan lelkésztestveérek bardti taldlkozdrs Jiittlnk Bssze,
hogy Isten Igéje mellett elcsendesedve testvéri kapcsolatunkat
dpol juk. Egylttiétiinkdn személyes leliki dolgaink mellett eldke-
cilt egyhdzunk eébresztd szolgdlatanak néhdny Weérdése. Ezekre
vonatkazd litdsunkat az aldbbiakban foglaljuk dssze &s visszik
egyhdzunk vezetdsége elé azzal =a kéréssel, hogy megfentolids
térgydva tegyék. Kivdnatosnak tartjuk, hogy ezek az észrevéte-
leink szélesebb lelkészi kozvélemény elétt is épitd modon tér-
gvaltassanak.

1. Egyhdzunk egész életterileteén kétségtelenll tapasztal-
ni lehet a kordbbi ébresztd szolgdlat hitbeli, erkidlcsi €s
anyagi kedvezd hatdsdt. Mai egyhdézi €letink tdbb jd gyimdl-
cse az evangélizdcic magveiésének is a beérése.

2. Sajndlatos ténykeént azonban azt is megdllapitjuk, hogy
az evangéliz&acid jo hatdsei az utdbbi iddben nem jelentkez-
tek olyan mértékben, ahogyan azt vdrni lehetett volna. Eanek
okdt a munkdsaok lelki megerftlenedésében, az sBbreszid ige-
hirdetés tartalmi megszegényedésében és az evangélizdcid al-
kalmainak megritkulasdban, iil. elmaraddséban 1ldtjuk. Ez
vonta mages utdn az Ebresztd szolgédlat megtorpandsdat és az
evangélizdcid d4ltal régebben megérintett hivek visszaeséseét.
Ez anndl nagycbb sullyal esik latba, mert az 4j tdrténelmi
helyzetben az egyhdztsgsdg, a gyilekezeiek 6s a kdzegyhéz
anyagi fenntartdsa s @z egyhdzban és a vildoghan vald keresz-
tyén szolgdlat mindinkébb a személyes hitbeli dintés fipgvé-
nyevé vélik. Eppen ezért Gjra &t kell gondolnunk egyhdzunk
gbreszté szolgdlatat.

3. Az evangelizidld igehirdetés tulazjdonképpeni célja: a
hallgatdk hitrejuttatdsa és a hitben vald megtartdsa. Ezt a
ceélt =z ébresztd igehirdetés csak Ggy érheti el valdsdpgal,
ha a mal embert konkrét helyzetében szdlitja meg és elvezeti
hétkbznapi €lete keresziyén folytatdsdra. A mai ember sokfg-
le kérdése is az €16 Krisztusnal oldddilk mey. Akkor eredmé-
nyes az igehirdetés, ha sz emberi £let keérdéseitdl Krisztus-
hoz €s Krisztussal vissza a mindennapi élet kérdéseihez ve-
zet. — Ebben a korszerd ébresztd lgehirdetésben Isten Ipgéje
minden ember felé fordul s a benne megszdlalo tdrvény és
avangeélium egyetemes érvényessége nem ismerhet semmiféle ki-
vételt tdrsadalmi, vildgnézeti, faji és életkorheli tekin-
tgtben. Pdal apostollal valljuk: "Mindeneknel kdteles vagyak"
(Rm. 1,14.). Az egyhdz igehirdetésének elengedhetetlen vele-
Jérdja a,misszidl feleldsség.

4. Az evangélizdcid nem lehet elszigetelt munkady az egy-
hdz életében, hamem az egyhdz minden életmegnyilvanuldsdt
(kultikus, pdsztorold, katechetikai és hdztartdsi munkajét)
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4t kall hstnia. Ugyanakkor nem nélkiltzhati az gbresztd
szolgdlat az Istentdl sokszorosan megdldott, bevdlt kiildnle-
ges slkalmakat, amelyeket az Egyezmény biziosit. Ezek kiziott
megemlitjiik a gyllekezeii evangélizdcict, a konferencidkat,
a belmisszidi telepek szplgdlatdt, valamint a lelkészevange-
lizdciot. vam alyan megszdant belmisszici munkadg, melynelk
szolgdlata kbrébe esd problémdk az utobbi iddben ftdrsadal-
munkat is foglalkoztatjdk, pl. iszdékosmentd misszid. — Oku-
menikus kapcsolataink mai intenzitdsa sok dlddssal jdér gyli-
iekezeteink életében, de dnmagunkat kdarositanank meg, ha fi-
gyelmink nem terjedne ki a misszid mai vildghelyzetére. Meg
Fell taldlnunk azokat a mddokst, amelyeken a vildomisszid
tapasztalatal 8s eredményel gazdagithatjdk gyillskezeti éle-
tiinket s emelyeken egyhdzunk missziol felelgssépét vilag-
perspektiviban éhreszthetjik és gyakoralhatjul.

5. Ujsziivetségi megalapozdsd, sokszori tapasztalatunk,
hogy a tulajdonképpeni evangélizacid karizmatikus munkésok
szolgdlata. Utat kell tehaf nyitnunk arra, hoogy az €breszid
igehirdetdl adattsdgok szélesebh kirben érvényesilhessenek
és gazdagithassak egyhdzunk gletét: az evangelizalo kariz-
méval megaldott lesikészelk mindendtt szolgdlhassanak a gylle-
kezetekben. Mddot kell keresnink a nem-lelkész blzonysdgte-
vok bekapcsolésdra is. Az evanstoni gydlésen is dontden ér-
vényre jutoti a vildgkeresziyénseégnek az a felismerése, hagy
a "lsikusok az sgyhdz reprezentansal a vildgbhan". A szolgd-
lat lehetdsége nelkil laikusaink hitikban is meglankadnak,
amivel egyh&zunk jelentds #pitd ertt yveszit. Az evangéliza-
¢idg szalgélatdhoz s munkdsok idénkénti kizis elgsendeseddse,
szolgélatunk -specidlis kérdeseivel vald - foglalkaozdsa is
sziksgges.

6. Ay ehresztd szolgdlat Osszeflggésben van egyhdzunk
gegész életével &s magafartasdval. Felelevenesdéséhez €s egy-
hazunk megdjuldsaboz glengedhetetleniil szilkséges egy széles-—
kdrd egyhdzi Bnvizsgdlat, tinbanattartds és tisztuldsi fo-
iyamat az utdbbi évek hibdl tokintetében., At kell vizsgdl-
nurk egyhdzunknalk a ma Kérdéseire adott feleleteit és egesz
személyl politikdjdt abbkan a tekintetben, nhogy enpedte-a Eér-
vényasilnl Isten Igéjének egyedil irdnyadd szempontjait. Fel
kell tdrnunk, hogy idegen szempantok elétérbe helyezése, Is-
tan igeéjevel vald elegyitése €5 az Igének hamis alkalmazdsa.
mely poentokon tirtént. Ennek glvégzéseére sirget, hogy egyhé-
sunk szava sok helyen elveszitette hitelét néplnk lkgrében,
ugyanakker pedig e gylilekezetek leghiiségesebb retegeiben
mély sovérgas €1 az erdteljes, tiszta evangélium utdn.

7. Az &ltalénos egyhdzi tnvizsgdlat kirébal most csak az
gbredést megerdtlenitd hibdinkat prohéljuk konkretizalni.
Megaldzkodva vettilk szamba a magunk mulasztéssit: az evangé-
1izdald igehirdetés sableonizdldédott, nem torekedett elégge
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aktualitdsra, mert nem veite kelld figyelembe, hogy az orik
evangéliumot megvdltozott kidrdlmeények kozdtt £16 embereknek
kell hirdetnie. Az gbredéstdl megérintett hiveinket elhanya-
goltuk és ébresztd szolgdlatunkat kdnnyen feladbtuk. — Sajnd-
latosmnak és kdrosngk itéljlk az evangélizécid korén beliil
azt s probdlkozdst, smely az Ige Uzenetéhdl mindig csak azt
a részletet hirdeti, amely a7 un. "vonalas" sémdba belefér.
— A magunk mulasztdsainak elismerédse mellett testvéri sziv-
vel kérjiik az egyhdz vezetdségét, hogy vegye szédmba az e té-
ren elkbvetett hibdit. Mi dgy ldtjuk, hogy nem kilzdott elég-
gé az evangeélizdcid fenntartdsdért, tiobbszir indokalatlianul
meghélyegezte, politikailag diszkvelifikdlta, intézkedései-
vel akaddlyczia ezt 2 szolgdlatot. — Lelkiismeretinkre nehe-
zedik az 8 felismerds, hopy sz &bresztd szolgdlat dgye nem
egy egyhdzi csoport Ugys, hanem vildgszerte a GSzantlélsk
Uristen nyilvanvald munkdja. Euész egyhdezil szolgdlatunk — =
magunké éppen gy, mint vezetdinké — sredményielenné vdlha-
tik, mi pedig Isten itélete ald kerilhetiink, ha nem szdnjuk
gda magunkat a Szentlélek eszkizeiil, sot Ellens harcoldknak
is talditatunk.

Befejezéslil nem hallgathatjuk el, hogy feéltd aggodalmaink
kizepette is tele van a8 szivink hdlaaddssal Isten irdant, aki
g jelen id6ben is sok jeltsl kissrten viszi eldre a lelkiéb-
redés lgyét. Ez a latds bdtorit benniinket arra, hogy az &hb-
resztd szolgdlat feladatait egyhdzunmic elftt felvessik és
megoldssukon faradozzunk.

Nagybardt, 1956. auvg. 28-30.

Aldirdsok:

Csepregi Béla, Janhauser L&szld, dr. Fabiny Tibor,
Jizsa Mirton, Kajos Jénos, Kovécs Géza, Laborczi Zoltan,
Luptak Gyula, Smideliusz Erng, Veidreds Imre, Zdaszkaliczky Pal.

Tdrgyalds a forradalom kiiszibén

Az egyhdzvezetosédn, a vdltozdst Jelzd politikai iddjédréds fe-
nyegetd viharfellegel 1dttdn, 1956 szeptemberére kiidzte =&z
6szi lelkészkonferencidkat. A nagybardti teldlkozo résztvevdi
mepdllepodtunk abban, hogy az Eszrevéieleket magunkksl visszik
ezekre a konferencidkra s ott a lelkészi kar szdéles nyilvénos-
sdga elaott is kozismertté fesszik. Erre a lépésre aszért volt
szilkség, meri az akkori egyhdzi viszonyok kiizdtt, icatunk meg-
ismertetdse szdmdra ez ldétszott egyetlien redlis Utnak. Az voli
a kozosen szerzett tapasztalatunk, hogy akarmelyik lelkészkon-
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ferencian keriilt felolvasasra, mindeniitt megértd és egyetértd
fogadiatdsra taldlt a lelkészek részérdl. i

Dezséry és Vetd plsptkik is reagdlitak az Eszrevételekre.
Elfogadtak 3javaslatumkat, hogy veliik egyltt prdbaljuk meg az
gevangélizdcid, kérdéskirét megbeszelni. Az aldirdkkal Eés. még né-
hdany &lteluk meghivett lelkésszel ki is tdztek 3 fdrgyalds idd-
pontjat, mégpedig 1956. oktober 1l3-re déli 12 drdra. Belyszin-
keént az U11@i 4. 24k-ben az Egyetemes Tandcstermet jeldlték meg.
£ targyaldson s nagybarsdti talalkozd résztvevdl kivétel nélkil
jelen voltak. Gondosan megfogaimazott jsvaslatakkal érkeztink a
tdrgyalédsra. Ezt aznap déleldtt kildn egytittlétiinikdn keszitet-
tik el. Megkisérlem javaslataink rdvid dsszefoglaldsét.

Meggydzodéslnk, hogy evangélikus egyhdzunkban gytkeres
megljuldsra van szikség. Tudatdban vagyunk anmak, hogy ezt a
meglijuidst egyedil a Szentlélsk végezheti el az evangelium
41tal. Ezért legfdbb feladatunk sz érte vald imddkozds. Ezt
tettiik Nagybardton is =z Eszrevételek megfogalmazdsa sordn.
Ugyanakkar teljes szivvel odaszanjuk magunkst a Szentlélek
gszkizeli pyandnt epnek a megudjuldsnak a szolgdlatdra. Ebben
alapmagatartdsunk az dszinte binbénat, ggyatlen erdforrdsuak
pedig a. Jézus Krisziushan elnyert kegyelem. Erre hivunk és
kérink mindenkit, kiildndsen pedig vezetdinket.

tigy 1atjuk, hegy & megijulds szolgalataban kiltnleges je-
lentdsége ven =z avangélizdcidnak. Az errgl vald targyalas
soran — az Fszrevételekben foglaltakon tél — az slébbiakat
terjesztjlk eld:

a/ A meghslyegzett evangélizécid "rehabilitdldsa”.

b/ £gyhdzunk misszidi feladatainak lijragandolésa.

g/ Dec. elején Fdton az evangélizdcicé ligyében konferen-

cia.

d/ A Belmisszici 8tthonok mepszintetett munkdinak djra-

inditdsa.

e/ Egyhdzunkban személyi kérdések rendezdse, méltanyta-

lanul félredilitottak szolgédlatba visszshelyezése.
£/ Kiilmisszidi kapcsolataink djrafelvétele.

A felscrolt témakat a targyalds elején Vebreds Imre, az @
szolgdlat miatt: eltdvozdsa utdn pedig Zdszkaliczky P&l ter-
jesztietie elo.

Néhdny mondeat magdrgl a térgyalésrpl is idekivankozik. Ennsk
elshd fele nagyon feszult legkorben folyt. Ennek legfdbbh aka,
hogy pispdkeink a reészinkrdél elhanpzo writikai megjegyzeésekre
elharits mddon nyiiatkoztak. Mi az Eszrevételeinkben is komoly
fnvizsgalatot gyskoroltunk. Azt reméltlk, hogy targyaldsunk so-
rén plisptkeink részérbl is ezzel taldlkozunk. Ez a feltételezé-
siink nem valt veldra. A kialakult helyzetet egy epizdd felidé-
zésével szeretném jellemezni. A térgyalés taldn legkritikusahhb
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pontjdn sldkerilt a kozismert Ludas Matyi c. hetilap is. Ezt
Uti olvasmdnyként veitem meg a gydri pdlyaudvaron. Miker azt
tapasztaltuk, hogy tdrgyals partnereink 6szinte beismerd meg-
nyilatkozdsok nélkil csak ipérgetnek és kilidnodzd programokat
tesznek az asztalra, eszembe jutott az imént emlitett lap egy
gérdekes &bréja. Eldvettem aktatéskdmbdl és letettem piispokeink
elé. A kép egy kéményseprdot &brdzolt, aki dres, fehér lapot
tartott a kezében., A kép alatt az akkori politikai hatalmassd-
gok magatartdsdra utzld cim &11t: "Tiszta lapot kezdink!" A
tiszta lapon persze & kéményseprd kormos kezének nyomai eékte-
lenkedtek, Csendben csak annyit mondtam ehhez: Az egyhazban
igazdn arra ven szikség, hogy tiszta lapot kezdjiink. Oe ehhez
mindazoknak, akik ezt & tiszta lapet szeretnék megirni, elobb
meg kell mosakodniuk. A mi problémdnk iényegében véve mindig
ennél a megtisztuldsndl kezdodik. DOezséry Ldaszld erre nagyan
méltatlankodd hangon a szemiinkre vetette: Ti benninket térdre
akartok Kkényszeriteni! Mire ezt vdleszoltam: Nem akarunk
senkit se térdre kényszeriteni. Csak arra kérink Benneteket,
hogy térdeljetek meliénk!

A tdrgyalds fesziiltsége taldn ezen a ponton oldddott egy ki-
csit s egyeidértobben folytatiuk tovdbb a besrzélgetést. Ennek
kdszinhetden nghdny megdllapadds is sziiletett. Ezek kizdtt a
legjelentdsebbnek tint egy evangélizdcids munkabizotisédg letre-
hozdsa. Kitdzitt feladsta: az evangélizdcid kérdéskidrének &i-
gondoldsa és Gjra indulo egyhdzi életiinkben munkaprogramjdnak
elkészitése. .

Sajnos az 1956. nov. 4-g utdn bekdvetkezett torténelmi, es
ennek flggveényében sgyhdztdrténelmi események mindezt miar nem
tették lehetfivé. Az gz &llamilag irdnyitctt egyhdzvezetdség,
amelyilk akkor veliink ilyen megdllapoddsokat kditott, részint le-
lépett & porondrdl — itt Dezséry Ldszldra gondolok — részint
Vetd Lajos szemdlyében késdbb tovdbb egzisztdli, mindezt egy-
szerlean eltemette. A megdllapoddsokat, és a megdjuld evanggli-
zdcids mozgalam Kibontakozdsdt elfdjta tocténelmink djabb viha-
ra,

Epilodgus.

A nagybardti tsldlkozd, 111. az ott szileteit Eszrevételek
torténetével kapcsolathban rividen szdlnom kell "hivatalos erté-
kelesergl" is.

Az Eszrevételeket Dezséry Lészld az 1956. szept. 11-14-i II.
szdmy fdti konferencién még elismsrden emlegette. (Lésd Ordass:
Unéletrajzi irdsok /folytatds/ 544. lapon.) Késdbb ez az gérté-
kelés megvdltozott. Turdoczy Zoltdn, majd Ordass Lajus djabb
felredllitdsa utédn, esgyhdzunk akkori vezetdi dtvették az 1956-
gs esemeények pértponlitikai értékeléset. Errbl tandskodik a Saj-
tdosztdlyunk kiadasdban 197/6-ban megjelent D. Dr. Dttlyk Ernd:
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Lz evangélikus egyhdz dtjas 2 szocializmusban c. konyve is. A
tenne foglaltakect O. K&ldy Zalitdn vallalta & feleldsséget.
fi volt a felelds kiadd s & irta & kinyv gloszavat 1is. Ebban
tihbel kbzdtt ez olvashatd: “... Sajnos, elég nagy egyhdzl ré-
teg teoldgiai+hitbell érvekbe Hdltoztette visszahizd politikai
nézeteit es ugy akaddlyozta egyhdzunkat a Jo Ut megtaldldasd-
ban... Isten szonban azokat lgazolts, alcik vdllaltdlk az 0] tdr-
sadalmi rendet €s azert faradaztak, hogy egyhdzunk megtaldl]ja
helyét és sralgalastat abban.” A kinyv céljdrol és tartalmdnak
srtdkeléseral a kidvetkezaket irja: "Ez a mi nemcsak azért ke-
sziilt, hogy szamos dokumentum a kidnyvben Is rigzittessék az
utdlker szamara is, Banem sokkal inkahb azeért, hogy a gyidlekeze-
tel tagjaiban segitse a tisztaniatast és egyhézunk diakonial
itjat a szocializmusban... Ottlyk Ernd lelkiismeretesen tiore-
wadett & tények és fsszefldggések {elidrésara..."

£ Ka&ldy plspbk dltal hitelesnek mingsitett kidayvben a szerzi
mive IX. fejezetében azzal is foglalkozik "Ami 1956 8szen tar-
teént". (I. m, 102, o-tdl.) Ittt és a vhvetkezd fejezetekben tik-
rbzadik a szelgai modan atvett "hivatalos szemlélet". Kdidy
7oltéan, akkor meg pécsi lelkész €5 a Tplna—haranyai Egyhdzmenye
gsperese idézi Horvath Janasnak, az Allami Egyhdziigyl Hivatal
glndkénak megallapitdsdt, amely szerint, ami 195&-ban és utdne
tértent az evangélikus egyhdzban, &8z glienfarradalom velt. (I.
m. 113. 0.)

Mind errAdl azért vagyok kénytelen 574t ejteni, mert az emli-
tptt mG az evangélizdcidval es & nagybaratli taldlkozdval 1is
foglalkeozik.

Az evangélizdcidval Vapcsalathan ¥iemelten megallapitia:
", .. atapveih wilonbség volt utunk teoldgidja és az evangelizd-

cig kozott.” Majd {fgy folytatia: " .. A befsleée forduld és az
ggyhdz vagy =8 kergsziyén ember belsd gletére visszavenuld
iranyzat az erosddd fasizmus eveiben slawult Wi {sic!)... Ekkor

még mindig sokan yoltalk, akilk hittek abban, hogy az evangélizd-
cid alkaimas egész evangelikus ggyhdzunk Gtbaigazitdsdra. Lé-
pésral-lépsdsre kellett pehizonyitani a lelkészi Larnal €5 &
gylilekezeteknek, hogy 3 Forabbi idék szellemi téplaléka allal-
matlan arra, hogy vezérerbvé valjek..." (I. m. 78-79, c.)

A nmagybardti taldlkazdéval a mar emlitett 1956-o0s [egjezetben
taldllkozunk: "Az eisd dltaléanos birdlat az EVANGELIZACIO olda-
lér6l iitt. Tizenegy lelkész alairasaval pubiikdltdl vélemsnyl-
ket, amely nemcsak az gvangélizécio visszedlliitdsdt igényelte,
hanem egyhdzunk tealogidianak, sét személyi politikéidnak is a
revizidjat." Itt a szerzd sio szerint idézi az Eszreveételel 4.
poat3st (L. ott.), majd igy tolytatja: "A hangvétel erdsse va-
lik, amior nem mutat meggrtést ay igehirdetés jelen felé ird-
nyuld céllkitdzéseit illetden.” E véleményeéngk bizonyitdsara az
Eszreveételel 7. pontjdnak egy mondata kovetkezik: "Sajndliatos-
nak @&s karosnalk tekintjik az svangélizdcid korén belil ‘azt a
orébalkozédst, amely az Ige lizenetebsl mindig csak azt 8 részle-
tat hirdeti, amely sz @n. “yonelas" samdba belefér.”
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Ehhez az idézethez Ottlyk hozz&aflz egy figyelemre méltd megdl-

lapitdst: "Ez & birdlat elsdsorban Kdldy Zoltédn esperesnsk
szalt," (E kozlésének farrésdat nem jeltli weg.) E témdval fog-
lalkozd szakaszt a kivetkezd mondat zdrja le: "Ez ... nem ert

fel mindazzal a tanitdssal, amelyet a jelennek szold igehirde-
tés, a kenkrét igehirdetés, az eligazitd igehirdetés, a profeé-
tai igehirdetés tekintetében egyhdzunk lepjobbjai kordbban ki-
fejtettek." (I. m. 104. c.)

Még egy négyszemkidzti beszélgetést kell megemlitenem Ka&ldy
Zoltén pilsptkkel. Annzk idején éviolyamtdrsak voltunk a soproni
Tecldgidn s kilenced magunkkal egyiitt szenielt lelkésszé ben-
niinket Kapi Béla plspdk az ottani templomunkban. Ez a2 beszélgs-
tés féjdalmas emlék szamomre. Legszivesehben, mapamba temetvén,
nem is szdlnék rola. Csak annyit idézek fel beldle, ami mostani
visszaemlékezésem tdrgydra vonatkozik.

véletlenlil tsszetaldlkoztam = hivataldbdl éppen kilépd pls-
pitkkel. Miuvtsdn kiderilt, hogy nem il autdba, hsznem gyslog teszi
meg az utat a Deak-térig, csatlakoztam hozzd és elkisértem. Be-
szeélgetdsiink miatt szemord dtté vdlt ez a szdmomra. Még végig
sem értiink a Puskin utcédn, eldhozta s nagybardti- taldlkozot, ez
Eszrevateleket és az 1956. szept. 25-2B-1 fati lelkészkonfaren-
cidt. Ennek & kanferencidnak, mint ssperes & volt a mapbizott
vezetdje s a resztvevaknek én olvastam fel kizds nagybardti
nyilatkezatunkat. Egyre ingerlltebben fejtette ki véleményét,
Mire a Oedk-téri templom oldaldboz értink, csendes, de hstdro-
zott megjegyzéseim egészen kiboztdk a sodrdbgi. Szembefordult
velem s ittt nem kSzolhetd kifejezések kiséretében "egyhdzunk
"sirdsoinak" mindsitette =z Eszrevételek alairdit €s még né-
hdny, " kordbban Budapestrdl eltdvolitott lelkész-kollégdnkat,
akiket név szerint is felsorolt. £z a begzeélgetds 1969-ben fihr-
tént.

Mai reflexid.

Fgy még €16 "sirdsdkeént", a tdrténelem majdnem hadrom és fel
gvtizedes homokjs aldl kihanteltam a nagybardti taldlkozot és
vele kapcsalatos amlékeimet. Szeretném remélni, hegy ennsk az
"exhumdldsnak" €gpen ma vannak iddsek &s fiastalak, vezetdk és
vezetettek szdmdra megszivlelendd tanulsdagai, Historia est ma-
gistra vitee: a tdrténelem az élet tanitomestere. Az egyhdz-
torténelem is. Persze csak az igez 4s meg nem hemisitotf torté-
nelem. Az egyhdzbsn azonban bdrmily hasznos 1s ez a romalaktol
Brgkélt biélcsesség, sokkal tdbbre van sziikség ennel. Erral a
tdbbrol hadd mandjak még néhdny mondatot.

Yégsd soron szdmunkra egyetlen igezdn jelentds és tenulsdgos
torténelam van: "Isten tdrténelme” értink és veilnk. Errdl
egyediil” a t&ljes Biblia tanidskodik., Az Oszbvelség elsd mandatd-
tdl az Ujszdvetsdg utolsd mondatdig errdl van szd. Isten szers-
tetének ez a "torténelme”, Izrdel népének tdrténetébe &gyazva,
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Jazus Krisztus szileiésében, csoddlatos eletében 8s dldozati
haldlabam értz sl csucspontjdt, betgl)ssedését, "amikor aljatt
az ida teljessege"” (Gal. 4,6.%. Az 0 haldlbdl vsld feltdmaddsa
dltal pedig Isten szereteiének ez a torténete — a Szentlélek
erejében sz egyhdz gletevel &8s szolgélatdval — kifdrdlbhetetlen
része lett a ngpek torténeténel az 1dok végezetéig.

igy vait az Isten polandsagnak tiind &s megiitkdzést okozd
szeretete (I. Kor. 1,23.) drokre legydzhastetlenné. Kiszabadult
2 "tdrtenelem fogsagdbdl" és igy lett mindan nemzedék szdmara
sziintelen iddészerdvé, s6t a mild emberi torténelemben orak Jje-
lenndg, drdk "prassens"-g. 0 sziunteleniil azt cselekszi, amivel
kezdte: megtérésce hiv (I, Mdz. 3,9. — Mk, 1,14.), hogy bheteg
gletiinket kegyelme erejével meggydgyitss &s megdjitsa. Ezt a
megtérésre &s helyredllitdsra hive szot Isten népének nemcsak
hirdeinie kell, hanem elsdsorban neki kell meghallania. Csak
egy Urdhoz djra és Gjra megiérd, bGneit Bszintén meghdnd és ke-
gyelemben reészesili, Isten iitsl (&s nem d#nmaga &ltsl /!/)
"talplonzatt"” egyhdz végezheti el & népek kozitt Urdtdl rdbi-
zott szolpgdlatdt.

Mindezt pedig kiildndsképpen is megszivlelenddnel tartom ma
evangélikus egyhazunk szamdra. Eppen nekink keilene most leg-
jobban nemcsak tudnunk, hanem megelninl, hogy az ggyhdzhban min-
den meglijulds és ebbd) fakadd szolgdlat a megtérés komolyan ve-

Tolcvel kezdodil. Hiszen a reformécid 1is ezzel kezdodott el.
"Amilkor Urunk Bs Mesterlnk Jézus Krisztus azd mondja: Térjetek
meg stb., azt akarta, hogy & nivilk egész é€lete megiéres le-

gyen." (Luther 93, tételénsk 1. pontja. ).

£gy rank kényszeritett helyzet sulyos nemzeti é€s egyhdzi té-
velygései utdn, néplink ma benne g1 tarténelménel U3, sok faj-
dalmas vajuddssal j4rd karszakdban. El-dzben egyhazunkbhan drven-
deziink a szplgdlatok boviilo lehetdségein. Lent eés fent (ha
egyaitaldn van ilyen az egyhdzban?!) emlegetjik a megldjulds
szlikségességét is. Mem felejtkezink-e mag arrcl, hogy hoi kez-
daodik mindez? “Minthaogy irgalmat nysrtink" — P&l apostol szava-
it idézve — nekink is leg kell mondanunk" a szégven takargaltdsd-
61" (11. Kor. 4,1-2. Karoli szerint}, dszinten beismerve mal-
tunk egpyéni és kdzds, silyos bGneit. Csak fgy léphetiink rd arra
az dtra, amelyre Urunle minden iddben, ma pedig kiilongsképpen is
hivia tanftvédnyait. Mivel pedig egyediil U adhat népének megte-
rést és bionbocsanatut (Csel 5,31.), a legelsd és legfontosabb
feladatunk ma is: a lkdnyorgés ezart. Segitsen ebben tenniinket
[Biormatori eleink egy KEVESSE ismert, de ma is iddszerd gngke:

1. Jézus Krisztus, egy Mesterink 3. Mi szivinket megijitsa,
Mennyei szant bilosességlink Es sebeinket gyogyitsa:
Es nekiink bizonyos {idvidsseglnk! Bdnts életiinket megjobbitsa!l
2. Mostan néked mi kinydrglnk, 4. Munkdinkat mepszentelle,
5zent nevedéri esedezdnk: fenniink a hitet nevelje,
A te Szentlelledet adjad néldnk! Uturkat hazdnkba vezérelje!

5. Pléntdljon vagy emyssséget,
Igaz és szent szaretetet,
Cafuiirisna dotani e7ent falalmat.  FF. 344, 41
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Tekus 0ttd ig. lelkésznek Erkezett: 1990. mdrcius 7.
GyBdr

Kedves 0Dftd Bdtydm!

Sck leveélre kell védlaszolnom, akér luxuspnak is felfoghatd,
hogy olyan levél kapcsdn is irok, amely kidzvetleniil nem nekem
szdl, bar hivatalbdl keét testiletben is foglalkoznom kellett
vele, Eddig azért nem irhattam, nem eldzhettem meo az Egyhidzi
Birdsdg dintését.

Levelem célja, ha még ez epydltalén elképzelhetd, megnyerni
Téged minimum egy lehetsépes elditéletmentes dialdgusnak, maxi-
mum, hogy negy tekintélyeddel ne egy szdmomra egyre rejtélye-
sebb elkeépzelést, melybdl csak 2 tagadds a kézzelicghatd, hanem
az egyhdz eépitését szolgdljad. Egyre jobban érzem, értem ugyan-
is, hogy valami 4ddz kiizdelem folyik az egyhdzban a lelkészek
kdzott €s abogy probdljuk Isten segitsépével a tontéenelmi kib-
riilmények &ltal teremtett helyzet lehetdsegeivel élve lebantani
a mult terheit, épiteni az ujast, a kiizdelem eayre indulatosab-
ba, elszdntabbéd vdlik. Erre nincs mds magyardzat, minthogy a
lelirészek szamsra ma az igazi gondot nem 3 megnyilt lehetdségek
tartalommal vald megidltése, évtizedes mulasztdsok felszdmoldsa
jelenti, hanem egy vagy tdbb mdsik lelkész személye. A megdju-
ldst egy-egy plspdk, esperes, teoldgiai tanar, gyiilekezeti lel-
lkész meghurcoidsa, megbélyegzése jelentené, akik — & felfogés
gzerint — kiszolgdltdak a miultat.

Ezért eliogadhatatlan a kontinuitds, hiszen minden ujsbb 1lé-
pés a kibantakozds dtjdn csapds ennek a "személvi konzekven-
cidk"-ban programot 148td "koncepcid'"-mak. Ezért sillyednek ki-
vdlo felkészilltségld evangélikus lelkészek .szellemileg olyan
mélyre, hogy alyan levelet {irmak az esperesi értekezletnel vagy
az Egyhdzi Birdsdgnak, mint amilyet Ti irtatok. Még vitastni
sincs kedvem. Nem éri el azt a szinvonalat. Mem is érheti el,
nem Ti tehettel rdla, hisz mint tisztességes emberel, szeretné-
nek objektivek lenni akkor, amikar negativ eldjeld szubjektivi-
tdsrdl van szo.

Dintsétek el vépre. Egyszerdbb lenne kizzétenni egy listat,
kil menjenek el az egyhdzbdl, hogy Ti meg lepvetek elégedve,
azutdn kideril, hogy mekkora hiveitek tabora. Nekem, mint or-
szdgos felligyeldnek elébb-utdbb kGtelességem megkisérelni a
normdlis életet helyredllitani mindeniltt. Az egyhdz nem lehet a
lelkészek harci terepe. A nem lelkészelk, & hivek ndvekvd nem-
tetszéssel fipyelik a csatsat.

A pisptkvalasztasrél csak annyit. Milyen tforvény alapjdn
tartjdatok torvenyteleanek? Amnzk alapjdn, amelyet egészeében ia-
gadtok? WNem képtelsnség ez? Nem a kizakarstot felismerve, elfo-
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gadva kérte a pispdk nyugdijazdsit? Nem volt karrekt a valasz~
t3s? Mem azért tdmadtok elkésve, mert biztatok a bojkott sike-
rében? Mem arrdl van-e szd, hogy a tibbség most mér ismetelten
masként szavaz, mint ahogy Ti szeretnétzk? — A megdjuldsnak ke-
vés kize van a tdrvényhez,

Kadves 0ttd Bdtysm! Nem vagyok a kollektiv binb#nat, az fsz-
szemosott feleldsseg hive, De azt sem hiszem, hogy a ielkészek,
akdr a plsptkak jakedvikbal szolgdltdk (ki) a rendszert. Az is
hiztes, hogy mindenkinek van sara, kar ezt ggymdsra daobdlni,
fgy sebtdben Gsszehivolt zsinat nem vezetne sehavd. Magam tib-
bek kozBtt éppen azért vagyok a 9l-zs Gsszehivds mellett, mert
szeretném remélni, hogy olyan lesz a zsinat személyl bsszeteéte-
iz, amely reményt ad a jd dbntésekre. Ittzés Jénas korrekien
elmondta Xabdnydn, & azért is szorgalmazta a zsinal azonnali
tsszenivdsat, hogy az elrendelje az dltaldnos tisztdjitdst, il-
letve a teriiletrsndezést. Az eddigi vdlaszidsok eredménye Jdl
mutatja, hogy egy azonnal dsszelild zsinat nem a Ti elképzelése-
tek szerint dontenme. Ha az lsnne az ditalatok &llanddan tdma-
dott verzetés célja, hogy Titeket lejdrasson, éppenseggel azon-
nal &ssze kellene hivni a zsinatot, megerdsiteni a terileti
rendet és a személyeket &s elnapolni 9l-re a tobbit. Ez azon-
ban éppldgy nem szolgélnd az egyhdz érdekgt, mint a Ti akcidtok.

Prébalj segiteni — nem elvielendl, egyfajta, @ tovabbi
egylittmunkdlkoddst lebetdvé tevd konszenzusban, Tisztessé£gesen
elakészitett — nam a kabénysi taldlkozdk miodjdn — megheszelésre
nyitott vegyak, =it igénylem. Szivesen s=imondanam tovabhi gon-
dolataimat, hatha megelézhetd 2 nagyobb baj. Mapam hiztosan
igénylem a zsinaton vagy uvtdna az Gjabb megmérettetést,

" Szeretettal:

Pr, Frenkl Robert

KHzHljlk dr. Frenkl Rdébert orszdpas felioyald és Tekus 0ttd
gy6ri ig. lelkész 1990 mérciusgban kelt levélvdltdsat.

Dr. Frenkl Rébert kérésére kBvetkezd megjegyzeéseit tesszik
kibzze:

"l1. A nyilvdnossdg fontossdgdnak pricritésa természetessé
tette szamomra a hozzajarulast Tekus Ottdhoz iri levelem kdozlé-
séhez. Meg kell azonban jegyeznem, hegy a levél mendanivaléja —
bdr #nmagdban is vallalom — igazan az 1990 tavaszdn folytatott
levelezésem — Ittzés Gaborral, id. Magassy Sandorral dgs Tekus
Ottéval — egészében értheit.

2. A levelvdltds uténi személyes taldlkozdsunkon, mondani-
valdmat fenntariva, megkdvettem Tekus Ottot, amennyiben levelem
nelyenkénti hangvétele bdntotta volna.

Budapest, 1990. oktober 8."
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DR. FRENKL ROBERT
arszdgaos feliigyeld drnak

Budapest

Kedves Robi!

Mindip & legalcsdbh dolog vaolt félremagyardzni az eilenfsl
szdndekaltl és tarzitd fényhen lshetetlenns tenni gt. Ilyen a Te
kisérleted is & lsveledben megfogalmazott feltételezésekkel,

Mi sem plspikdt sem mast, meég orszdgos feligyeldt sem aka-
runk a miltjdért meghureolni &s megbélyegezni. Nincs listdnk
arral, hogy "kik menjernek el az egyhdzbsl". Egyet szereinénk:
egyhdzhoz meltdan bafejezni eQy korszakot, =smely az egyezmé-
nyekkel 1948-ban kezdddott, amelynek kildnbkdzd nevekkel fémje-
lezhetd kaorszakai voltak, és amely — ime, milyen frissen meg-
hizhatd egy hatdrvenzl! — gz egyezmgnyek felbontdsdval véaoet
grt. De vépet ért-e Benned?

A tekintélyelvi renddrszerep kidfelességezerd felvallslésst
jelzed leveledben. Az Evangélikus Elet — egyhdzi hivatalosunk

— vidltozatlanul tudja, hogy legigbb kdtelességének akkor tesz -

eleget, ha szdcsidve az egyhdzi vezetOségnek. Az esperesi kar —
DezséryHVetﬁ—Kéldy—Dttlyk—Nagy Gyula utdn — 8 Frenkl—Harmati
kettds karmesteri pdlcdjdnak enged. Mindig iz engedett. Ordasst
elitélte, Kéldynak parancsa szerint szavazott. Miért ne foly-
tatnd tovébb is ezt a kifizetdds mesterseget? Hivatalban marad-
hat. Ne tekintsd nagy értdknek ez:i a szavazdgépet. Felhdborod-
tak levelinkdn, mert a néhai AEH-nak elkitelezett emberekat
veéltik felismerni az asztal %&ridl. Te is arza lettél a Testvéri
5z0 vdlldn. Vagy azt éllitandd, hogy Te mondtad meg Miklds Im-
rének, mit vdrsz Te az AFH-t&1?

Hadd ismételjem: senkit nem akarunk meghbéiyegezni. Valdban
mind sdrosak vagyunk, egyiknek a marka, mdsiknak a szdja, ismét
maziknak a kabatja, vagy a cipdje. Azért van kildonbség!

Biztos, hogy a 1legtibban nem Jokedvikhdl szolgdltdk ki a
rendszert. De & s28p sz lett volpa, ha gldbb Dezséry, aztan ve-
td, vagy talan Kdldy, hogy csak a "nagyok” nevét emlitsem,
egyilk a mdsik vtdn lehetetlenijltek volna, mert eljutoitak egy
ponira, ahel a feléjik irdnyuld &llami igénynek nem tudtak, nem
akartak, képtelenek voltalk gleget tenni, MNem kellett valna
mindegyiknek martircs lepni, csak félredllitottnak, aki utdn
mgs 30n, de az sem az AEH 4ltal megdlmodott piispik, ESperes
stb. lett volna. Ez lett valna = Sz#p. Az egyhdz életét elro-
nasztd téveszme igy fogalmazodott meg: '"job&, ha é&n az egyhiz
érdekeében a helyemen maradpk”,
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. A "csendes tobhsén" bdne meg az volt, hogy hallgatott. Ez a
Te tidbbséged, Robi, nem a Ddékdé. Ez a tobbség a hallgatasdval
asszisztdlt. Es szavaz, shogy a hatalom kivdnjs tdle. Ezért nem
kudarc, hanem d©ridsi siker az, hogy a "plsptkvdlasztds vapgy
zsinat" kérdésben a 137-bal 40 gyililekezet talpra 411t. Meg kell
irnom Neked, ‘amit Szebik Imrének megirtam, nagyon sajndlom,
hogy az & személyét éri ekdzben bédntalom.

Harmati piispdknek irt vélaszunkban indokoltuk, hogy miért
tartjuk a zsinat most é&s nem késdbb tdrténd bsszehivdsidt, a
cenzdra valdban keresztyén modon tdrténd meghuzdsdt elkecilhe-
tetlenll sziiksépesnek. Ujra leiram itt: Nagy Gyula a feélelmei
miatt nem tudott a gdrcseitdl szabadulni, Harmati Béls éveken
4t asszisztdlt neki csendesen, 5 most, hogy Nagy Gyula siment,
mert madr eggy éve egyre ment, Ti ketten veszitek &t a2 szerepéi?

Eredménytelen levelsket Irni luxus. Enm remélem, hogy ez a
levélvélids nem bizonyul luxusnak, s akkor taldlkozunk 1390-
ben, 8 zsinat megnyitdsdn, amely igazi ilinnepélyes szép nyilat-
kozatban leteszi a rdnk nehezedd miélt terhét és 03 dira indul.

Szeretattel:
Gydr, 1990. mdrcius 23.
TERKUS OTTH
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AGEALYOK EGY BIROSAGI ITELETTEL KAPCSOLATRAN

A D&li Evangélikus Egyhédzkeriilet Piispiki Hivatalabol 1290. md-
jus 15-i keltezéssel, 151-1/1990, szdmmal jelzett ajdnlott le-
vel indult utjdra, melyst dr. Sdlyom Jend keriileti feliigyeld
8s Tdhorszky Ldszld kerlileti féjegyzd irt alsd, s mely egy lel-
észtdrsunkkal kozli, hogy fegyelmi eljdras indult ellene

"a kerillet pilspokéhez iratt 1990. aprilis 6-an kelt és
ugyanezen a napon az egyhdz lelkészeihez irott kirleve-
lei miatt."

A levél hivathkozik €s részben idézi az Egyhazi Torvények (to-
vabbiakban £7) VI, tv. 12. § 3. és 4. pontjat, majd megdllapit-
Ja:

"... Lelkész Ur = bdjti és nagyheti idét sem tisztelve
olyan rdgalmazd &s engedetlenségre buzditd levelet kiil-
dbtt meg... az orszdo gyilekezeteinel, amelyil stilusg-
ban nemcsak a lellészi, egyhazi kovetelményeknek nem
felel meg, hanem az Altaldnos eurcdpai kiozeéleti normakat
is figyelmen kiviil hagyja."

Az aldirdk veglil jelzik azt is, hogy
"az egynézi feoyelmi eljdréds verileti birdsdgi megbizott-
jat az Ugy kivizsgdldsdra hamarosan kijeldljlk."”
E kbzlées megfelel az ET VI. tc. 2i. & /i/ pontjsdnak, mely sze-
rint
".., az lilletékes egyhdzi elndkség... s birdk sorabsl

fegyelmi megbizottat jeldl ki, zkinek feladatkiorsbe tar-
tozik 2 panaszlott elleni tényallss feideritése."

A Déli Egyhdzkeriilet hirdsdgs 1990. szeptember 2B8-&n tartott
nyilvdnos térovaldson az alperest vitkesnek taldlta és gzért a
kiszabhatd lagsilyosabb bintetésként (ET VI. tc. 13. § 5.) hi-
vatalvesztére itélte.

A vadat megfogalmazd és 3 fegyelmi eljdrdst elinditd levéllel,
az Ugy vizsgdlatdval és birdsdgli kezelésével, valamint a megha-
zott itélettel kaposolatban sglyos aggédlyok merilnek fel, mely-
hez kelld alapot nydjt maga a levél, =z érvényesnek tekintett
Egyhédzi Tacvenyktinyv, = Magyar MNemzet 1990. szeptember 29-i
Wdzlemeénye, a — 168 dra — 1990. srzeptember 25-i és oktdher 2-i
szdmdban megjelent két cikl, a Televizis 1990. szeptember 30-i
"Het" ciml addsdnak tdrgyunkra vonatkozd részlete, valamint a
Deli Kerilleti Birogsdg 1990. szeptember 28-i itélete,
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I.

Agodlyok a levéliel kapcsolatban:

Elgszéir: A fegyelmi sljdrds meginditdsat bejelentd level felii-
letes fogalmazdsdt mutatjs az az gllentmondds, mely egyfeldl
"az egyhdz lelkészeihez", mésfeldl "az orszag gyllekezeteinek"
irott korleveleket jeldli meg a vdd alapjaként. A kirlevél
"Kadves Lelkész Testvérem" megszdlitdssal kezdddik, tehat egy-
grtelmben &s kizarolagossn személyes. A kirlevél nem emiiti a
gylilekezeteket, még kevéshé szal hozzdjuk. NHem is utal rdjuk.
A megismételt véd tehdt nemcsak gllentmand az elsd megiogalma-
zésnak, hanem valdtiansdgot is tartelmaz.

Misodszar: A levél aldfrdi a fegyelmi eljérds meginditasdnak

bejelentésével egyidejdley, — vagyis a kerileti fegyelmi biz-
tos kijelBléss, = vizsgdlat lefolytatdsa, vddemelds, birdsdgi
tirgyelds és {elmarasztald) itélethozatal elétt, — maguk is

védat emelnek és elmarasztaljdk a panaszlottat rdgalmezés, en-
gedetlenségre buzditds és lelkészi hivatdsdvael Dssze nem egyez-
tathetd mapatartds veéiseégében. 4 levélben szerepld "megdllapi-
tds" — a prejudikdlas klasszilus példdjaként — sdlyosan sérti
egyh4zi tdrvényeink egész sordt, (vo. ET VI. tc. 21. & 1-4,
kil. 1., és &. pantja; 23. §&; 24. §), de serti természetesen &z
Alkotmanyt €5 a ra £piild ide vonatkoziathaté térvenyeket is.

II.

Aggdlyok merllnek fel a vad tgrvényes megalapozottsdpgdt es hi-
zonytalansdgdt illeiden is. Nincs ugyan még publikdlva a Bira-
sdg itéletének teljes szvege, de a nyilvénossdg elé kerdlt
részinformaciok is kielégitd alapot nydjtenak anhoz, hogy meg
lehessen &llapitani: a vdad és az itélet szempontjédbsl perdintad
jelentdségld az alperes kijelentése, mely szerint plspdket ille-
gitimnek tartja, ennélfogva nem tartozik neki engedelmességgel.
Az lUgyeészt idézem:

"Est tetszik mondani... $8t, le is tetszik irni, hiszen
éppen emiatt folyik ez az egesz el jérds."

Az ET ¥I. tc. 17. §-a szerint

"agyhdzi fegyelmi vétséget kibvet el az egyhdz fegyelmi
natdsdga alatt alld az a személy, aki:

3. az egyhdzi felsGbbség és az egyhdzi hatdsdgok tdrve-
nyes rendelkezéselinek gllenszegiil, illetve rendelkezéseit
nem hajtja végre; az egyhszi felsdhbségpel szemben enge-
detlenséget vapy tiszieletlenséget tandsit,

4. hivatdsdval, hivataldval Ossze Rem egyeztethetd maga-
tsrtast tandsit, illetve ebbdl eredd kdtelezetiségét meg-
gzegi."
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Eloszdr: A torvényparagrafus 3. pontjdnak elsd fele vildgosan
kimondja, hogy konkrét rendelkezések konkrét és bizonyitott
megszegese, tehat slkdvetett cseslekedet iehei alapjas elmarasz-
tald itéletnelk., Az alperes vallomdsas szerint ilyesmire mdd sem
rnyilt @ miltban. Mincs nyoma annak, hegy a Birdsdg (lgyész) az
dllitds cdfolataval, ilietve fterheld bizonyitékok hemutatdsdval
foglalkaozott volna,

Mésodszor: ("A pispidknek) nem tartozom engedelmssséggel” #1ije-
lentést a Birdsdg "a piispiknek nem engedelmeskedem” forméban
nallja dés értelmezi. Csakis ipgy tudja kapcsolni & tdrveény szi-
vegehez és igy tud vddat kovédcsoclni beldle. A mondat nyelvtani
értelme olyan vildgoas, hogy aligha kell magyardzni. A "tarto-
zom" szdval dltalédban azt az elkitelezettséget fejezzik ki,
mely a belsd azonosuldst is magdban foglalja; ellenkezdjével
pedig azt, hogy nem azonosulunk vele, mert mint iliegitim ha-
talomnak agyszerden nincs jogosultsdga & belsdleg is azenosulnid
tudd engedelmesség kikdvetelésére. EbbfAl az elvi dlldsponibdl
kiindulva semmiképpen sem lehet szlikségszertnek tartani a ren-
delkezések megtagadidsdat, vagy elszshbaotdaldssdt, mint kidvetkez-
ményt. Egyetlen torténelmi példédrs utalak. Az 1849-ben elbukott
szabadsdoharcunkat kidvetd csaszdri Bnkényuralom tiz esztendejé-
ben az eldzdtt, bhidrtdnbe vetett pilspdkeink helyén feltlintek a
"csdszdri adminisztrdtorok", akiket egyhézunk papjainalk és gyi-
lekezeteinek tulnyomd {dbbsépe nem tartott legitimnek, s ezt
minden lehetséges eszkiozzel ki is mutatta., Kildndsen €lesseé
vilt az ellendllds 1B59-ben, a Fatens kiaddsa utédn., Zsilinszky
Egyhdztirténeteben nagyon szemléletesen szdl rdla. Arra pedig
nem is akarok gondoclni, hogy & Birdsdg fejében megfordult: az
engedetilenség szdndékét belealvasva 2 kijelentésbe, zzt mint
vdrhatd tettet helyezi a biintetdjog mérlegére. Az ilyen elja-
rdssal kapcsolatban ugyanis risszid peéldédk s&tétlenek eld: a
régmilt toszorkdnyperei, velamint az alig-milt koncepcids pe-
reli.

Harmadszor: a "tiszteletlenségq" vdédja egy gumifogalomra epiil,
melybe tetszés szerint belefér barmi, amit a felperes sérelmes-
nek vél. A jelek arra mutatnak, hogy a 8irdsdg is eérezhette ezt
az elvi nehézsépet, s ezért a plspiknek irt levél spy passzusa-
ra koncentrdlve igyekezett szt konkretizdlni és tartalommal
megtdlieni. Azonban éppen igy deril ki: az alperes nem " sze-
mélyt ragalmazott", mint szt a fegyelmi vizsgdlatot bejelentd
leveél is &liitja, hanem eljdrdsi-mddot kritizdlt. Ketseégtelen:
egyes stilusfordulatokst, mindsitésetet és jelzéket, alkalmazd-
suk helyességét €5 sziikséges voltdt, Joggal lehet vitatni. Két
dolocg szonban igy 1s vilégos:

- A vddpont slaptalan abban a tekintetben, hogy személy el-
len irdnyulnalk az erds szavak. Tettek sorozatdt éri a birdlat.
Amennyiben pedig targyli, szemléleti tévedds volna a kritikdaban,
altkor is inksbb meggydzd cafelatra volna szikség, nem pedig jo-
gi dton eszkbzolt megtorlasra.
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- Ez ar slapvetd kildnbseg elhomdlyosul, s6t visszdjdra for-
dul a tarpyslédst vezetd bird szemisletében: "Ha dn a magdjulist
célozza tevékenységével, ... ezzel a hangvetellel fagunk egy-
méssal beszélni? On {gy & pilispdkéhez, a masik lelkész ugy az
gsperesehez: te Lisn, te testveérietlen, te tisztességte-
len, te szégyehls

Negyedszer: A 4. pont annyira dltalsnossagban marad, hogy meg
a vad sem tud vele /{drmagdban) mit kezdeni. Inwdbh csalk =arra
szoritkozik, hogy végh tvetheztetdseinak levondsaban sesgitseégil
vegya. Mivel semmiléle Fonkretumat nem kapcsol hozzd, ezért a
04 vald hivatkozas is értelmetlen.

IiT.

Aggdlyok a8  birdsegl tirgyalds egyes részletelt illetben:

Eldszdr: Megkapdan grobes:ik mozzapata 3 birdsdgi targyalasnak,
amikor az doyész = pispdk legitim voltanalk bhelatdsdra akarjia
ravezetni az alperest. Ervelése elstprden tetszetds: ha a plis-
pik illegitim, akler grvenytelen a lellészavatds, és természe-
tasen ennek kivetlkeziében &rvénytelen & szentségkiszolgdltatd-
suk is, Az lgyész téved: a piispdk legitimitésdnak nem bizonyi-
téka s lelkészszentelésel érveényessége! Méhany peélda:

. A mar Worahbban emlitett Bach-korszakban {1849-1859) iile-
gitim "csdszari adminisziratorok" (még plspbkdknek, SZuperin-
tendanseknel sem nevezték dkei) vezették az egyhazkerileteket,
s sren idd aiatt lsoslsbb 4-500 papot avattak. Cselekménylik
grvényssségét az 18460-ban helyredllitott tdrvényes kirlilmeények
kizott sem vontz saha senki kétségbe.

- Amikor Beyihe Istvidn dumdnidll szuperintendens helveét
irdnybs hajldsa az 1595-Ds csapregl kollokviumon nyilvanvaldvd
valt, s igy a Kerllet puspik néikiul maradt, utsddt nem valasz-

tottak meg halaldig, nanem — Lizel ket éviizeden a8t — a negy
fpszenior vinezie a puspiki funkcidkat és sggélyok nélkil ava-
tott lelkew: ;

- Szenicrel
lelkégszelet acz 2

- Az Agostai Hitvallds VIIL. cikke (Az Egyhdzrdl) tdbbek ki-
sttt ramutat srca, hogy noha az Egyhdz a szentek gyilekezeie,
sbban mégis megtalilhaidk ¢érdemtelenek is, ami a papi retegre
ugyanigy vongiko:itathato; cselelmeényeil mindazondital grvenye-
seic, mert nem zzemélvik allalmatos (alar legitim) voltdhoz van-
malk kdtve, hanem sz Egyhdz Uréhoz, Krisztushoz. Utal a Mdzes
szdkében ii1d farizeuscloa — Jézus sravaira emlékezve. Eliteli a
cikkely a méskeént fanliidhal, név szerint is emlitve a donafis-
takat, akik 3 4. 5z dhan eltek &s azt ftanitottak, hogy 3 sS5zZe-
mély alkalmatlansdga arvenyteleniti a cselekményt.
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- Vegll =gy igét emiitek: "Megszenteltetil az Isten igéje és
a kdnydrgés (nem pedig a személy!) &ltal.” (1. Tim, 4,5,) N&-
lunk nincs "apostoli successia", amely rendben a személy kdzve-
titd szerepe neélkillizhetetlan.

Mésodszor: A (taldn tidbbszér is) hivatkozott lelkészi eskii szd-
vegeben sem a Magyar Népkoztdrsasdogrol, sem a pispitilk (vapy egy-
hézi fglsdség) irdnti feltétlen gs kritikdtlan lojalitdsral,
neki{k) vald engedelmességi kényszercdl nincsen szd, S5zd van
viszont a t@rvényes rend védelmezésersl, {ami esetiinkben &ppen
a tdrvénytelenségekre vald ramutatdst jelenti), valamint az Is-
ten Igeje €s Hitvallasaink iranti hiségrdl. Meg kell Jegyezni,
hogy ezen a téren lelkészek £s vezetdik egyarant elmarasztalha-
toak., A fegyelmi Ugy és birdsdgi tdrgyalds folyamdn eddig nem
emlitett ET. VI. te, 12. § 1., valamint a szinte csak statiszta
szerepelt betdlid 4. pontjdnak eddigi mértékeinkaet meghaladd md-
don kellene érvényesilnie. VYanp szolgatdrsunk, aki erkidlocsbaot-
ranyba keveredeft, van aki haptistdnak jelenthkezett majd visz-
szavonta, van aki @ mohamedanizmus zdszldvivdaje, van aki 15000
példanyban terjeszti Hitvalldsainkiol elitsrd vélemenyét, s valt
— hatdsdban maig €l — egy olyan teoldgiai irdnyzat {a "diakd-
niai teoldgis"), mely t&bb alapvets panton vildgosan elhatdrol-
Ja magdt az evangélikus tanitdstdl e&s eppen egy plspik nemcsalk
lepviselte, de eszkdzékben nem vidlogatva Wényszeritette is
papjait, egyhdzunk egészét is aznnak dtvételére. flesettséglinket
mutatia, hogy mig kirildttiink annyl minden radikdlisan vdlto-
zik, addig mi még mindig inké&bh egyhdzpolitikai, vagy személyi
kérdésekben vagyunk grzeékenyek, s nemcsak szerepeket tévesztink
gyakran, hanem ardnyokat is.

Harmadszar: Az Orsz&gos Preshiteérium 1990, mdrciusi hatdrozata
"dereguldoict” helyezett kildtdsha, Meég ha nem is volna "gang"
a meghizatds tidrvényességet illetden, atkor is nehéz helyzetet
hozna letre ez az intézkedés, mely jelen pillanatban minden
torvényes eldirast bizanytalanng tesz. Ilyen kdrilmények kbzdtt
eqy birdsdgnak éppen a legsulyoasabb biuntetést kiszabni mar dn-
megdban véve is kockdzatos.

Hegyedszer: A Birdsdn — egydbként formailag tdrvényszerden —
alakult meg. Elgondolkaztatd viszaont, hogy @z Egyhdzvezetés a:z
gdltala is elismerten rengeteg ponton rossz, anakronisztikusss
valt, betarthatatlan, sth. tdrvény segitségil vételével indit-
tatott eljdrdst &s hozatott pelddtlan és még valamelyes megala-
pozottsdg esetén is ardnytalanul sUlyus iftéletet. A régi és
mindeddig ki nem iktatott "partdliami strubtira” g tdrvényhozs,
kormédnyzé és ellendrzd (biréi) fuakcidt egy kézben dsszpontao-
sitja, mely igaz a most targyalt esgményelkel kapcsolathan is.
Ha a pilispdk "diszkréten" hitiérben maradt is, s mdst delegdlt
a maga elpiki helyére a birdsdgban, vildagos a személyes Ossze-
fonoddsa a perrel, vaddal &s Ttélettel. Aggdlyom az is, haogy
#zzel mordlisan lehetetlen helyzethe sodarta magat, mivel elhid-
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rithatetlanul rédvetddik a gyand drnyeka. Azé a gyandé, hogy ha-
talmi helyzetébdl addddan a személyes bosszddllds lshetdsegédvel
6lt, s ugyanazt & szeretetlenséget, ipazsdgtalansdgot és jJogta-
lansédgot kidvette el, amelyet kdzveteit dton az alperestdl sza-

men keért. Pedig mllyen kitdnd lehetdség kindlkeoznék: meggatol-

ni, s nem elfsegiteni rossz torvények adta rossz mEganasak to-
vdbb burjdnzdsdt; bemutatni a gyakorlatban is az "4j utat", meg
hogy miként kell azon Jdrni.

S5zehb is volna, 5 — alighanem — "hasznosabb" is.

id. MAGASSY SANDOR

Felhivjuk COlvasdink szives figyelmét az Ordass Lajos Bardti Kér
eddig megjielent kiadvanyaira:

Ordass L. — A KERESZTFA TOVEBEN. Anitatos kdnyv.
Ara: 100.- H

Girdass L. — VADIRAT. Xorrajz.
Ara: 40.- H
Giertz—Ordass: HAZAT KOSZIKLARA EPETETTE. .Elbeszédlés.
dra: 150.- f
Terray L. — NEM TEWETETT MAST! Ordass plispdk életdtia.
Ara: 100.- R

Botta I. — DEVAI MATVAS, a magyar Luther. Tanulmany.

Ara: 80.- R
Vajta V. — Hit és élet Gsszecsengése Kierkegaard —

Ordass Lajos tolmécsoldséban. ElGadds.

Ara: 40.- Rt
Boleratzky L. — A miskoleci evangélikus jogakadémia miliia és

gelentﬁsége. Tanulmany.
ra: 4G.- H

Fenti kiadvanyok, épité irdsok beszerezhetdk az Ordass Lajas
Barati Kor kiaddéhivataldban: 1114 BUDAPEST-Bocskai ut 10. sz,
Telaefon: 1-662-523

DLVYASSUK! - TERJESSZUK!
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Budapesten, a Farkasréti temetsben, 1990. dvi augusztus 19-én
Ordass Lajos sirjandl {temetéseének 12. éviorduldidn)
tirtént emlékezés.

A szolgdlatot Scholz Laszld ny. lelkész végezie
Szeretett Vestvérek!

Tizenkét asztendd telt el Drdass Lajos plspdelnk haldla ota.
Temetési napjansk évforguldjian emlékezésképpen ma imadsdgra
gyillekeztink egybe. Imidkozisunk a legméltdbb emlékezés Gres,
aki "a kerssztfa tidvében" oly sokat imadkozott,

Magyar nyelven éppen a napokhan jelent meg Terray Lészio
konyve QOrdass Lajos életdtjarol. Az illusztraid fényképek kb«
zdtht taldlunk egy angolnyelvd szdveget. Nem més ez, mint II.
Kor. 1,3-7 versei Ordass Lajos kezeirdssdval. A fotg alatt azt
a magyardzatot olvassuk: "Az elsg géletjel, amely Ordass Lajos-
tdl kiilfoldre Jjutott 1%948-ban 18riént letartdztatssa utdn."
Zédrdjelben: 1951,

Ezt @ néki akkor bizonydéra sokat jelentd igét olvasom fel
mostani imddsdggal emlékezda drankon.

II. Kor. 1,3-7.

"Aldott az Isten, a mi UHrunk Jézus Krisztus Atyja, az
icrgalam Atyja és minden vigasztalds Istens, aki megvi-
gasztsl minket minden nyomoriusagunkban, hogy mi is meg-
vigasztalhassunk médsokat minden nyomorusdgban, azzal a
vigasztaldssal, amellyel az Isten vigasztal minket. Mart
amilyen bdséggel résziink van a Krisztus szenvedeseiben,
Krisztus dltal olyan bdséges a mi vigasztaldsunk is. Ha
szarangattatunk, ez a ti vigesztaldsotokért &s ldvisse-
getekért wvan, ha vigasztaltatunk, az a ti vigasztaldsa-
tokért van, amely erds ugyanazoknak a szanvedéselnel az
elhordozdsara, amelyeket mi is szenvedink, A mi reményseé-

gink bizonyas feldletel, mert tudjubk, hogy amiképpen re-
szesek vagytok a szenvedéshen, ugyanugy a vigasztaldsban
is."

IMADSAG

Irgalmas £s vigasztsld Istanidnw!

Temetdi cstindben, emlékezés orajdn Lelked ramk drasztdsdert kd-
nydrgink. Araszd rdnk szent Lelkedet, hogy hinni tudjunk Benned
mint &z irgalom Atyjsdbhan &s minden vigasztalds Istenében!




EMLEKEZIONK

Szdzadunknak veégefelé jdrunk. Ugyancsak irgalmatlan évtize-
dekre tekintimk vissza. Héborik, szorongattatédsck, meghurcolta-
tdsak, hamis itéletek, kiméletlenség fandl vagyunk, itbbé-ke-
véshé szenveddl. Mennyl konny és vér hullt eddig kilenc évtize-
de alatt. S ki, ismerné eldre, mi vér még az €lakre vildgunkban
a zordan szdzad végeig. Erbsits meg hat kerssziyeéni hitiinkben:
Te irgalmas vagy mindannak ellenére, amit mesgunkban s korilgt-
tink tapasztalunk.

Es Gjitsd meg bizedalmas hitiinket atekintetben is, hogy MNé-
lad a vigasztalds minden nyomorusdgunkra. Kivdltkeéppen azokban
a szenvedésekben, melyek Krisziusért drhetnesk benniinkat., A1-
dunk, hogy tengernyi bdnlnk miatt rdnk zdduld szenvedds mellett
részesse tesyel minket Krisztus szenvedéseiben is. 58t akad, ki
hésépesen részesiil benne s ezért bbséges szdmdra a vigssziala-
sod is. Irgalmas Atydénk, vdgyddunk erre & Te vigasztaldsodra,
mely elvehetetlen beékességet ad tieidnek még a bortdnben is.

Mydjts most is vigasztelast e sirok kdzt azzal, hogy éleszt-
geted sziviinkben a feltdmadds bizonyas remenyseget Mert gz nem
beldliink témad, hanem Jézus Krisztus feltamaddsznak johir£hal.
Bizzunk igédhen, mely szerint 3 zsenge Krisztus, utdna kidvet-
keznek azok, akik a Kriszituséi. Vipgasztalj meg az lidvosség igé-
retével, mely végteleniil tdbb, mint a legtdkéletessbb fdldi
igazsdgszolpdliatds. Egyben kiiss Hssze benniinket, hogy mint
Taled megvigasztaliak s Benned reménykeddk, egymdsnak is ligaz
vigasztaldi lehsssiink mindenféle nyomordsdgainkban.

Kdnytrgiink egyhdzadért & vildgban, hiszen minden korban irc-
galmadhbdl &1, vigasztalésodbdl tédpldlkozik. Kdnydrglink a vilég-
keresziyénseégért, benme magyar evangeélikus egyhdzunkért. He
hagy) elvesgznink! Segits egységre, egy lélekbdl fakadd imddsdg-
ra, hi tamisdgtételre.

Hdldt mondunk Néked, ja Atydnk, olyanokért, akiknek példdjdt
gbben 8 mi zaklatott korszakunkban kdvethetjiiik. Most killdn is
e sirban nyugvd testvériinkért, akinek életébdl pelddt vehetiink
a hitben valo dllhatatossdora, az egyhdzunk és hazdnmk irdmi va-
16 szeretetre, s Megvdltd Krisztusunkhoz vald tirhetetlen ra-
gaszkodédsra.

Tenéked kioszdnjik 6t, Néked adunk Geérte hdldt — egyeddl Mé-
ked, a mi irgalmas és vigaesztasld Istenlinknel!

Amen.

Mi Atydnk, aki a mennyekben vagy...

£



USssSZEFOGLALD

A Keresztyén Igazsép 8. szdmdt Scholz La&szld adventi medita-
c¢idjs nyitja. — D. Dr. Vajta Vilmos professzor "A keresztydn
igazsdgrol" tartott eldaddst az Ordass Lajos Hardti Korban
1990. szeptember 29-én, s ezt nyomtatdsban is kdzreadjuk., A
Szentirdsnak ez a kidzponti ilizemeie adja lapunk cimét, &s ennek
hirdetése hatdrozza meg lepfdabb célkitdzését is. Ez az ilzenst:
Istennek & Krisztusért az istentalent mepigazits kegyelmaes sze-

retete. — Ittzés Gdbor "A Magyarorszdgi Evangélikus Eoyhdz =
zsinat eldit" cimen foglaljs Gssze gondolatait "egyhdzunk .bely-
zetérdl 1790 dszén." Ez az eldaddsa 1990. szeptamber 27-@n

hangzott el .{dchseaberg/Heidenheimben & Kilfdldon E15 Magyar
Evangélikus Lelkigondozsk Munkakizdsségének (KEMELM) tagjai
elott. — Az 194B-ban elvett, de visszavért iskoldinkral irt sao-
rozathan Alpdrné Szdla Erzsébet szdl az 1557-tal fenndglls sop-
roni liceumrdl (Lyceum Semproniense), amely az elmilt szdzadak-
ban ielmérhetetlen szolpdlatot végzett egyhdzunkban #s népiink
javdra, elenjdrd tuddsokat és egyhdzi vezetdret nevelt. — Két
dokumantumot kdzlink, mely egyhdzunknak z molthan tértent meg-
djuldsi tdrekvését mutatjs be, 5 & jhvaben szitkséges kibontako-
zasat kivédnja elfsegiteni. Az egyikben Laborczy Zoltén "Nagyba-
rati tslélkozd" cimen emlékezik az 1953-han megsziintetett svan-
gelizécid munkdsainak 1956. nyardm térctént kezdeményezeseére,
amellyel munkdjuk djra inditdsdra tettek kisérletet. Ez az
egyre fesziiltebbé vdld, szabadsdgharcot is kivdlid idészakban
eredmenyes is volt, de a szabadsdgharc leverése s a visszaren-

dezddés utdn ismét megszdnt. — A mdsik Tekus Ottd gyari igazpa-
td lelkész és dr. Frenkl Réhert crszdgos feliigyeld levélvaltdsa
& zgimat Ugyében. — Egy lelkésztdrsunkat a Déli Evangélikus

Egyhdzkerilet birdsdga hivatalvesztssre 1télte. A Széljegyze-
tekben id. Magassy Sdndor alapos aggdlyait foglalja Hssze ira-
sdban az esljdréds és az itélet tiirvényesseégét illetden. — Meg-
emlékezes volt 1990, augusztus 19-én a Farkasréti temetaben D.
Ordass Lajos piispdk sirjdndl, temetésének 12. évforduldjén,
Scholz L&sz14 ipeolvesdsdval é€s imddsdgdval.




ZUSAMMENFASSUNG

Die B. Folye der Zeitschrift Keresztyén Igazsag (Christliche
Wahrheit) erdffnet eine Adventsmeditation von Laszld Scholz. —
Am 29. September 1990 hielt in der Ordass Llajos Gesellschait
Prof, D. Or. Vilmes Vajta einen Vortrag "lUber die christliche
Wahrheit"” und diesen verdffentlichen wir auch im Druck. [iesse
zentrale Botschafit der Heiligen Schrift liefert den Titel unse-
rer Zeitschrift wnd deren Verkindigung bestimmi auch deren
Hauptzielsetzung. Diese Botschaft lautet: die barmherzige Liebe
Gottes, die um Christi Willen auch den Gottlosen reinspricht. -
Gabor Ittzés fasst unter dem Titel “"Die Ungarldndische Evange-
lische Kirche var der Synode" seine Gedanken "lber die Lage un-
serer Kirche im Herbsi 1990" zusammen. Olesen Vortrag hieli er
am 27. September 1990 in Ochsenberg/Heidenheim vor den Mifglie-
dern der Arbeitsgemeinschaft der im Ausland lebenden ungari-
schen evangelischen Seelenbetreusr. — In der Serie der im Jahr
1948 verstaatlichten, aber zurickerwarieten Schulen, schreibt
Frau Erzseébet Alpdr—Szala iber das seit 1557 bestehende Scpro-
ner Lyceum {Lygeum Sempraniense), das in den vergangenen Jahr-
tenderten in unserer Kirche und fir unser Volk sinen unermess-
liehen Diesnst leistete, hervorragende Gelshrte und kirchliche
Leiter erzogen hat. — Wir verdffentlichem 2 DOokumente, welche
die Erneverungsbestrebungen unserer Kirche in der Vergangenheitl
darstellen, und die in der Zukunft erforderliche Entfaltung
unserer Kirghe zu fdrdern wiinschen. Im ersten gedenki Zoltdn
Laborczi unter dem Titel "“Zusammenkunft in Nagybaradt" der im
Sommer 1956 erfolgten Initiative der Mitarbeiter der 1953
eingestellten Evangelisation, mit der sie einen Versuch zur
Wiederaufnahme ihrer Arbeit unmternahmen. Dies hatte in der sich
immer gespannter gestaltenden, auch den Freiheitskampf ausli-
senden Periode Egfolg, doch nach Niederwerfung des Freiheit-
skampfes und der palitischen Riickordnung wurde die Arbeit wie-
der eingestellt. - Oas anders Dokumeni 1st der Briefwechsel
zwischen dem Gydrer leitenden Pfarrer 0ttd Tekus und dem Lan-
deskircheninspektor dr. Rdbert Frenkl in Angelegenheit der Sy-
node. — Ein Amtsbruder wurde seitens des Gerichtes des Sildli-
chen Evangelischen Kirchendistriktes zum Amisverlust verurte-
ilt. Im Randvermerk iasst Sdandor Magassy sen. seine begrindetfe
Besorgnis hinsichtlich der Gesetzmissigkeit des Verfahrens und
das Urteils zusammen. — Am 19. Aupust 1990, fand am Grabe des
Bischofs D. Lajos Ordass im Friednof Farkasrét, anldsslich des
12. Jahrestages seines BOegribnisses, eine Gedenkfeier statt,
mit der Bibeilesung und dem Gehet van Ldszld Scholz.

35



SUMMARY

Our Bth issue opens with a meditation in Advent by Ldszld
S5cholz. — We are publishing the lacture of professar DO. ODr.
Vilmos Vajta entitled "fn Christian Truth", which he delivered
in The Ordass Lajos Society an 29 September, 1990. This central
message of the Bible gives the title af our journal, and it's
main goal is determined by the delivering of this message. Tfhe
message is: God's graceful love for Christ justifying the un-
godly., — Gdbor Ittzés summarizes his thoughts on "the situation
af our Church in the fail of 1%90" in his lecture entitled "The
Lutheran Church of Hungary befare ihe Synod". He held this lec-
ture an 27 September, 1990 in Ochsenberg/Heidenheim befare the
members of the Workteam of Hungarian Lutheran Pastoral Workers
Qutside of Hungary (KEMELM}. — In our series on our schoaols
confiscated in 1948 but expected back, FErzsébet Alpdr Szdla
wCites about the sscondary school in Sopron fuctioning since
1557 (Lyceum Semproniense), which served our Church and nation
for centuries, educating outstanding scientists and lesders in
the Church. — We are publishing two documents which describe
the strive for renewal in our Church in the past and wish to
help it's development in the future. In one of them entitied
"Meeting in Nagybardt" Zoltén Laborezi recalls how the warkers
of the evangelizatin ip 1953 initiated an attempt in 1956 +o
renew their work. This was succesfull in ths tense era of the
revolutian, but came to an end after ths suppression of the re-
volution and during the teadjustmsnt period. — The ather one in
the correspondence of 0ttd Tekus principal pastar in Gydr and
dr. Rdbert Fremkl peneral inspectar on the subject of the sy-
nod. — One of gur fellow pastors was condemned to loss of offi-
ce by the jury of tne South Lutheran Church—district. In his
Marginal Notes Sdandor Magassy Sen. summarizes his thorough
doubfs in his study concerning the legacy of the procedure and
the sentence. — A remembersnce togk place on 19 August, 1990 in
the Farkasrét cemetary at the grave of the bishep D. Lajos dr-
dass on the cccasion of the 12th anniversary of his burizl,
with Bible-reading and s prayer from Lészld Scholz.



E $ZAMUNK SZERZAT

ALPARNE SZALA ERZSEBET foisk. adj. =  Sopron

FRENKL ROBERT or. orsz, feliigyeld —  Budapest

ITTZES GABOR iyﬂlek. lelkész —  Gydr

LABORCZI ZOLTAN ny. lelkész —  Budapest

MAGASSY SANDOR id. gyiilek. lelkész —  Bakonyszombathaly
SCHOLZ LASZLO ny.'lelkész —  Hudapast

TEXUS OTTO igaszg. lelkész —  Gyfir

VAJTA VILMOIS d. dr. ny. professzor —  Svédarszdg

HELYREIGAZITAS

A Keresztyén Igazsag 7. szémdnak 36. oldaldn, a DOKUMENTUM rovatban kizdlt
"Dgka Zoltdn a zlirichi egyetem teoldgisi fakultisanak diszdoktora” cimen
megjelent megemlékezés "Szerkesztdsépl irds".

A KIADGHIVATAL KOZLESEI, KERELMEI:

Falydiratunkban megielent cikkekhez, tanulményoknhoz kepcsolodd hozzd-
szdldsokat, észrevételeket kérjik a2 szerkeszidbizotisdg cimére [|<iilderi.

A folydirat konyvarusi forgalomba nem keriil, a kiadohivatazlban szerezhetd
be.

A folydirat terjesztésdhez a Bardti Kdr tagjainak és Olvasdinal szives
segitseget kérjik. Mutatvanyszamot készségesen kiildunl itthoni vagy kiulfdl-
dén 816 hittestvéreink cimére.

Jelen széamunkhoz csekklapot mellékelink. Akdr adomdny, akar eldfizetés
bekiildésére is felbasznalhsto. Sokak felé halds kidszonetet ivaénunl mondani
a felelfs és figyelmes anyagi intézkedésekért. A Bardti Xor tagjainak s az
Olvas@knak #ldozatkészsége teszi lehstdvé folyoiratunl megjelenését. Kilsé
segitségre nem tamaszkodhatunk. Szolpalatunkat csakis & magunk ereje ieszi
lehetBvé., A folyamatos aremeléssh kdzben szibkségiink van azon hiveink-olvasd-
irk hozzdjaruldsdra is, akik eleddig nem vettel részt a kizis teherhordozds-
ban. Megértést és megfelsld szives intézkedést kérink ez ligyben szeilkiildésre
kerilg k#rd lsvelidnkhBz. A terjedelem hdvitése is elsGsorban anyagiaktol
fiign. Szeretetiihe ajanljuk folydiratunk szolgdlatdt és szives tdmogatdsat
ker jiik.

A kiadohivatal.

MEGJELENT! MEGJELENT!

Szép kardcsonyl ajéndék! .
Ordass Lajos - Giertz Bo: HAZAT ¥OSZIKLARA EPITETTE
c. egyhazi elbeszelés I, magyar kiadasa.

4 320 oldalas csinos arton kiaddsban megjelent kibnyv
150.- ft-ags drhan kaphatd a kiaddhivatalban.



