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ITTZES JANDS
TISTENTGL RENDELT KARACSONYUNK

Igehirdetés a kdszegi gylilekezetben 1991, december 24-€n, ka-
rdcsony este

“Amikor Jérzus a templomban tanitott, hangosan kidltva szdlt:
'Ti ismertek engem, tudjdtok is, honnan vald vagyck; de én
mégsem &nmagamtdl jottem, hanem az, aki engem elkilddtt,
igaz, ti 0t nem ismeritek. En ismerem &t, hiszen t4le szdr-
mazom, és & kiildétt el engem.'"

Jénos evangéliuma 7,28-29

Az elobb - kardcsonyesti istentiszteletiink rendje szerint —
Lukécs evangéliumdnak kardcsonyi tirténeiét hallotiuk. Megha-
td, meginditd, sokak szdmdra az egyetlen jol ismert kardcsonyi
tiirténet. Vejudds édesanya, szegényes kirnyezet, Jdszol €5 41-
latok, a melléjiik képzelt =aggodalmaskodd Jdzseffel, pdsztorok
gs angyali jelentés. Magdnyos emberek is olyan fogékonyak erte
a tirténetre. Felsejlik benne a nelkilozés, a szenvedés, a ki-
szolgdltatottsdg drnyéka is. Ezen a kardcsonyon ez nagyon is
fdjdalmas. Hiszen egyiitiérzéssel kell azokra gondolnunk, akik
ezen az estén, é&jszakdn is — nem is ovlyan messze delre té-
ilink — dvdhelyeken, szétrombolt otthonuk romjai k&zott, talan
a szd szoros érislmében betlehemi mddon: néhdny marék szalmdn
vetnek dgyat gyermekeiknek. Es Igy =z Isten Fidnak is. Arnyé&-
kok hullanak a fdldi kardcsonyra...

A Krisztus sziiletése utdn V. szdzadban élt Jeromos egyhdz-
aiydtél szdrmazik az az elgondolds, amely késSbb dlialsnossd
vdlt, hogy az evangélistdkat olyan jelképekkel, szimbdlumokkal
dbrdzoljak, amelyek Ezékiel proféta egyik ldtomasdban jelennek
meg (Ez 1,5-10). Ugy 1dtjuk, 36l vdlasztottak a reégiek, amikor
Jénos evangélista jelképévé = sast tették. Hiszen 6 az evangé-
liuméban, egész bizenysdgtételében, a kinyilatkoztatdsnak, az
iidvisseg tdrténeténsk, ez emberiség és a vildg tidridnetének
kozmikus tdvlatait tekinti dt. § ahogy a magasan szdrnyald sas
gles szeme &atfogja az egész kitdgult ldtdhatdrt, dgy oleli 4t
Jénos evangélista tamisdgtétele is életiink, Unnepeink, kard-
csonyunk Istentf6l rendelt tdévlatait és dsszeflggéseit. Jdnos
nem a mi kardcsonyl hangulatainkat akarja elmélyiteni, hanem
Isten szivének titksirdl beszél. Nem fdldi kardcsonyrdl, hanem
az égi Unneprdl szdl, de azért, hogy maradandd legyen kard-
csony drdme életiinkben. Jézus Urunknak a Jeruzsdlemi templom
{innepi sokadalmdban felhangzd kidltdsa szdmunkra a marsdandd
tromdi hozd kardcsony Orikérvényd kinyilatkoztatdsa. Igy adja
hiril: "En az Istentdl jottem.”
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Sokan nem hittek neki. Olyanck sem, akik pedig eldszir lel-
kesen loholtak utdna, de személyes emlékeik, sajdt elgondolad-
saik, elditéleteik akaddllyd lettek szdmukra. Szdmontartottdk
Mdridt, az édesanydt, a rdbizott gyermekéri aggddd ndzdreti
dcsot: Jozsefet, a2 csaldd tdbbi tagjdt, a testveérsket is mind.
5 elfogadhatatlan, hihetetlen a szdmukra, hogy sz, akit o6k Igy
ismernek, taldn még otthonrél, Ndzdretbol is, most eléjik 1lép,
€s azt mondja, hogy 6 az Istentdl jott. Kihivds van ebben a
mondatban, és kihivds van Jdnos evangélista kardcsonydban is.
Nem elandalité harmdnidk csengenek, hanem megrenditd tdvlatok
sejlenek fel a mennyei kardcsonyban. Hiszen az Istentdl jott,
gkinek sziiletése Unnepét iljik.

Hogy ezt mindenki tudja? Kdzdttink is hallotta mdr mindenki?
Ha mindenki tudja, és mindenki hallotta mdr, akkor miért eleg-
sziink meg a kardcsonyi biilesd illatdval? Miért elégsziink meg s
Kisjézus kedves, meghatd alakjdval? Miért nem skarjuk tovdbb-
kisérni Gtjdn azi, aki kardcsony €Jjszakdjadn csak az elsf 1lé-
pést tette meg, amikor belépett & +tdrténelembe. Nem azért,
hogy meghatd torténetekkel szdrakoztassa a valldsos embereket,
hanem azért, hogy a kezdetét mondja el -annak, ami majd betel-
jesedik, s hogy Istenhez emelje szivinket. Jézus nem azért
lett emberré, hogy jdszolbilesdje mellé zsdfolodva gydnydrkdd-
jiink benne, vagy €éppen sajndlkezzunk rajta, és utdna szépen
elfeledkezziink rdla egy evig, hanem azért jott, hogy Istennel
megbékéltessen és Istenhez visszavezesse az elszeéledt gyerme-
keket. Es aki c©sak arra hajlandd, hogy kardcsonykor Jjdszola
mellett pdr percet eltsltsidn, de tovébb nem megy vele, az még
azt sem tudja, milyen az IstentSl rendelt kardcsony. Kardcsony
ugyanis "csak" kezdet, még nem beteljesedés. Nem gondolhatjuk,
hogy elég itt megdllnunk. Isten nemcsak egy szeép dnnepl drdt
akar ajéndékozni nekiink. Arra hiv, ‘hogy egész €letlinket itt a
folddn, €és az Orokkévaldsdgot is az © tdrsasdgdban tdlisiik.

"Az Istentdl jottem" — kidltja Jézus. Es akitdl jiétt, arrdl
akar tandskodni is. A kardcsonyi esemény fdszereplije nem a
Jézuska, nem a pdsztorokat megldtogatd angyalok, nem is Méria
vagy Jdézsef! A kardcsony Kigondeldja és Szerzdje, Létrehozoja
gs Megvaldsitdja az az Isten, aki elkiilditte egyszilatt Fidt
erre a vildgra, Kardcsony annak az {nnepe, hogy Jézusban a mi
Urunkban és testvériinkben a foldre lépett, kbzénk jitt, be-
szd11lds0lta magdt emberi sorsunkba maga az Isten.

Dobbenetes ez a hir. Az .emberek nem is akarjdk elfoegadni.
Hényszor tiilekednek emberek a jdszolbidlcsd kiridl, s csak éppen
azt nem 1&tj4k meég, nem akarjdk megérteni, szivilkbe zdrni, aki
azt a meghatd bilcsdt elhelyezte a betlehemi &jszakdban. R&-
csoddlkoztunk a gyermek arcdra, és nem vettiik észre, hogy arc-
vondsaival Isten mosolyog rtédnk. Pedig errdl nem szabad hall-
gatnunk! Nem elégedhetiink meg egyszervolt hangulatos kardcso-
nyok emlékével, azok visszavardzsoldsdval, amikor Isten nem
kevesebhet mint az iidvisséget, a vele vald teljes és @rok
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kiziisség Igéretét ¢és lehetdseégéet ajdndékozza nekiink Jézus
Krisztusban. MNem elégedhetiink meg Jézuskdnkkai(!), amikor
nekiink Urunk é&s Isteniink van benne és dltala. A mennyei Atya,
aki megnyitotta szivét, Lelkeét tette ki értiink. Aki Istentdl
j4tt hozzénk, az Istenhez akarja szivinket emelni. Emeljétek
fel tehdt sziveteket, testvéreim, mert Jézusban velilink van az
Isten!

Amikor Jézusban Istenilink lidvdzitd kegyelme megjelent, akkor
ezzel helyre igazitotta a beldogsdgrs vdgyddo, békességre so-
vdrgd embervildg oly sokszor vakvdégényra, tévdtra futd remény-
ségét is. Boldogsdgunk, békességiink kezdete lesz sz, hogy &%
annak fogadjuk el, aminek jitt. Nehogy nasgy hajszdnkban, pénz-
vaddszatunkban, karrier utdni loholdsunkban kiggjen a sziviink,
s veégil ott maradunk koldusszegényen, vagy ahogy Jézus Urunk
egyik példdzatdban mendja: bolond pazdagkent.

..Isten kardcsonnyal helyre. akarja dll{itani. a nélkiile é&lgk
dletében visszdjdra fordult értékrendet. Tandcsa ez: tdradj a
sziveddel tdbbet, figyelj a lelkedre kicsit itdbbet! 5 aki vé-
gigloholsz egy, eévet, €s kardcsonyrz megajdndékozod egy szép
nnepi drén magaddal Istent — legyen boldog veled! —, meg
kell, hogy halld, hogy & az egész évben, minden napjdn életed-
nek veled akar lenni, figyelmedet kéri, s igényt tart rdd.
Mert 6 valdéban nem milékony hangulattal, illékony percekkel,
egy-egy innepi dra oly kiinnyen emlékké vdld élmeénydvel akar
csak megajdndékozni, hanem dnmagdvasl. Es naprdl-naprs  azt
szeretné, hogy vigydzz a szivedre, torddj a lelkeddel. Mert
mikézben az egész vildgot akarod megnyerni, valami kiég ben-
ned; megnyugodni, megpihenni, de taldn dnnepelni sem tudsz
tibbé igazdn, valami vEgérvényesen elmarad.

Felnottek - szegeny felnotiek! — nem ritkdn .gondoljsdk azt,
hogy kardcsony & gyermekek Unnepe cssk. Sokan kivénkoznak
ilyenkor vissza visszahozhatatlan gyermekkoruk kardcsonyaiba,
amikor még minden mds volt, nyugalmasabb, szebb, 5 a kardcso-
nyi titkok még leleplezetlenil borzongattdk a gyesrmeklelkeket.
Azutdn évek miltdval minden olyan sivde, kbtelességszerid és
dzleti, milandd és5 tdvoli lett, s a felndtteknek mdt nincs mas
dolguk, mint a gyermekeiknek legaldbb olyan kardcsonyt szerez-
ni — csak taldn gazdagabban és fénydzdbben —, mint azok a régi
gyermekkori hangulatos kardecsonyok voltak. Milyen nagy tévedés
ez. Kardcsony igazi iUnneplésébal nem lehet kidregedni, leg-
aldbbis ami az éveink szdmdngk novekedését illeti. Akdr fel-
ngtt, akdr gyermek, Isten akarata szerint csak dgy ilnnepelhet,
ha az linnepet az IstentB8l elgondolt mddon akarjs s tudja elfo-
gadni. Kezét nydjtjs felénk, s benne vdr a maradandd kardcso-
nyl dridm, az Istennel vald taldlkozds, szeretetére valo récso-
délkozds szépseéges ajdndéka. De, testvérem, tidrddj egy kicsit
tibbet a sziveddel, t&rdd} epy kicsit tdbbet a lelkeddel! — ez
annak az Istennek a kérése, aki 6jjel-nappal tdrddik veled,
aki éjjel-nappal aggddik, meghalljuk-e végre szavai. Hogyan is



MEDITACIN

gondolhatjuk, hogy & magukra hagynd dvéit?! Kardcsony drome,
szepséges {innepi drdi, tele templomok scdhajtd melege utdn sem
fordul el odvéitdl. Jézusért Jézus testvéreivel, vellink van
minden napon., Gondoskedni akar rdlunk, tdrddni akar veliink,
vigasztalni, figyelmeztetni, veszélyt6l odvni, de mint a Jé
szila, eszheztériteni is akar, ha arra van sziitkséglnk. Hogy
szeretd Atydnk maradjon drikké, mi pedig gyermekei legyiink:
az Elsdszilott testvérei, nem +tékozld fiak, hanem alyanok,
akik életiik minden napjdn vdgyddnak az Istennel és testvéreik-
kel vald kidzisseghe.

S végill egy kerdés, Az innepi drdn nem kdnnyd szembesiilni
vele. Tdn még ilinneprontdsnak is szémithatna. De mégis csak fel
kell tenni, nehogy dgy jdrjunk mint az evangélium szerint ak-
kor, ott a Jézus kériil d11ldk. Meg voltak gyb6zddve arrdl, hogy
ismerik Jézust, s kideriil, hogy veléjdban nem tudjdk, hogy ki-
csoda 4. Vajon mi ismerjlik-g Jézust? Tudjuk-g, ki 6 és mit
tett értiink? Valdban tudjuk, hogy kinek a sziiletésnapjdt akar-
Juk Unnepelni? Nem feledkeziink-e el kinnyen mindarrdl, amit
pedig tudnunk kellene rdla? Hiszen & nem matadi betlehemi
Gyermek; végigjdrta azt az utat, amire kardcsonykor Iépeti a
ldba, egészen a Golgotdig, engedelmes volt mindhaldlig. Kard-
csonyi ebhdl az tisszefiiggésbdl kiszakitani azt jelentené, hogy
mégsem tudjuk kicsoda is &. Istentdl jitt, s j6 hirt hozott:
benne és d1tala van bdnbocsdnat, elet &s Udvisseg. Azért jott,
hogy békesseégiink legyen szivben, otthenban, hazdban, =z epgész
vildgon. Azért jdtt, hogy €vtizedes bharcaink és haragjaink
feloldddjanak &s megoldddjanak a biinbocsdnat Grémében. Azért
jitt, hogy megszabaditson régi hiatlenségektdl, megbocséssa
fket, s bdtorsdgot adjon az 03 kezdethez. Azéri Jjott, hogy
megmutassa, hogy az ajtd, amit taldn mi magunk zdrtunk be ma-
gunk migdtt, djra nyitva 4§11, megindulbatunk Gjra Isten felé.

Me legyen eleég ennél kevesebb! Tsten nélkiil nincs kardcsony!
Mert bir lehet, hogy sokak szerint ez a legemberségesebb {inne-
plink, hangulataival, emlékeivel, megbé&kélt csalddi perpatvarok
nyugalmdval, csendes idnnepi perceivel, de ne feledjik, kard-
csonyt mégiscsak Isten gondolta ki.

Ajdndékvard izgalmainkat megszégyeniti Istenlink jdsdga Es
emberszeretete. Szent Fidban tidbbet és nagyobbat adott, mint
amit mi wvalaha remélni, elgoendolni is tudtunk volna, hiszen
Jézushan nekiink adta dnmagat. S ki lenne olyan ostoba, aki
magat Istent ne akarnd befogadni? Amen.



MEDITACIG

“Jt3j, Isten népe, dldjuk &t,
A mindenség Urdt,

Kitdrta a menny ajtajdt,
Elkiildte szent Fidt,
Elkiildte szent Fidt.

Mily csoddlatos vdltozds;
Az Ur szolgdvéd lett!

0 aldszdilt, mdst felemelt,
Aldd &t, Istenedet,

Aldd 6t, Istenedet!

Kitdrta tijra minekink

Az éden kapujdt;

Az Ut szabad, beléphetiink
0, dldd az &g Urdt,

0, dldd az ég Urat!"

Evang. Enekeskényv 156,1,4,5.

Qlvasdinknak, bardtainknak dldott kardcsonyi iinnepszentelést,
g5 8 rdnk koszontd djesztenddben - Isten hiiséges oltalma
alatt - egymdst szereietben elhordozd napokail kivdn

az Ordass lajos Bardti Kor elndksége
€s

a Keresztyeén Igazsdg Szerkesztdsége
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Az egyhdzak a magyarsdg é€letében

Ez volt a cime annak &z eldaddssorozatnak, amelyet 1952.
augusztus 21-én a Magyarok III, Vildgkongresszusdnak zdrd nap-
jén délutdn s Budapest Kongresszusi Kozpontban tartottak.
Az ilést vezetd Balczd Andrds lapunk munkatdrsdt, Déka Zoltdnt
is felszdlaldsra kérte., Eldaddsdt, amelyet az slébbiakban kiz-
readunk, elsdkeént a "Vildgszdvetség" c. folysirat 1992. novem-
beri szdma kiizdlte. Ennek szerkesztGsége engedélyezte a mdsod-
kiizlést, amely lapunkon kiviil egyidejGleg az "Erted wvagyok"
cimi rk. reformfolydiratban is mepgjelenik., (Szerkesztéség)

DOKA ZOLTAN

"AZ EGYHAZAK A MAGYARSAG E£LETEBEN"
Magyarok III. Vildgkongresszusa: 19%2. aug. Z1.

Szeretett Honfitdrsaim!

Tizenttmillid magyar egyikekeént szdlok hozzdtok nemzetiink
dletének arrdl a dimenzidjdrol, amelyhez élethivatdsom kit.
Mondanivaldm négy részre tagoloddik. Elabb az egyhdz .és a nem-
zet viszonydrdl szdlok. Mdésodszor az egyhdzak fordulast utdni
belsd helyzetét vizsgdlom. Harmadszor az egyhdzak egymdshoz
vald viszonydnak tkumenikus perspektivdjsdt probdlom megrajzol-
ni. Végiil mind a2z egyhdzak, mind a tdrsadelom egy égetden ak-
tudlis kérdését érintem rdviden, nevezetesen az igazsdgtétel
kérdéset.

I. Egyhdz és nemzet viszeonya

Van-e az egyhdznak a magyarsdg és dltaldban a népek és az em-
beriség életéhen nemzeti, tdrsadalmi, politikai és kulturdlis
kiildetése? A kdérdésre két tételben vdlaszolok. Elsd vilaszom:
nines! Az egyhédznak egyedll és kizdrdlag vertikdlis, transcen-
gens killdetése .van, nevezetesen Jézus Kriszius evanpéliumdnak
hirdetdse. Egyhdz azért van, mert Isten — wint pdsztor az el-
veszett bdrdnyt — keresi az embert, s ebben a kereséshen embe-
reket, akiket mdr megtaldlt, munkatdarsként vesz maga mellé és
d11it szolgdlatha. Az egyhdz az embert keresd Isten munkatdrc-
sa. Ez a dolga. Semmi méds.

A misodik vdlaszom: bdr az egyhdznak kizdrdlag transcendens
kiildetése van, mégis — éppen killdetése révén — kidze van min-
denhez az élet immanens, horizontdlis dimenzidjdban, k#ze van
a nemzet és sz egdsz emberiség teljes €letéhez, annak politi-
kai, tdrsadalmi, gazdasdgilés kulturdlis szférdjdhoz egyardnt.
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Hogyan? Az egyes keresztények d1ltal, akikben a transcendens és
immanens vildag perszondlunidban van, mert egyszerre tartoznak
mindkét dimenzidhoz. Amikar valakiben célhoz ér az egyhdz kiil-
detése, mert Isten d1ltal megtaldlt emberré lesz, vagyis hitre
jut, akkor éppen e hit d1tal transcendens isteni erdk dradnak
az eéletébe 8s ezek az erdk éppen az immanens, fdldi élet rela-
cidiban aktivizdldédnak, vdlnak Eletformdld erkdlcsi tette,

A keresztény hitnek ez az életformdld erkilesi kisugdrzdsa
nemzetiink egész torténetében jelen wvan Iletagadhatatlanul,
Istvdn kirdlytdl mdjg. Ezért tirtdénetietlen, hamis, st nem-
zetellenes minden olyan politikai €s kulturdlis szdndék, amely
a keresziény hit erkidlcsi erejeét a miltra nézve tagadja, és
népiink  jovendd €letének formdldsdbdl ki akarja rekeszieni.
Eppen ellenkezfleg, az a deolgunk, hogy megkeressiik az Gtjét,
mgdjdt, miként lehet ezt az erdt népink életében minél haté-
konyabbd tenni. Eppen ennek érdekében szeretném fenti ket te-
telemet még egy kildn hangsdllyal dsszekdtni:

minél inkdbb koncentrdl az egyhdz sajdt transcendens kiilde-
tésére, anndl nagyobb transcendens erékkel tudja megajindékoz-
ni, gazdagitani az immanens életet, a nemzet erkdlcsiségét és
kultdrdjét. Viszont — forditva — : minél ink#dbb vesz részt az
egyhdz direkt mddon a nemzet immanens életében, annak irdnyil-
tdsdban, a hatalom gyakorldsdban, amndl inkdbb fokozza le dn-
magdt politikai parttd, a kultirharc epyik szerepl&jévé, és
anndl messzebb keridl kildetésétdl s vesziti el a transcendzn-
cia erejét.

Mi kdze tehdt az egyhdznak a nemzei €s az emberiség immanens
gletehez? Hadd feleljek egy hasonlattal: ugyanaz, mint Balczo
Andrds é€desanyjdnak az Gttusa sporthoz. VYagyis semmi és min-
den. Semmi, mert — tudtommal — 6 maga scha nem dttusdzott.
Es minden, mert olyan fidt nevelt, aki az dttusdban elkdépréz-
tatia 8 vildgot. A magyar nyelv egy sajdios, szép kincse, hogy
az egyhdzat "anyaszentegyhdznak" is nevezziik. Jaj az egyhdz-
rmak, ha nem akar anya lenni, ha az abortusz mellett dént, mert
fél a sziilési fijdalmaktdl, a gyermeknevelés sziirke, hétkdz-
napi terheitdl, s ehelyett ki akarjs szdrakozni magdt a fdldi
hatalom csillegd csarnokaiban! Ha az egyhdzak valdban szolgdl-
ni akarjdk a nemzetet, akkor Fd&l apostolra kell figyelnidk,
gkl ezt irjs a galdciabelieknek: "Gyermekeim, akiket fdjdalom-
mal szildk, amig ki nem formdlddik bennetek a Krisztus."
{(Gal 4,19)

IT. Az egyhdzak belsd helyzete hazdnkban a2 fordulat wutén

Sokan nem tudjdk, mdsok gy tesznek, mintha nem tudndk, hogy a
pdrtdllami terrar nemcsak- népiinket taszitotta erkdlcsi raomléds-
ba, hanem az egyhdzakat is. Ezért ahhoz, hogy az egyhdzak a
taliik vdrt segitséget megadhassdk néplink erkilcsi talpradlli-
tdsdban, eldbb maguknak az egyhdzaknak kell belsdleg megerd-
stidniidk £s talpra dllnick. De hogyan?
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Javaslat tobh is van. De véleményem szerint az igazi ierdpia
aligha lehetséges mdsként, mint ahogyan azit az evangelikus
megijuldsi mozgalom egyik Jelentds személyisége, Ittzés Gdbor
gydri lelkész mepfogalmazta, Szerinte az egyhdznak azokon a
pontokon kell elsdsorten talpra 4dllnia és megdjulnia, ahol a
partdllami terror, a moszkvai egyhdzpolitika fonkretette. En-
nek pedip hérom egymédst kibvetd mozzanata volt: a személyi, a
strukturdlis és az elvl destrukcid. Neézzilk kozelebbrgl mind-
hdrmat!

1. A személyi destrukcid Ggy tértént, hogy félredllitottdk
azokat az egyhdzi vezeidket, akik veédiék az egyhaz szabadsdgdt
az 4llami, erdszakos beavatkozds ellen. Ezutdn az eltdvolitot-
tak helyét elare kiszemelt vdllalkozdk foglaltdk el, akik ke-
szek voliak a pdrtéllami egyhdzpolitikdt elfogadni és sajat
egyhdzukban, s6t azzal szemben is képviselni €s érvenyesiteni.

Ezzel =z modszerrel sikerilt a lelkészek belsd egységét is
megbontani és kézdttik az ellenségeskedés meérgezd magvait el-
hinteni.

2. A strukturdlis destrukcid mdr 2z Uj, kollabordns vezetdk
kizrenikbdeésével tdrtént. Megsziintették az egyhdz autonsmid-
j8t, és annak belsd szerkezetét, strukturdjdt az &llamli egy-
hézpolitika érdekeinek megfelelden d4talakitottdk. Ennek ket
jellegzetes vondsa volt: az egyszerdsités &s a kdzpontositds.
Az egyszerdsités Ggy tdrtént, hogy amit cssk lehetett, meg-
sziintették C(intézmények, egyhdzi 1iskoldk, szerzetes rendek,
anyahdzak, egyeslletek sth.). Ami pedig megmaradt, azt centra-
tizdaltdk. A természetes szolgdlati ald-fdlérendeltségi viszony
(pl. plisptk, esperes, lelkész) ellendrzési struktdravd vialte-
zott, ahonnan a jelentések sz AEM-ba futottak be. Vagy pl. az
gvangélikus egyhdzban négybdl kettdre csikkentették a keriile-
tek, w#zaz a piispikségek szamdt. A két kollabordns plispokot
megidlemlitd arisztokratikus tekintéllyel ruhdzidk fel, sdt a
ketts kiziil is az epyikei kiilon kiemelték. Igy az egyszemélyl
vezetés révén az dllam kdnnyedén tartotta kezében az egyhéz
centralizélt struktuirdjdt. A gyiilekezetek autondmidja, az egy-
héz demokratikus szerkezetz, ami a protestans egvhdzakra kiilo-
nisen is jellemzd volt mindig, semmivé lett.

3. Az elvi destrukcicd végill betetdzte az egyhdz manipuldcid-
jét. Ez azzal kezddddtt, hogy az dllam esetenként, késBbb pe-
dig egyre gyakrabban és agresszivebben igényelte aktudlpoliti-
kai {gyek tdmogatédsat (TSZ-szervezés, a moszkvai Beékeharc
dicsérete, a szocializmus eépitése stb.). Ez a tendencia egyre
inkdbbh hattérbe szoritoita az egyhdz, transcendens Ulzenetét.
Végil pedig a protestdns egyhazakban kialakultak azok a teold-
pizi koncepcidk, amelyek az egyhdz dogmatikumdnak politikai
defarmdcigjat ropzitették, sdt azokat az egyhdzvezetdseg mind
az oktatdsban, mind az igehirdetésben kitelezGveé tette. Ezt a
kitelezd egyhdzi ideoldgidt a ref. egyhézban "szolgdlat teon-
l16giajsnak™, az ev. egyhdzban "diakdniai teoldgiénak” nevez-
téE. %Fuﬁr Jozsef!) "Podr Jdzsef, az ismert marxista vallds-
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tdrténdsz a protestantizmussal foglalkozd kidnyveiben, tanulmd-
pyaiban szinte Grvendezve bizonygatja "elvtdrsainak", hogy si-
keriilt az epgyhdzeskat nemcsak személyi, nemcsak strukturdlis,
hanem elvi vonalon is fellazitani".

Ittzés Gdbor =2z egyhdz megldjuldsdhoz nélkildzhetetlennek
tartja, hogy e harom destrukcids ponton radikélis vdltozdsok
tdrténjenek. Tehdt: a pértdllam dl1tal pozicidba keriilt szemé-
lyek vonuljanak vissza. Az egyhdzi struktirdt decentralizdini
kell! Vagyis visszaadni a gyiilekezetek méltdsdgdt és fontossd-
gdt, mint ahol az egyhdz transcendens €Elete &s szolgdlata
ténylegesen folyik, Kritikai elemzéssel fel kell mérni é&s ki-
mutatni azokat a szellemi, teologisi torzuldsokat, amelyeket
az elvi destrukcid okozott, és azokat myilvdnesan elutasitani.

Magdtdl adédik a kérdés: mi tdriént az elmdlt két év sordn,
tehdt a fordulat dta ezeken a kritikus pantokaen?

Nem az én dolgom és nincs is jogom a tobbi egyh#zakrdl véle-
ményt mondanom, Anndl inkdbb kiitelessegemnek tartem, hogy a
partdllam dltal meggytitirt magyar neép szine elétt kimondjam az
igazsdgot az evangélikus egyhdzra nézve. Ez az igazsdg pedig
az, hogy lényegi véltozds egyetlen ponton sem tértént.

a) Az egyhdzvezetés minden jelentts poszton ma is azok kezé-
ben van, akiket erre még az AEH vdlasztott ki.

b) Egyhdzunk struktiirdja ma is ugyanaz a centralizdlt struk-
tdra, amelyet 1952-bBen rdnk keényszeritett sz dllam. Tavaly
gsszehivtak ugyan egy zsinstot, de annak Bsszeteétele manipuld-
€id eredménye é&s5 garancia arra, hogy & zsinat a pértdllaml
személyek és struktdra dtmentését megszavazza.

c) A diskdniai teoldgis nyilvdnos birdlata és elutasitdsa a
mai napig nem tdrtént meg. Egyhdzunk nemcsak jogi, hanem teo-
ldgiai zdrzavarban is é&1l.

Mindez azt mutatja, hogy holt ponton vagyunk. Helyzetlinket
mégsem itélem reménytelennek. Fdként azért nem, mert — mint
mér mondtam — az egyhdz transcendens élete a gyililekezetben fo-
lyik és nem a2z egyhdzvezeifség iroddiban. Ezek fékezhetiik az
egyhdz €leiét, de nem helyeitesithetik ésg nem is szintethetik
meg. Reményt ad az a kis csapat is, amely mint megdjuldsi moz-
galom mdar 19B85-t81 nyilvdnosan birélja a pdrtdllami egyhdzve-
zetést, és ma is aktliv kritikai, ugyanakkor épitd kdzéleti
sajtdtevékenységet folytat. Ezt a mozgalmat Fabiny professzor
nem emlitette meg elGaddsdban. De reményi ad wmaga az igazsdg,
amely végil mindig kiderll és gydz, ahogy a felkeld nap legyid-
z1l az éj sotetjet.

Nekem van még egy szinte irraciondlis reményem: taldn zzok a
testvéreink, akik ma még gdrosdsen ragaszkodnak pdrtdllami po-
zicidikhoz, egyszer beldtjdk tévedésiiket, igazsdgtalansidgukat
€s feldllnak az idegen szekbdl. Micsoda erkdlcsi lendiletet
adndnak ezzel az egyhdz belsd megtisztuldsdnak, és micsoda
megragadd p&lddt megljulni akard, csak az utat nem taldlé tdr-
sadalmunknak!
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ITT. Okumenikus perspektivdk hazénkban

Ha a kereszteny egyhdzak megosztottsdgukban is oly sok erkdl-
csi erdt, gletformdld transcendens sugdrzast tudtak adni nem-
zetiinknek 8z gvszdzadaok sordn, mennyivel tdbbet tudndnk adni,
ha kizottink egység, beke €s iestvéri szeretet uralkodna! Nem
szazadunk egyik legnagyobb csoddja az dkumenikus gondo-
lat, amely 2 politiksi torténelem minden drasztikuma ellenére
egyre mélyebben ragadja meg az egyhdzakat.

1988 janudrjdban, amikor a pdpa engedelyeével elbszor tart-
hatiunk okumenikus 1mq@etet, Hévizgydrkdn, ahol négy keresz-
tyén felekezet €l egyitt, felejthetetlen €lményben volt re-
Felnott feérfiak sirva Blelték &t 2 lelkészeket és epy-
mast, €s adtak hélé? Istennek, hogy annyi felekezeti gyGlolko-
des utan megerhették a testvéri egyilittlét, a kdzis Enek Es
imidsag, @ ktzids igehallhatds és hitvallds csoddjdt. Aki ezt

stélte, az tudja, hogy lnnen nem visz t8bbé jogos €s igaz udt
visszafeld; csak eldre. -De hogyan? Hogyan é€lhetjik meg helye-
sen az egyhdzak gkumenikus kozosségeét? Merre visz a helyes dt?

Mielgtt felvdzolndm a szerintem helyes modellt, hadd emlit-
sek meg ket megbukott modellt. :

Az egyik a felekezeti modell. Ez azt jelenti, hogy valame-
lyik felekezet, vagdy tdbh is, vagy valamennyi 8nmagdt tekinti
JEzus Krisztus egyetlen igaz egyhdzdnak és Gnmaga tanitdsdt az
egyetlen igez, tiszta tanitdsnak, s ezért s tgbbiekidl azt
varja, hogy azak ismerjék gl ezt az igényt és térjenek be hoz-
-&. pir ez a modell nem visz sehava, sit csak fokozza az el-
lenteétet a felekezetek kdz@gti, mégis mindig (jra megjelenik
mindegyik felekezetben.

A misik a szocidletikai modell. Ez ott jin létre, ahol bizo-
nyos egyhdzak feladjdk a dogmatikal kdzeledés reményét, és
ezért valamilyen egyhdzon kivili, tdrsadalmi, politikal vagy
sznciglis kérdésben keresik az egylittmikddést és egyseégiik meg-
‘valgsuldsdt. Ez @ mnde%l jellemezte a 2. vildghdbord utani
Gkumenikus mozgalmat egészen a legutdbbi id&kig. De ugysnez a
nodell ervényesilt a volt szocialiste orszdgok egyhdzainak
fGkumenikus kapcsolataiban is. Hitbelileg semmit nem kizeled-
tiink egymdshoz, de egyltt épitettilk a szocializmusti. Eppen a
kelet-eurdpai rendszerek bukdsa teite végleg nyilvanvaldva,
hogy 3 palitikai a}apu equegtﬁrekvések mennyire hamisak és
elégtelenek az egyhdzak szdmdra.

Mg mar egyre tdbben es egyre fudstosabban fordulnak a sze-
rintem is helyes dn. evangéliumi egységmodell felé. Az evangé-
1ium ajszﬁvetségl,_péll értelemben nem etikai Jjellegd, vagyis
nem arrgl szdl, amit az embernek kell cselekednie, hanem ar-
ral, amit Isten cselegszik grtiink Jézus Krisztusbhan. Ez azt
jelenti, hogy 32 egyhdz egyseége is Isten cselekvéseben van.
Ezsrt az nem dltalunk megvaldsitandd cél, hanem Isten dltal
mar megvaldsitett tény. Rjviden: Krisztusban mdris egyek va-
gyunk. Ebbdl sok minden kivetkezik okumenikus kapcsalatainkra

vitds:

szlink.
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nézve, Kettdt hadd emlitsek. Az egyik: az evangéliumi egység-
modell minden keresztyén felekezeiet egyenrangd testvérként
tiltet Isten asztaldhoz. Akdrhdny &gra szakadjon is szet egy
folyd, mindegyik d&gban a forrds vize folyik, Nemcsak erkiilcsi,
de dogmatikai &5 egyhdztdrténeti alapja sincs a "ki a nagyobb?"
vagy "ki a régibb?" provekativ kérdésfelvetésnek. A mdsik: az
okumenikus kapcsolat helyes formdéja nem az egymdst legyfzni s
igy megnyerni akard versengd vita, hanem az Bnmmagukat bemutatc
testvéri dialdgus azzal a céllal, hogy egymds kincseibdl ré-
szesedjiink. Minél &szintébhen, tisztdbban, a felekezeti modell
rejtett szdndéka nélkiil tudjuk €s merjiik ezt gyakorolni, anndl
alkalmasabbak lesziink =zrra, hogy Isten transcendens erdinek
csatorndi legyiink magyar népiink életsben.

IV, Igarzsay és szeretet

Néplink lelki életében — egyhdzon belil és kiviil — ma két ten-
dencidt ldtok egymdsnak feszllni.

A fordulat utdn elemi erdvel tort fel sokak 1lelkébdl az
igazsdp végya, az igazsdgtstel igénye: dntsiink tiszta vizet s
pohdrba, mondjuk ki az igazat a mdltrdl, mindenkirdl és min-
denrdl. Ez 3z igény ket &v 6ta nmem csdkkent, sdt egyre tirel-
metlenebbé vdlik é&ppen a mésik tendencia kBvetkeztében, amely
viszont az igazsagidtelt Ifeélretéve, dltaldnos megbékélest,
meghocsdtédst, a milt szémonkérés nelkili lezdrdsdt kivénja a
szeretet nevében. Tehdt igazsdy es szertet feszil egymdsnak.

Anélkiil, hogy a kérdeés szdmos fontos vonatkozdsdt emliteném,
szeretném egyetlen szempontra rdirdnyitani a figyelmet.

Igazség és szeretet szétiéphetetlenill és szembedllithatatla-
nul dsszetartoznak. Egymds nélkil torzd mindketid. Az igazsdg
szeretet nélkill eldébb-utdébb a rombolds és a bosszidllds lri-
gyéveé vdlik, s ezdlial dnmaga ellentétébe csap &i: ndveli az
igazsagtalansdgot &g szaporitjs az igszsdgtalansdg dldozatsi-
nak a szdmét. Borzalmas, veéres illusztirdcidjs enmek ms &
jugoszldvial polgdrhébord. — Viszont a szeretet igazsdg nélkil
hamarosan binpdrtoldssd vdlik, amely nem megsziintetl a go-
noszt, hanem jogositvdnyt ad neki. Erre példdk mai idrsadalmi
életiinkben azok a személyi, poziciondlis, stirukturdlis és gaz-
dasdgi atmentési akcidk, amelyeket a szereteire és annak szi-
nonimdira, a tiirelemre, a tolerancidra, a mdssdpg elfopgaddsdra,
a megbocsdtdsra hivatkozva, & szemink eldtt hajtanak végre
azok, akik & pdrtéllami rendszernek is haszondlvezfi voltak.

£zért veszélyes, kizveszdlyes az igazsdgot és a szeretetet
szétszakitani. A kettd idpy tartozik dssze mint meder és folyd.
Csak az a szeretet igez &s szolpgdlja az életet, amely az igaz-
sdg medrében érkezik hozzdnk. A viz nélkiili meder halott. Vi-
szaont a meder nélkiili vir pocsolya. Mds szdval: az igazség
szeretet nélkil kegyetlenség. A szereiet igazsdy neélkil cin-
kossdg., Csak a kettid egysége jelenti azt a keskeny utiat, amely
mindnydjunkat elvezethet a megbgkéléshez.

Heévizgydrk, 1992. augusztus 20.
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VEGHELYI ANTAL

A KgﬁESZTSEGRGL
Eldszd

Mieldit a keresztség szentsépérdl bdrmit is mondanék, szeret-
nék hangot adni annak a kételyemnek, hopy valdhan a kereszt-
seég értelmének (djrafogalmazdsa lenne mir az eégetd feladat.
Azok a problémdk ugyanis, melyek a keresztséggel kapcsolatban
jelentkeznek, valdjaban nem a szentsdg értelmével kapcsolatban
merilnek fel, hanem ezek egyhdzi é£letiinknek azok az égetd
problémdi, melyek e szentség kiszolgdltatdsa kbriil jelentkez-
nek a legszembedtlGbben. Amikor manapsdg a keresztség értelme-
zéseét tiizziik (jra meg uUjra konferencidk napirendjére, akkor
egy kicsit gy Jdrunk el, mint azok az arvosck, akik az 3llan-
dd fejfdjdsrdl panaszkods beteg f&ldti konziliumot tarctva
arrdl tanakodnak, hogy feltétlentl sziksége van-e a betegnek
fejre; mi a fej jelentdsdége a szervezetben; nem lehet-e a fej-
fdjds problémdjdt a fej eltdvoiitdsdval egyszersmindenkorre
megoldani; €s egyebként is a betegben varn a hiba: miért hasz-
ndlja folyten a fejét; ha csak ritkdbban, ha csak a valdban
indokolt esetekben pgondolkodnék, akkor biztosan nem fdjna a
feje... Arra nem gondolnak ezek a bilcs orvosak, hogy a fejfda-
jds csupdn tinst, és ha ok hivatdsuk magaslatdn 4llndnak, ak-
kor a tinet mogott rejld okot kellenme feltdrniuk, szdmolva az-
zal, hogy ez az ok esetleg nem is a fejben, hanem a szervezet
egész mé&s reszelben keresendd...

Ha most az egyhdzat, mint €16 organizmust vizsgdljuk, az az
gérzeésem, hogy a keresziség csupdn az a pont, ahol a szervezet
funkcidjédban rejld kdros rendellenességek f£djdalmasan megnyil-
vdnulnak. A valddi feladat ezeknek a rendellenességeknek a
feltdrdsa €s orvosldsa lenne. Egydltaldn nem biztos, hogy az
arvosnak #zon & ponton kell beavatkoznia, ahol a szervezet md-
kidésében tapasztalhatd rendellensségek hatdsa fdjdslom formd-
Jdban jelentkezik; nem biztos, hogy = keresztség kiszolgdlia-
tdsdnak hagyomdnyos gyakorlatdn kell vdltoztatni ahhoz, hogy a
keresztség kiridl megmutatkozd, de esetleg az egyhdz é15 erga-
nizmusdnak egész mds részéhen gydkerezd bajok megszinjenek.
Ambsr nem vitatom, hogy a fej levdgdsaval egyszersmindenkaorra
megszinik a fejfdajds is...

En a kérdést éppen ezért mégsem tgy tenném fel, hogy mi a ke-
resziség, hogyan kell a keresziség értelmét a 20. szazadban
megragadni; hanem gy dllitandm €lére a kdérdést, hogy mitdl
problémds a keresztség éppen a mi szdzadunkban?

12
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A keresztseg kirili preblémak
tdrténeti dttekintése

Két tételt szeretpék mindenek eldtt felallitani, Az elsd az,
hogy az egyhdz keresztelési gyakorlata kiril kisebb-nagyobb
problémdk, vitdk és5 szakaddsok minden idében voltak. A mdsodik
tétel ennek némileg ellenmomdani ldtszik: maga a keresziség,
mint olyan, mégsem v&élt dnmagdban problémdvd, leszdmitva a
legutdbbi iddket. Fogalmazhatom gy is, hogy az egyhdztdriénet
kiildnb@zd korszakaiban a keresztség elméleti, teocldgial értel-
mezésével kapcsolatban meriiltek fel vitdk, alakultak ki nézet-
eltérések, es az elméleti, teoldgiai kérdésekben vals &411&s-
foglalds eredményezte esetenként az egyhdz hagyomdnyos, ill.
hagyomdnyosként elfogadott, bevett keresztelési gyakaorlatdnak
a kritikdjdt. Ma azonban épp ennek forditottja t¥rténik: mivel
az .egyhdz hagyomdnyosnak tartott keresztelési gyakorlata vdlt
tovdbb mdr nem tagadhatd modon problémdvd, ezért vetik fel
egyre gyakrabban a kérdést az egyhdz gyakorld lelkdszei akdr
dnmaguknak, akdr a tenldgis hivatdsos miveldi felé: nem jott-e
el az ideje a keresziség djraértelmezésének. Ma a vitathatat-
lanul problémdsssd vdlt gyakorlat tesz fel Kkérdéseket a ke-
reszitseégril a teoldgidnak, mig kordbban s teoldgia, ill. annak
bizonyos irdnyzatai kritizdltdk az egyhdz keresztelési gyakor-
latdt. Ez szerintem lényeges kildnbség. Ha ezt a killdnbséget
lédtjuk, nem is sziikséges, hogy elvessziink a régebbi, a teonls-
gia oldaldrdl kezdeményezeit vitdk részleteiben; egyébként is
feltetelezem, hogy valamennyi jelemlévd tanult egyhdzitdciéne-
tet &s teoldpia-torténetet; elég, ha csak nevek és mozgalmak
emlitésével utalok a keresztség korili teologiail vitdkra az
egyhdzttrténetben: Tertullisnustdl e kizépkor veégének és a
Reformdcid kordnak anabaptista mozgaimain, Minzer Tamdsaon és
a Zwingli dl1tal gyakran vizbe fullasztott rajongdkon &t az Gj-
kor szinte kivétel nélkiil anabaptista aiapon szervezddd szek-
tdi, vagy shogy ma illik mondani, szabadegyhdzi mozgalmaiipg;
mig veégil el nem jutunk a vizzel vald keresztelés minden for-
midjdt teljesen elveid és helyette az udgynevezett "Lélek ke-
resziséget" pyaskorlsd kdzossdégekig. {Csak azért nem mondtam
szektdt, hegy terminoldgidm ne tegye keétsdgessé egyhazunknak
az tkumenikus Eurdpa-hdzhoz vald kSzelesdését, nehagy miattam
deriiljdn ki, hogy mi ennsk & Haznak lelki értelemben is csak a
"hétsd baromfiudvara" lehetiink.)

A gyakorlat kérdez - a teoldgia vdlaszol?

Természetesen nem kivdnom vitatni, hogy az egyhdzi gyakorlat-
ban erintetieknek Jjoguk van keérdést feltenniiik a tecldgias fe-
16, ha a pgyakorldk problémdt érzékelnek. A +teoldgia viszont
mindenek el&tt azt lenne kidteles megvizsgdlni, hogy a gyakor-
lat oldelérdl elhangzd kérdés egzakt mddon van-e feltéve. En-
nek megdllapitdsdt akkor is jogosnak érzem, ha magam is a gya-
korld lelkészek soraban &llok, még ha néha meg is fricskdzom
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kicsit a teoldgia hivatésos miveldinek orrat. Most is ezt te-
szem, amikor megkérdezem: a iteecldgia vdlaszol a gyskorlat ol-
daldrdil nekiszegezett kérdésekre? En minden eseire nem €érzem
magam kompetensnek, hegy a teoldgia vdlaszdrnak megfogalmazdsdt
— annak hivatdsos mdveldi helyett — megkiséreljem.. Ehelyett s
magam kompetencidjdban maradva, arrdl szeretnék most hangosan
gondolkodni, hogy mi, pyakerld lelkészek, jdl tessziik-e el
kérdéseinket a teologia felé... Nem valamiféle pdtcselekvés-e
a mi résziinkrdl, amikor a8 keresziséget a teoldgia szdmdra Gjra
meg (jra. problémdsitani szeretnénk? — taldn azért, mert meég
gnmagunk szdmdra sem merjlik megfogalmazni azokat a kérdéseket,
melyek lelkészi szolgdlatunk valddi problémdirdl nem eltere-
1ik, hanem éppen ezekre rdterelhetik a teoldgia figyelmét...
Mirdl van szd? Anélkiil, hogy most errdl vitdi kezdeményeznek,
szeretnék hangot adni annak a meggydzbdésemnek, hogy ha egyhd-
zunk . és gyiilekezeteink .élete ma normdlis .mederben folyna,
egyetlen evangélikus lelkésznek sem juina eszébe, hagy a gya-
kerlat oldaldrdl tegyen fel kérdést a teoldgidnak a kereszt-
ségrél, ill. hogy a keresztseg lé. szdzadi hitvalldsi irata-
inkban megfogalmazott hagyomdnyos értelmezését az erre €epillo
hagyomdnyos gyakorlattal egylitt problémdnak érezze. A tecldgia
pldaldrél lehet, hogy felmeriilne olyan igény, hogy a 16. s5zd-
zadi hitvalldsi iratok tanitdsdt a keresztségrdl felill kellene
vizsgdalni, Gjra hozzd kellene mérni a Szentirds zsindrmértéké-
hez; de -megforditva elképzelhetetlennek tartom; elképzelhetet-
lennek tartom, hogy ha a megkeresztelt csecsemdk 80-30 sz&za-
1éka magdtélértetddden — idéz6jelben mondom — "belendne a gyl-
lekezetbe", BO-90 szdzalekuk nemcsak testben, hanem 1élekben
is nidvekednék; ha B0-90 szdzalékuk a konfirmdcidi kort elérve
valoban eljutna ode, amit a konfirmdcid feltételez: a Jézus
Krisztusban, mint Megvdltdban és Udvozitdben vald személyes
hit +tudatos megvalldsdig, akkor & gyaskorlo lelkészek kizil
akdr csak egynek is eszébe jutna, hogy egyhdzunk a Reformdcid
kora eldtti szédzadokban gytkerezd hagyomdnyos keresztelési
gyakorlatdat problémésnak érezze, ill. a keresztséget problémd-
sitd’ kérdéseket tegyen fel a teoldgia felé. De ha igazam van,
amikor ezt feltételezem, akkor miért a keresztséget akarjuk mi
gyakorlé lelkészek problémdsiiani; akkor miért nem azt keérdez-
zlik meg, hogy miért van =2z, hogy & megkeresztelt csecseméknek
csak oly Kkis szdzaleka novekszik 1élekben is folyamatosan?
Miért olyan kevés az a megkeresztelt csecsemd, akit — amint
értelme nyiladozni kezd — valdban az é&desanyja tanitgat imdd-
kozni, mig ki nem alakul benne &z igenis létezG gyermeki hit,
ami még nem a konfirmandustél elvart tudatos hit, de a kelld
iddre azzd érhet; mert bdarmilyen hihetetlen, de nemcsak egyik
pillanatrdl = mdsikra vald hitrejutds létezik! Létezik a hit-
ben csecsembkortdl vald fokozatos ndvekedés is; aki nem skat]ja
elhinni, ne higgye, de nekem hatdrozoit emlékfoszldnysim van-
nak errdl, hogy amikor még rdcses dgyban. alvd két-hdram éves
gyerek voltam, és az édesanydm minden este odajdtt és egyltt
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mondta velem a Miatydnkot, ill. tanitott rd, akkor ez olyan
modon formdlta gyermeki vildgszemléletemet, hogy nem apédm €s
anydm & leghatalmassbb a vildgon, hanem van Valaki, aki ndluk
is hatalmasabb; €és hazudnék, ha azt mondanam, hogy nekem
tizenkeét évesen nem volt a magam szintjén igenis tudatosnak
nevezhetd hitem. Nem igaz, hogy Luther képzeldddtt, amikor a
gyermekek, i1ll. csecsem@k hitérdl beszélt! Csak azeért, mert ma
mar zémmel olyan generdcid nd fel és lép a lelkészi pdlydra,
akiknek a gyermekkori, ill. csecsemdkori hit ajdndéka nem ada-
tott meg, mert 6k csak kdzépiskolsds korukban Jjutoitak hitre
valamelyik ifjdsdgi kizédsségben, az nem jelenti azt, hogy
csecsemdkori hit, i1l. gyermekkori hit nem létezhet! Akiknek

nem volt gyermekkorben hitllk, azokat én nem itélem el, — de ne
higgyék, hogy a2z a normdlis, hogy a négy-8t, vagy a tiz-tizen-
ket déves gyereknek nincsen hite... Eppen az a probléma, haogy

manapsdg a csecsemdkori és gyermekkari hit hidnya, a legfel-
jebb kézépiskolds korban vald hitrejutds vdlik — idézGjelben
mondom — "“normdlissd", wvagyis elterjedtté! A kérdés ketifs!
Egyrészt kérdés, hogy miért van ez ma 1gy? — mésrészt az =
kérdés, hogy elismerjiik-e; nem jd, hogy ez ma Igy van;- éppen
az a probléma, hogy ez ma igy van! Ha elismerjiik, akkor nem a
keresziség Gjraértelmezését kell a teoldgidn szdmonkeérniink,
azzal az eldre megfogalmazott, nyilvdnvald céllal, hogy vdl-
toztatni kell a csecsemfkeresztség gyakorlsatdn; hanem akkor
azt a kérdést kell nekiink, gyakorld lelkészeknek feltenniink
a teoldgia felé, hogy hovd lett & csecsemdkori, ill. gyermek-
kori hit a felvildgosult 20. szdzadban? Mi az oka, hogy el-
tint, és mit ajdnl a +tewldégia a gyakorlatnak, hogy minél
gldbb djra megjelenjék? Most hadd kérdezzem meg Gja: vdlaszol
a4 teoldgia ezekre a kérdgsekre? i

A gyakorld lelkész néhdny megfontoldsra
ajénlhatd gondolata

Ismét nem kivdnok a profi teocldgusok kompetencidjdba avatkoz-
ri. Csupdn néhdny olyan jelensgget kivdnok felvdzolni, amit
gyakarld lelkészként a jelzett problémdk okakéni tépasztalok.
Mindjért az elsd, hogy a mi iddnkre szildve valt keét, de
inkdébb hdrom oclyan generdcid, melynek az egyhdzzal vald kap-
csolata meglehetdsen fellazult. Anélkil, hegy kétségbe vonnam
a zsinat munkéjdban résztvevd "profi" teoldgusok &5 "mégpro-
fibb" vildgi hivdk kompetencidjdt, én a zsinat bdovalls nyi-
latkozatdnak megfogalmazdsait tdl enyhének tartom. Szerintem
egyhdzunk az elmilt negyven évben nem néha, hanem #ltaldban,
szinte mindig &s folyamatosan mulasziotta el megvédeni vildgi
hiveink szabad vallésgyakorlathoz vald jogdt: az intézményes
gegyhdz €s annak vezetése nem néha, hanem folyamatosan szolgdl-
tatta ki védtelenil vildgi hiveinket a kommunista diktatdra
vildgnézeti terrerjdnak. A most csecsemdiket kereszteltetni
kivdnd édesanydk dltaldban szintén meg letiek keresztelve
csecsemBként, de olyan csalddi légkdrben néttek fel, ahol az a
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hangulat uralkodott, -hogy elég "ha féljlik az Istent", de "nem
kell nagyon valldsposnak lenni", €5 a gyereket sem kell csecse-
md vagy kisgyermek kordban imddkozni tanitani, hiszen mdr az
dvoddban bajba kerllhet, ha kideridl réla, hogy 4 otthon imdd-
kozni szokott, ill, a szilei imddkezni tanitjdk; kinevetik a
tdrsak, kipellengérezi az Gvonéni, és ami ennél is fontosabb:
rdakeriil a sziilok kdderlapjdra, hogy a gyersknek valldsos neve-
lést adnak; aztdn az iskoldskorban pléne nem jthet szdba a
hitoktatds; az Igy felnevelkedett mai édesanydkban, hacsak
kdzépiskolds korban nem keriiltek kapcsolatba velamelyik gyille-
kezet if jusdgi kizisségével, megmaradt az a felfogds, hogy "mi
azert feéljik &m az Istent" — de ez minden; féljilk az Istent,
ezért ha gyerekiink sziiletik, mi is el akarjuk vinni a templom-
ba, megkeresztelni, mert mi tényleg féljik az Istent, és nem
ertjik azokat az okoskodd papokat, zkik — egyre .tdibbem vannak
— elkezdik fontolgatni, hogy a keresztelést elvillaljdk-g,
s6t; el is wtasitjdk, mondvén;-hegy Gk nem ceremdniz-mesterek,
meg hogy a keresztség csak a hivoknek szdl... Csoda-g, ha ezek
az é&desanydk Ugy érzik, hogy ez az elutasf{td papi magatartds
az § 4ijboll, mdsodszori eldruldsukat és megtagaddsukat jelenti
az egyhdz részérdl; pediyg 6k "félik dm az Istent", dés lém, az
egyhdznak ennek ellenére Gk mégsem kellenek, az sgyhdz megta-
gadja oket; eldszdr eldrulta 3&ket skkor, amikor védteleniil
kiszalgdltatta ket az ateista vildgnézeti terrornak, &s most,
ahelyett, hogy méltdnyolndk a papok, hogy 6k azért ennek eslle-
nére még mindig "felik d&m az Istent", most .meg is tapadidk
ket rdaddsul, s most sziletett &dctatlan gyermekiiket kita-
szitjdk az egyhdz kizossegebdl... Azok az édesanydk, akik nem
dnhibdjukbdl &llnak ma azon szinten, hogy &k "csak félik az
Istent” — de nem akarnak nagyon valldsosak lenni, kériilbeliil
igy reag#ljdk le, amikor a hitbuzgod papok megtagadjék csecse-
mdjik megkeresztelését. Azt mondjdk: "dgy ldtszik, mi mdr nem
kelliink az egyhdznak", — €s nem egy kdzllik fgy taszittatik
gyermekével egyiitt a szektdk feléjlk kitért karjaiba... Ott,
miutdn megialdltdk &z & elutasitott személylikre igent mondd
kozdsséget, bemeritkeznek.

Azéri én most mégis megkérdezném a profi teoldgusokat: nincs-e
véletlenlil mondanivaldjuk & hajdani donatistdk, i11l. lapsi-k
esetér5l? Nem 1lyen lapsik-e ezek a gyermekeiket kereszteldre
vinni kivdnd édesanydk, azzal a sdlyosbitd kidriiménnyel, hogy
az egyhdz maga tette dket azzd, mert nem 411t ki vildgi hivei
valldsgyakorlati jogdért az elmilt negyven évben?! De akkor,
akiket maga az efyhdz teft "lapsi”-vd, vagyis a hitben eleset-
té, azt Jjoga van-e utdnz az egyhdznak még meg is tagadni,
amikor "én azert félem &dm az Istent!" szinten &§116 hitével
mégis megkeresi az egyhdzat, hogy kisgyermekét megkeresztel-
tesse? Nem sdtdni az az elutasitds, =smiben egyre gyakrabban
résziilk van? Nem baj, ha egyhdzunkban egyre ttbb felndtt kor-
ban, ill. felndtt ifjdként hitre Jjutott lelkész szolgdl, de
nagy baj, ha ezek a hajdani donatisték keménységével 1épnek
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fel a csecsemdjiikkel karjukon kopogtatd és kereszielést kérd
gdesanydk sokasdgdval szemben, hiszen anélkiil, hegy felfogndk,
kitagaddssal tetézlk azt az druldst, amit ezekkel az édes-
anydkkal szemben ez az egyhdz egyszer mdr kollektive elkive-
tett. Ezt az druldst persze nem lehet jdvd tenni azzal, hogy
most megkereszteljiilk magdtdlértetddden ezeknek az édesanydknak
a gyermekeit, de azzal, ha megtagadjuk ezektfil a keresztséget,
csak tetézziik az egykor, szilleik generdcidjédval szemben elkid-
vetett kollektiv drulds kivetkezményeit! Ez olyan, mint amikor
valaki nem adja meg a munkds tdrvényes bérét, és ezt még azzal
tetézi, hogy a feléje kinyijtott kolduld kezet gosdsen elloki
maga eldl. Igen, ezek a "ml azért féljik dm az Istent" szint-
jén &116 &desanydk valdsdgosan koldulva nydjtjdk most keziiket
a goégis "nagytiszteletd urak" felé, hogy legaldbb a keresztség
szentségét adjidk mepg csecsemdiknek, akiket &k kétségteleniil
nem -fognak. tudni utdna imddkozni.tanitani, hiszen dket sem ta-
nitotta erre senki, se a szlileik, €s foleg nem a "pagytiszte-
letd wurak", akiknek az elmilt negyven évben csak arra volt
gondjuk, hogy a kenyeriiket jelentd lelkészi d1ldsok megmdrad-
janak; az egyhdzat velték menteni megalkuvédsaikkal, holott
csak a "klérust" mentették &t "jobb idbdkre", a nydjat kiszel-
gdltatva az ateista vildgnézeti terrornak.

Mindezzel c¢sak jelezni kivdéntam: sokkal komplaxebb és sokkal
mélyebben gytkerezd az a probléma, ami manapsdg ldtszdlpg a
keresztség kiriil koncentr#lddik egyhdzunkban. A profi teolldgu-
soktdl vdrom, ill. vérnam a probléma egzakt megfogalmazdsdt és
a vdlasz teljesebb korid kidolgaozdsat.

Befejezésiil mindehhez egyet tudok még hozzdtenni: bdr magam
csak 1981 dta veEgzek aktiv lelkészi szolgdlatot, az elmdlt
negyven ev klérusmentd kollektiv druldsdban magamat is bdnré-
szesnek tartom: hiszen k&rilbelyl 1988-t6l kezdiem csak dgyre
hangosabban jdrtatni & szdwmat, — egészen addig &n sem tgttem
semmit a gyiilekezetem teriiletén €16 megfélemliteit pedagdgu-
sok, agrarmérnikik, tandcsi tisziviselSk, kdrhdzi orvosok
szabad valldsgyakorlatdért, akikrdl csak egy-egy csalddi [ese-
mény: eskiivi, kereszteld, temetés alkalmdval tudtam meg, |hogy
Gk is evangélikusok, akik ha nem is jdrmak templomba, nem is
tartanak kapcsolatot a gyillekezettel, nem merik oithon imdd-
sdgra tanitani az esetleg &ltalam megkeresztelt gyermekiiket;
akik annak ellenére nem tagadtdk meg mégsem egyhdzukat, hogy
egyhdzuk az 6 valldsgyakorlatuk szabadsdgdért semmit sem tett,
akik mégis miniegy mentegetdzve vallottdk meg titkon hitiliket:
"Tisztelendd Ur, mi azért féljik &m az Istent!"” — igen, bbnds-
nek wvallom magam, hogy én sem tettem értiik semmit, hogy a
puszta istenhit megGrzésénm tdl lelki tdpldlékhoz is jussanak
Gk is meg h&zuk népe is! — de ha mdr fgy volt, akkor €n most
sem -merem megtagadni a keresztséget az 6 gyermekeiktdl arra
hivatkozva, hogy "minek hozzdtok ide ezt a csecsemft, hiszen
Ggysem hivd kdrnyezetbe keriil, ha hazaviszitek, dgysem feg
tdletek semmit tanulni a hit dolgairdl, nem tanitjdtok imdd-
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kozni, hiszen ti sem tudtok; meg kiildnben sem vagyok én cere-
méniamester". Inkdbb hinbdnattal és asldzattal elvdllalom az
ilyen csalddokban, ha kell, még a "ceremdniamester™ szerepet
is, azzal a reménységgel, hogy ha ezzel jovd nem is tehetek
semmit az elmdlt negyven év kollektiv druldsdbol, az anya-
szentegyhdz Urdnak jdsdgdbdl egy napen mégis eljén majd az az
i) kor, amikor a megkeresztelt csecsemdket magdtdlértetddden
imddkozni is megtanitja az édesanyjuk, és a csecsemdként meg-
keresztelt gyermekek ismét magdtolértetfdden jutnak el tizen-
két éves korukban sz egyetlen Megvdltdba és Udvizitdbe vetett
hit tudatos megvalldsdig. '

Evangélikﬁs Enekeskdhyv 295. szémi ének

Jézusunk a Jordénhoz ment, Mert dgy tetszett Atyjdnzk,
Hogy Jdnos kereszielje meg, Hisz vdrja szent szolgdlat.
gy mos meg © benniinket is S5zent keresztseég vizével.

A haldlt és bdneinket Eltdrli szent vérével.

Es fgy vadr tdnk 4j &let.

Igénk mindezt fgy jegyzi fol: Szent Atyja is megszdlalt,
£s Jorddn partjsn mennyekbdl Megzendiilt égi szdzat:

"Ez kedves egyszildétt Fiam! fibenme odrvend szivem.

6t hallgatva mindannyian, 0t kivessétek hiven

Az @rék élet dtjdn!™

Bar testi szem csak vizet 14t E drdga keresztségben,
Hit d1tal Krisztus vdltsdgdt Elnyerjik e szentségben.
fgy ez a viz piros folyam, Megvdltdnk &ldott vére,
Gydgyir Adémtol trtkidlt Haldlos betegségre.

S elmossa minden vétkiink.

Luther Mértontol (1483—1546.)
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Dr. BOLERATZKY LORAND
GONDOLATOK AZ EGYHAZI TURVENYKEZESROL

Az egyhdz birdi hatalma, — amely & gyakorlatban elsdsorban
mint fegyelmi hatalom jelentkezik, — eredetét és alapjst te-
kintve vitatott kérdés. Ma is gyakorta felmerill az a kérdés,
hogy szilkség van-e egydltaldn fegyelmi jogra? Az &lidspontok
megoszldsa nyilvdn abban kereshetd, hogy az egyhdz birdi ha-
talma felfoghatd lelki hatalomkeént, hisz eredete lelki ténye-
zdkre vezethetd vissza, de mint evildgi Jjelenség, vizsgdlhatd
tisztdn jogi szempontbdl is &s ha ebbdl a szemszdghdl neézzik,
akkor_ eredetét 4&ltaldnos Jogi vonatkeozdsokban kell keres-
niink.

Az egyhdz birdi hatalmae Jézus Krisztusnak M&té 16, része 17-19
85 a 18. rész 15-20 verseiben foglalt kijelentésén, a kulcsok
hatalmdn ‘alapul. Minden keresztyeén egyhdz alkoimdnydnak az
alapja a fegyelmezés, az oldozdsra és kitdiésre adoit -hatalom.
Ezekbdl a versekbdl nemcsak a lelkigondozds intézményszerd
jellege, hanem minden intézkedés lelkipdsztori jellege is le-
vezetheid, amely a gyﬁ}ekezet rendjének a megdrzeésére €s hely-
redllftdsdra irdnyul.?2

Egyre inkdbb teret nyer az a felfogds, amely a birdi hatalom
pasztorizdcids oldaldt akarja erdsiteni. Mdr a kidzépkori poena
medicinalis is arra utal, hogy inkdbb gydgyitani, nem pedig
biintetni akar az egyhdz. De Luther is gyakran hasonlitotts az
egyhdzet kdrhdzhoz, amelynek bejdratdnal Krisztus, a megmentd
orvos #11, aki minden betegséget meggydgyithat. A kersesziyén
magatartds szdmdra nem is annyira a rend, az irdnynormdk dltal
programozott magatartds az irdnyadd, hanem az egyﬂttmﬁkﬁdéa
megkinnyi{itése és szabdlyozdsa, a fesziliségek kiegyenliiése.?d

Sokakra irritaldlag hat, ha egyhdzi "birdsdgok"-rdl, vagy
"egyhdzfegyelemrol", vagy akdr fegyelmi "biintetésrdl" beszé-
liink. Karl Barth szerint az egyhazi fegyelem gyakorldsa a
mltban =okkal inkdbb gydtrelmes, mint gydgyitd inidzkedése
volt a keresztyén egyhézaknak.® A pylilekezeti tagok hitbeli
dllapotdrdl vagy hivatalviselésiikkel kepcsolatos vizspgdlat
mindig kockazates volt, mert a fegyelmezeésnek negativ hatdsa
is volt. A rdmai katolikus egyhdzndl is tapasztalhatd ezen =
téren lassg dtalakuldsi folyamat, amit Kilng és Lefévre esete

1/ WNovdk Istvén: A magyarorszdgi protestdns egyhdzak perjoga.
“Miskolec, 1943. 25. 1.

2/ Albert Stein: Braucht die Kirche noch ein Disciplimarrecht?
— In Kirchenrecht in Theologischer Verantwortung. Kirche
und Recht 18, Wien, 1990. 147. 1.

3/ Albert Sfein i. m. 138. 1.

4/ ¥Karl Barth: Die kirchliche Degmatik. IV/3., 2. Hilfte.
Zollikon-Zirich 1959, 10i5. 1.
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is tandsit, akiknél nem kdnonjogl bintetd szabdlyokkal, hanem
k021gazgat351 el}arassa lefokozott médan. oldottdk meg a felme-
riilt problémdt.>

A fenti szempontiok fokozott érvényesiilését szolgdlta az 1934
-37 eévi zsinati torvénnyel mepgalkotott lelkeészi hecsiiletszeék
intézmeénye.6 Eszerint a Magyarhaoni Evangélikus Lelkészek
Egyesiilete a kari becsiiletnek, szellemnek és hivatdsnak dpola-
sa, eraositése, fenntartdsa és védelmezése c£ljdbdl kari becsl-
letszéket szervez, amely az egyesiilet tagjainak a kari becsii-
letbe, a kari szellembe 6s a lelkészi hivatdsba iitkdzo csele-
kedeteit birdlat tdrgydvd teheti és az egyesiiletnek rendelke-
zésére é116 eszkdzikkel {(tandcs, intés) kdzremikddhetik abban,
hogy tagjdt birdi fegyelmi eljdrds neélkiil a kari becsiilet, a
kari szellem ds a lelkeészi hivatds megtartdsdra birja; veégsad
esetben pedig, ha az Egyesiilet eljdrdsa eredményielen maradna,
tagjai koziil kizdrhatja. Az Egyesiilet fegyelml ElJaras megln—
ditdsa irdnt tasgjai ellen panaszt tehet.

Csak sajndlni lehet, hogy ezt az intézményt az 1964. gvi
Egyhdzi Tdrveénykdnyv kiiktatta, holott & lex charitatis szel-
lemgben hatdlyos eszkdznek bizenyult & lelkészi hivatéssal
tissze nem egyeztethetd magatartdsnak a testvéri szolgdlat ré-
vEén a meggydzeés eszkibzeivel tdrténd felszdmoldsdra és fegyelmi
el jdrds nélkll tirténd kiszOrésére.

Nem lehet kétségbe vaonni, hogy a birdi hatalom az egyhdzban
nemcsak lelki, hanem egyben jogi hatalom is, amelyre akkor
kell, hogy sor keriiljon, amikor az egyhdz lelki hirdi hstalma
hatdstalannak bizonyul. Az egyhdz birdi hatalma tehdt az az
egyhdzhatalmi jogositvany, amelynek igénybevételeével az egyhéz
a jogrendszerébe tartozd és megsériett, vagy veszelyeztetett
Egyh?21 jogositvdnyt érvényesiti, 1lletulag védelemben reészesi-

Részletes, de partikuldris Jellegi szabélyuzassal eldgszdr a
tiszai evangélikus epgyhdzkeriilet 1B47. évi €g a dundninneni
keriilet 1878. évi szabslyzatdban taldlkozunk.®

5/ Albert Stein: Kirchliches Disciplinarrecht. In: Kirchen-

recht in Theologischer Verantworiung. — Kirche und Rechi
18, Wien 1990. 147. 1. o
6/ ET. VIII. tc. VIII. tc. 183. §. — V. d. Bruckner Gy6za:

A lelkészi becsiiletszék és a Spruchkollegium sz evangélikus
egyhdzjog tikrében. Miskolc.

7/ Novék Istvdn i. m. 28. 1. )

B/ A magyarhoni evangélikusok egyhdzi €s valldsos ligyeinek
Tisza-kertileti rendezete az orszégos valldsi tdrvények,
zsinati k#&nonok, fenndllé szokdsok és kir. intézmények nyo-
mén..., s az 1B40-iki miskolci, 1B842-iki uglai ker. gyGOlé-
seken megbiraltatva és helyeseltetve. Kassa 1847. és Egyhd-
zi rendiartds s dunaninneni d4gost. hitv. evang. keriilet

szgmara. Pozsony, 1878.
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Az 1891-94 é&vi Egyhdzi Alkotmdny, de kildndsképpen az 1934-37
gvi zsinat igen részletesen szabdlyozza az egyhdzi ttrvényke-
zés kérdését. Ehhez képest visszalépést jelemt az 1966 évi
szabdlyozds, mégpedig azéri, mert a tdrvényben nem szabdlyo-
zott eljdrdsjogi szabdlyock megalkotdsdt az oarszdgas egyhdzi
birdsdg teljes llésére bizta,?/ amely végitl is nem alkotta ezt
meg.

Ha szt 8 kérdést akacndnk vizsgdlat tdrgydvd tenni, hogy mit
kell tiérvényhozdsi é€s mit szabdlyrendeletalkotdsi dton rendez-
ni, azt a vdlaszt sdhatjuk, mindazt, amit eddig tdrvény szabd-
lyozott, a Jjdvdhen is tdrvényhozdsi dton kell szabdlyoznia,
Nyilvdnvald azonban, hogy ettf8l eltérésnek leshet helye, akként
azonban, hogy az alapvetd, gasrancidlis kérdéseket tidrvénynek
kell szabdlyozni. Igen nagy mértékben hozzdjdrult az 1946 évi
egyhdzi +torvény a Jjogbizonytalansdg kialakitdsdhoz, amikor
szabdlyozatlanul hagyta, illet@lep csak rdszben szabdlyozta az
egyhdzi birsi eljdrdst és ezzel utat nyitott & Jogbizonytalan-
sig felg. o FeebL DheR NYLAARL B JEEESEVIY

Az egyhdzi onkormdnyzat alapelveébdl kbvetkezden elvileg min-
den az egyhdz beliigyére vonatkozd vitds kérdésben megdllapit-
hatd az egyhdz birdi illetékessége. Meg kell azonban vizsgél-
ni, hogy bizonyos tn. vegyes iigyekben, amelyeknek &llami wvo-
natkozdsa is van, nem lenne-e célszerd az egyhdzi Gt kimerité-
se utdn az dllami bhirdsdg elatti eljdrds lehetdségére utalni.
Természetesen minden attdl fiigg, hogy az dllam a birdskoddsban
tekintetbe veszi-e az egyhdzi jogot, amely esetleg az dllami
joggal konkurrdl, Nyilvdnvald egyhdzi jogot seértenénk akkor,
ha dllami kompetencidba utalndnk olyan lgyeket, amelyek lénye-
gében egyhdzi iigyek. Persze az a iény, hogy pl. egy szerzddés-
ben az egyhdz félként szerepel, még nem teszi azi az Ugyet
"egyhdzivad"., Igen helytelen megoldds lenne, ha az egyhdzi {dr-
vényhozd nem alakitana ki sajdt koncepcidt és csak az dllami
jogra utalna, dtengedve fgy valdjdban egyhdzl kompetencidba
tartozd kérdéseket. Az egyhdznak meg kell taldinia azokat a
modezatokat, melyek a bhirdskodds terén is biztositjdk &ndllca-
sdgdt. Ezeknek a kérdéseknek a szabdlyozdsandl tefmészetesen
a végrehajtdsi lehetfséopeket 1is fokozottan figyelembe kell
venni.l0

Tarvényeink kizil targyi alapon az 1934-37 évi zsinat VIII.
tirvénycikke dleli fel a maga teljességében azokat a joglerl-
leteket, ahol az egyhdzi birdsdgok joghatdsdga fenndll. Ezek:
1) az egyhdzi fegyelmi vétségek, 2) 2 vdlasztdsok Erveényessége
tdrgydban felmeriilt panaszok, 3) az egyhdzi kizigazgatds kire-
ben, igyszintén vagyoni kérdések tekintetében felmerilld pana-
szok €5 vitds lgyek és 4) az egyhdzhoz tartozdssal jdrd kdte-

9/ Egyhdzi Tdérvények VI. tidrvény 38. §.

10/ Hartmut Maurer: Grundprobleme der kirchlichen Gerichtsbar-
keit. — In. Zeitschrift fiir evangelisches Kirchenrecht,
1972, 17. Band &7, 1
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lesség, kiildndsen a hiség megszegésénsk esete.ll/ Az 1966 &vi
ET. az utolsd pontot kiiktatta az epyhdzi tidrvénykezés hatdlya
gld tartozd ligyek kizidl és ezzel az egyhdzi tHrvény az egyhéz-
tagokat kivonta az egyhdz fegyelmi joghatdsdga aldl. Aligha
engedheti meg magdnak egy egyhdz, vagy egyesiilet, hogy ne 1ép-
Jjen fel tagjsi ellen, ha a kizdsséphez tartozds feltételeit
megseérti, vagy ha érdekeit egyéb mddon veszélyeztetve ldtja.

Mivel az egyhdzkdzseégi tagok magatartdsdt érintd ezek azz el-
Jérdsok, amelyek régen az egyhdzkiizseégi presbitériumra, mint
elsdfokd birdsdgra tartoztak, & helyi presbitérium elgtt
otjektive aligha vizsgdlhatdk, célszerdbbnegk ldtszama, ha az
egyhdzmegyei birdsdg hatdskirébe keriilnének az ilyen tigyek.

‘Abhhoz, hogy az egyhdz birdi hatalmdt helyesen tudja gyako-
rolni, mindenekeigtt jol képzett, fliggetlen bfrdkra van sziik-
ség. A birdil fiiggetlenség egyik legfontosabb garancidja az
lehet, ha jogszabdly eleve kizdrja olyan személyek birdként
vald “eljdrdsdt, ‘akiknek az eljdrds meginditdisdban kdzveilen
szereplik wvolt. A hatalmi dgsk szétvélasztdsa megkiveteli, —
hogy amint a reformdtus zsinati javaslathan olvashatd — "egy-
hdzmegyei, egyhazkeriileti k#zgydlés, valamint a zsinat tagja,
illetve ezen testiiletek tisztségviseldi nem lehetnek az egy-
hdzi birdsdgok tagjai".l2

A fliggetlenség fogalmdba a sziikséges szakmal fiiggetlenség is
beletartozik, amely kizdrja utasitds adéds, vagy barmiféle be-
folydsoldsi lehetdséget. Mivel az egyhdzi birdsdgok vezetése
kifejezetten jogdszi feladat, ennek a jogszabdlyban is hangot
kell adni. A biréi flggetlensdget segiti 519 a birdk kizérdsa-
ra vonatkeozd kériltekintd szabdlyozds is.13

A birdi szabadsdg nem autondm, nem korldtlan, mert a lelki-
ismerethez €s a hatdlyos jogheoz veld kidtdttség =2zt heteronom-
md teszi, jollehet minden egyhdzi alkotmdny nem hangoztatjas az
Irdshoz, a hitvalldshoz, illetve a térvényekhez vald kitdttsé-
get. Ez a keitds kotdtiség paradoxonmak tdnik, hisz a Biblia
nem tdrvenykdnyv, mdsrészt viszont azt is meg kell &dllapita-
nurk, hogy arz egyhdzjag nem Gncél, ezért ezt a kettds szempan-
tot Gsszhangba kell hozni.

Szépen fejezi ki az osztrdk fegyelmi szabdlyzat ezt a kii-
tittséget: "Wie jede kirchliche {#rdnung an Gottes Wort als
Gesetz und Evangelium begriindet wird, wird die auch durch die-
ses begrenzt. Daher steht jede evangelische Ordnung unter dem
Vorbhehalt, dass der Gehorsam gegeniber Gottes Wort auch
Auseinandersetzungen erzwingen kann." :

11/ ET. VIII. te. 1. §.
12/ Tarvényjavaslast az egyhdzi torvénykezésrdl. Zsimesti iro-
mény 5. sz. 2. § /2/ bek.

13/ Uo. 2¢. §. _ o
14/ Disciplimarordnung 1984 der Ev. Kirche A. u. HB. in Uster-

reich wvom 14. Mai 1%85., — Amtsblatt Nr. 58, 53. 1.
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Semmiképpen sem tartozik az egyhdzi birdskoddsra a lelkészi
funkcidk €s sz egyhdzi élet megitéléss. A birdsdg nem végezhet
lelki iurisdikcidt. A "Berndorfer Trauung” cimszd alati 1945-
ben tortént ausziriai eset é&lesen ravildgit a fentiekre. Az
egyik oszirdk evangélikus lelkész az Oberkirchenrat tandcsa
ellendre vonakodott Gkumenikus eskiivan kdzremfkddni és az ez-
zel kapcsolatos vita csaknem megasziotta az egyhdzat. Az emi-
att inditott fegyelmi eljdrds szeleskdrid tiltakozdshoz, zsina-
ti vitdhoz és az egyhdzbdl vald kildpéshez vezetett.1%/

Ha megprobdljuk legaldbb nagy dltaldnossdgban meghatdrozni
azokat a8 magatartdsokat, melyek fegyelmi eljdrés alapjdul
szolgdlhatnak, megsllapfthatjuk, hogy ez az egyhdz alkalmazd-
sdban 4116 személyeknél az ordindcidn alapuld szolgdlati wvi-
s5zonybol fakaddé kidtelességek, az egyhdztagokndl pedig az egy-
hdztagsdghdl folyd kdtelességek megszegése, illetve veszélyez-
tetése miatt torténhet.l6/ Mivel 3 fegyelmi vétssgekngl — el-
lentétben a bdncselekményektdl — hidnyzik a pontos ténysllds,
az itélkezésnél nagy szerep jut a kordbbi joggyaskerlatnak és a
Birdi mérlegelésnek.

Az egyes fegyelmi magatartdsok kdziill elsd helyen szoktdk em-
1iteni az egyhdz hitvalldsdval Gssze nem egyeztethetd tanitds
hirdetéseének az esetét. Bdr a szabad véleménynyilvdnitds elvét
nem lenne helyes elvetni, mépis sziikség van annak korldtozdsd-
ra, mert a hitvalldstdl eltérd tanok hirdetése az egyhdzat ve-
szélyezteti. Ezért annak is meg kell taldlni a helyes szabd-
lyozds modjét, hogyha egy lelkeész — mert hiszen rodla joggal
lehet feltételezni, hogy az egyhdz hitvallidsdval egyezd dllds-
pontot képvisel, — .ha ettdl eltérd veéleményt képvisel, legyen
kiteles arra ramutatni, hogy magdnvéleményének ad hangot, mert
ellenkezd esethben fegyelmi vétséget kivet el.

Fegyelmi véiségként kell értekelni & hivatali kidtelesség
szdndékos, vagy gondatlan megsériését, minden olyan magatar-
tdst, amely hivataldval nem egyeztethetd Hssze és alkalmas az
egyhdz békéjének és rendjének a megzavardsdra, az egyhdz, vagy
valamelyik intézményének a kdrdra slkéveteti szdndékos, vagy
gondatlan magatartdst. Ujdlag fegyelmi vétséggeg kell nyilvani-
tani az egyhdzi javak hidtlen kezeléseét, a tdérvényes ellendrzé-
si kiitelezettség elmulaszidsdt, vagy akdr a helyettesrdl tir-
ténd gondoskodds elmulasztdsét. Csak dicsérni lehet a Teformd-
tus terveretet, amely minden kertelés neélkil fegyelmi vétséggs
mindsit minden olyan cselekményt, amely az evangélium mértéke
szerinti tiszta erkidlcske Utkdzik, vagy a viselt egyhdzi
tisztség tekintélyét seérti.l7/ Bir szigordnak tonik ez a

15/ Die Weisung Gottes und die Weisung unter Christen. — In:
Kirchenrecht in Theologischer Verantwortung. Wien, 157-170

1.
i6/ Albert Stein i. m. 152, 1,
17/ Ref. Torvényjevaslat az egyhdzi tdrvénykezésral. 31. §.
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meérce, megis az egyhdz védelme erdekében erre sziikség van még
akkeor is, ha jogi eszkiztkkel erkiilcsi megijuldst nem ig lehet
kierfszakolni,

Az oszirdk fegyelmi jug, — bdr a végleges formdba &nités még
nem tértént meg, — az egyhdzi alkalmazottaknak szdles kiirben
megbotrédnkoztatdst kivdltd hdzassdgtorését szintén posnalizdl-
ni akarja.l8/ A& mi régebbi és az erdélyi jelenleg is hatdlyos
szabdlyozdsa az egyhdz kdrdra reversdlist ads személyeket igen
silyns megitélés ald vonta. Az 1924 évi pstffyasszonyfai sza-
bdlyzat a vegyes hdzasoknak egyhdzi htlensége esetére a szd-
szekrdl vald kihirdeiést, az Gsszes lelkészi szolgdlattdl vald
eltiltdst, az Urvacsordtdl és harangok haszndlatétsel vald el-
tiltdst helyezi kildtdsba.l9/ Az tj jogalkotds sordn nem lenne
helyes teljesen elsiklani az egyhdz kdrdra tirténd magatartd-
sok felett.

A fegyelmi biintetésekként alkalmazhatd biintetési nemeket is
alaposan 4t kell gondolni. Az dnkéntes teljesités vdllaldsa a
zsinati hitvelldsban dnmagdban még nem teszi feleslegessé,
hogy csak olyan biintetési nemek keriiljenek be a kelléktdrba,
melyeknek a gyakorlatban vald végrehajtdsa legaldbh is vald-
szinisithetad.

A zsinatl tdrvényhozds kapcsdn sziikségesnek tactom magdhan a
tdrvényben az eljdrdsjogi reész sokkal részletesebb szabdlyozd-
zast. Ez ugyanis garanciélis kérdés, a Jjoghiztonssdg alapja,
mert ha Jjelentds dolog szabdlyozva nincs, ez visszaélésre ad-
hat alkalmat. Kiinduld pontként az 1934-37 évi zsinati jogal-
kotdst lehetre felhaszndlni, jelentds egyszerisités mellet.
Meg lehetne fentolni a fegyelmi birdsdg einevezés helyett a
fegyelmi bizottsdg elnsvezés bevezetését, bdr ennek elfogaddsa
kettiséget eredményezne, mert a fegyelmi Ugyekben eljdrd bi-
zottsdgok mellett egyéh igyekben eljdrd szervet mipdenKéppen
birdsdgnak kellene revezni. Ujra meg kellene fogalmazni az
egyhdztagok fegyelmi feleldssépét és ezeknek elbirdldsdra az
egyhdzmegyei szintet kellene meghatdrozni. Ugyancsak Gjra kel-
lene fopalmazni a fegyelmi vétségek kiirét s ezek sorsdba fsl
kellene venni az egyhdzi javak hdtlen kezelésével &s egyéb va-
gyoni kdé&rt okozd msgatartdsokat. Vissza kellene &llitani a
lelkészi becsiiletszéket, amely =z mdltban jél bevdlt. Nagyohhb
Jjelentdséget kellene tulsjdonitani az idGtényezidnek: le lehet-
ne rividiteni a fepyelmi véiségek eléviilési idejét I évrdl,
akdr egy eszienddre. Fel lehetne ruhdzni valamelyik egyhdzi
szervet indokolt esetben a biintetés végrehajtdsdanak felfiig-
gesztésére vonatkozd joggal. Veégll szabdlyozni kell a fegyelmi
biintetés hdtrdnyos jogkavetkezményei alal tidrténd mentesitést
(rehabilitdciot).

18/ Albert Stein i. m. 152 és v. §. Karner Kdroly: Hdzassdg és
csalddvédelem egyhdzunkban. Gydr, 1943 klny. 10-11. 1.

19/ ET. VIII. tc. 35. §. A Romdn Népkdztarsassagban levd Zsinat
-presbiteri dgostai hitvalldsd svangélikus egyhdz szerve-
zeti szabdlyzata 1951. 115. 1,
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ROZSE ISTVAN

A TISZAI EVANGFLIKUS EGYHAZKEROLET
uTeLSG PUSPOKVALASZTASARGL

D. dr, Vetf Lajos — akit szintén félredllitottak, amikor en-
nek "eljdtt az ideje" —, még idds €s beteg kordban is feltdnd-
en ragaszkodott ahhoz, hogy & az utolsd tdrvényesen megvdlasz-
tott &s 194B. december 22-én beiktatoti plsptk magyar honi
egyhdzunkban. Ezzel tulajdonképpen elismerte azt, hogy az 1946
-os zsinattal sem sikeriilt a torvényes rendet helyredllitani
egyhdzunkban, Pedig mdr az 1948/53-as zsinattal is a tiérve-
nyesség ldtszatdt akartdk kelieni.l Amikor a négy egyhdzkerii-
letbdl kettdt kredltak,?/annak nem volt fontosabb célja, mint
a két, valaban tdrvényesen megvdlasziott plispik¥ félredllita-
sa. Igaz, vnltak-tﬁrekvések-az-e%yhéznn beliil is, -amelyek te-
riilleti kiigazitdst szorgalmaztakd/ és voltak olyan hangok is,
hogy tébb, de kis piispiki keciiletet kell kislakftani.3/ A 1épé-
seket azonban mdr az dllamhatalom diktdlta. Ahogy erre katoli-
kus egyhdztdrténészek is rdmutatnak, a szoviet megszdllasi te-
riileten és az egész kommunista zdndban, digondoltan kezdték
meg az egyhdz leépitését kezdve Horvdtorszdggal, folytaiva az
egykori Szavjetumid terileteén €16 girdgkatolikusokkal, majd a
tdbbi katolikus és protestdns egyhézzal. Formdja orszdgonkent
gs felekezetenként vdlteozhatoti, de a cél egy és ugyanaz ma-
radt. Szembeiitld a kiildnbség a katolikus és protestdns egyhéz-
zal szemben alkalmazott formdknak. A katelikus egyhdz szdméra
elénytés .velt, hogy kdzpentjs, Rdma, a megszdlldasi terlleten
kiviil eseit, mig a proiestdansok szamdra az helyi kdzpont hdt-
rdnynak bizenyult és a régi elv is, ami szerint & vildgiaknak
is részt kell vennitk az egyhdz kormdnyzsésdban. Az evangélikus
egyhdz tdrveényes rengjgének szétverése is az egyhdzi vezetdkidn
keresztiil kezddddtt.& Az &llem eldsziir az egyetemes feliigyeld
személyén keresztlil, megvdlaszidsakor, nydlt az egyhdz belsd
gletébe.?” A pispokvélasztdsok manipuldldses pedig €ppen a ii-
szai egyhdzkeriilet utolsd pilispokvdlasztdsakaor tdrieént, ahogy
erre D. Ordass Lajos egyértelmien ramutat.B/ Az &6 véleményét
idézl dr. Herényi Istvdn kdnyvében,¥ ill, hasonld véleményen
van Terray Lészld Ordass Lajos életérdl irci kﬁnyvéhen.lq/To~
vdbbi tanik felsorskoztatdsa helyett kiséreljik meg feltdeni
az eseményeket, ami sajnos egy 1lépesben nemigen sikeriilhet,
mert a dokumentumok felkutatdsa nem megy egykdnnyen. Hitelesi-
tett jegyzdkdényvet kordbban az 1948. december 22-iki pilspdk-
iktatd kibzgyoléscdl lattam, ami azonban az esemeényeket nem vi-
ldgitja meg szémunkra.

Magyarorszdgon, ahogy a harci cselekmények megszintek, szin-
te az dvéhelyrdl kezdaddit meg a romok eltakaritdsa. A hallat-
lan tragédidk, testi-lelki sebek ellenére, mindent &thatott az
€lni akards.
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S5ztalin, a generalisszimus, a vildgtdrténelem eddigi legvére-
sebb figurdja vildguralmi &lmokat szidvigetett. Ennek rendelte
ald a bolsevik-kommunista ideoldgidt. A megszdllt terlleteket
is ennek érdekében "hasznositotta". 1947, febr. 10-én a Pd-
rizsban aldirt békeszerz(dés ezzel szemben védelmet pnem nydj-
tott, sat marc. 12-én H. Truman nyilatkozata nyomdanll/nyiltan
indul wmeg a hideghdbords korszak. Magyarorszdgon a parlamenta-
rizmust felszamoljdk s demokrdcia helyett totdlis diktatira
gpil ki.l2

1947-ben az orszaggyiilés a XXXII. tv., cikkben a felekezetek
egyenjoglisigdt biztositotta, mégsem valdsudi _meg a valldssza-
badsdg, sem az &llam-egyhdz demokratikus szétyélasztésa.llfA
megfélemlités,l®/ az d1lamositds és a tdrsadaimi egyesilletek
megszintetése, 13/ pind érinti az egyhdzakat,  Ravasz Llészld
nyugdijba kényszeriil, ami a ref. egyhdzban jelentett gyengi-
1ést. Mindszenty Jiézsef esztergomi érseket letartdztatidk,l6/
Az ‘tjsdgokon keresztiil ment az uszitds az-egyhdzak ellen. Ami-
kor Ortutay Gyula lett & vallds- és kizoktatdsligyi miniszier,
hatalmas K harcot inditott a hitoktatds &s az egyhdzi iskoldk
gllen.l¥ Az egyhdzakkal kitdtt egyezmények az &llam érdekeit
szolgdltdk.18/8z egyhizakat kiilfdldi testvéreiktdl elszigetel-
tek.19/Az egyhdz ellen hozidk létre az Allami Egyhdziigyi Hiva-
talt.20/

Ilyen koridlmények kidzdtt az evangélikus egyhdz helyzete sem
lehetett mds, mint a tibbi felekezeté,?l/ 18l vizsgdlhatd ez a
tigzai keriilet tdrténetében.

Jelentés kdrok keletkeztek a hdbord alatt templomokban, s
egyéhb épiiletekben.22/De az igazén nagy kdr &s tragikus veszte-
ség emberéletekben tdrtent. Jélsvdn Remete Ldszlot, Jolsvata-
polcdn Szivdk Emilt még a ndcik fartdztatisk le és vittek el,
Kolozsvdron mar a szovjetek hurcoltdk el 1944, okt. 13-én
Jérosi Andort. Hasonld sorsra Jjut tiobb lelkész, tanitd és ta-
nér: Kevdcs Istvdn Tornasljdn, Szijess Pdl Nyiregyhdzdn, Lajos
frpdd Miskolcon, Aradvdri Béla, Bopgér Andrds, Lipps Andrds,
Barcs Rezsd, dr. Schdrbert Armin, Szildgyi Laszlo, Soltész
Istvdn és Szepesvdri Bélas Nylregyhazdn, Titesz Gydrgy feligye-
16 Tokajban. Tébb lelkész fogsdgba keriilt — azok kdzdl is,
akik nem voltak tdbori lelkészek -, f{gy Opfermann Ernd, Dinsz
Tivadar, Nikodémusz Jdncs, Jurdnyi Istvdn, 5dlyi Géza, Tarjdn
BEla, a pedapgdgusok kizil sokan.23/ Letartdztattak sokakat:
Marcsek Janos esperest (ti@ibb napon &t vallattdk &s bdntalmaz-
tdk); Bandy Gyidrgytét, Beltazdér Janmost, Palkovics P§lt, Egyed
Bertalant, Smid Istvan esperest, Smid Istvén Lehelt (sdlyosan
badntalmaztdk}; Nagy Istvdnnét, Maczay Lajost (végil 15 évi
fegyhdzra itélték); dr. Belehorszky Ferencet (10 évi fegyhdzra
itélték), vagy az elcsatoldsra itelt teriletekrdl kiutasitoi-
tdk: Amminger Ferencet, Bardt Kdrolyt, Solti K&rolyt, Molndr
Jdnost, Remete Ldszld feleségét E6s csalddjat, F&abidn Vilmos
gimndziumi igazgatdét (keényszermunkdra vitték a Szudéta vidék-
re), Xrecsék Kélmdnt, GSexty Zoltdnt, Matthaeidesz Gyuldt,
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Terei Endrét, Jdzsa Mdrtont és Veczdn Jdnost, Tdrmezei Sdndor
esperest, valamint Steicher Andeor feliigyeldt.24/ Nem feledkez-
hetek meg arrdl, hogy az E%Fhéz népe — lelki vezetdivel egyiitt
— mindezt végigszenvedtie.25/ A szenvedés nem ért véget a hdbo-
rdval, nem sziintetie meg a romok eltakaritdsa, hanem a dikta-
tira &5 az idegen megszdllds kiédpllésével tfartdssd valt.

A tiszai keriiletet a hdbord vtdn lefejezték: elnidkséget le-
tartdztattdk. 1945. tavaszdn vették 6Grizetbe Tidrdoczy Zoltdn
pilsptkit Myiregyhdzdn s még a nydar folyamdn a keridlet feliigye-
16jét, homorogdi Lichtenstein Ldszlét Miskolcon.26/ A hébopy
utini elsd lépések nélkilik, de nem elleniikre tétettek meg.27/
1945. szept. 27-én Marcsek Jdnos hegyaljai esperes és Margdcsy
Emil tiszavidéki egyhdzmegye feliigyeldjeének az elnidkletével
tartottek Keriileti kizgyidlést. A pilspdkhelyettesi jelenteshol
is vildgos, hogy a keriilet harcot kezdett pilispokéért {(vezeta-
iért). 28/ Nem hagyott.kéts?get afeldl sem, hogy minden eshetd-
ségre fel kell késziilni.29
1946. oktdber 10-én tartott kdzgydlésen mar tilkriz6dik az egy-
haz harcénak beinduldsa,39/Es a kiivetkezd kizgyGlés is még az
egyhdz egységét tiikrdzi.3l
1948 elején Tdrdczy Zoltdn dtvehette a kerllet vezetését, az
egyhdzzal szembeni harc azonban tovdbb fokozddott. A Pdcspet-
riben tdrtént tragikus eseményekkel az dllam az egyhdzi isko-
ldk elszocializdldsat akarta siettetni.32/ Az egyhsz egyetem
életében is egyre nyilvdnvaldbbakkd vdlnak az d&llamhatalom
tirvénytelen beavatkozdsai, az a szdndék, hogy az dllam és
egyhdz kinyilvdnitott szétvdlasztdsa mogdtt az egyhdz betonba
taposdsa 411, valamint a2z a szdndék, hagy a hatslom eszkizével
kiskorisdgban tartsa, s nehogy EHQE%EF idrsadalmi szempontbdl
alakftd tényeztvé vdlni az egyhdzat.33/

D. Kapi Béla piispik szerette volna, hogyha visszavonuldsa
utdn Tardczy Zoltdn kiveti a dundntdli egyhdzkeriilet piispdki
székéhen. Ehhez azonbam Tardczy Zoltdn szabadonbocsdtdsa é€s a
dundntili egyhdzkeriiletbe vald visszatérése kellett. A terv
kivitelezésére o©sak 194B-ban Kkeriilhetett sor. 1948. oktdber
24-6n hivtdk vissza Tdrdczy Zoltdn plspdkdét a megiresedett
gyori lelkészi &llé&sba.

Ilyen kbrillmények kizgtt jGtt Ossze 1948, november 4-én, a ti-
szai egyhdzkeriilet kozgyGlése. Az 43 kerileti felligyeldt,
Margdcsy Emilt iktattdk be, ahogy errdl a kdzgylilési meghivd
is megemlékezik, de mindenki sejtette, hogy a kdzgyGlés dramai
silydt az a korilmény adja, hogy a keriilet megvdlasztott pis-
pike a hdbord utdn eldszir elnbkdlhet keriiletl kidzgydlesen.
A hangulatot az is felforrdsitotta, hogy a kiézgyGlést megeldzd
napon mar sorsdontd tdrgyaldsck folytak.34

A térgysorozatnak megfalelﬁen, megtirtént Margdesy Emil 4
felligyeldé beiktatdsa. 5{ A feliigyeld székfoglaldjsbol az elis-
merés &5 kiszdnet hangjai mellett megszélal_az, hogy az egy-
hazkeriiletben meg kell vdltoznia az életnek.
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A pilispiiki jelentés a keriilet helyzetének bemutatdsdra szorit-
kozott.3 7/ Megvildgitotta helyzetét és az egyetemes egyhdzét. 30/

A pdtldélag beérkezett iigyek kdzdti, ill. = kivetkezd evi
kiizgydlés helye és ideje idrgysorozati pont helyett,39f hangzik
el Tirdczy Zoltdn piispik bejelentése lemondasdral.40/A kizgyd-
lési anyagnak az ezzel kapcsolatos része elég kusza s alapos
elemzést - igényel. Az azonban egyértelmd, hogy lemonddsa a be-
jelentéssel egyiddhen lép eéletbe s a keriilet kizgydlése — bAar
nagy fajdalommal — tudomdsul veszi a lemonddst. Azt is sejteni
lehet, hogy a lemondott piispSknek tovdbbra sem kéztmbis a ke-
riilet sorsa, sot nagyonis szivén viseli: azonban semmiféle to-
vdbbi egyhdzkormanyzati munkdban nem akar résztvenni a tiszai
keriiletben. Szinte semmi nyoma az Uj helyzet kezelésére.iett
tdrekvésnek. A kiivetkezd idGszakok jegyzdkinyveit még meg kel-
lene taldlni. Az 1948. december 22-iki piisptkbeiktatd iinnepi
kibzgyllés jegyzokinyve ezt az -iddszakot -dgy mutatja .be, mint
amiben semmi probléma nem meridlt volna fel a piispokvdlasztds-
sal kapcsolatban. Az 1948. nov. 4-ikl kbzgyQdlés utdn a plsptik-
helyettes vette &t az irdnyitast.4l/Egyelére a tervekkel kap-
csolatban tavdbbi adatot nem taldltam, ill. adatok vannak az-
zal kapcsolatban, hogy az 1948 veégén beiktatoii piispdk megva-
lasztdsdt nagy harc eldzte meg, ami nem a megvdlasztott plispdk
személyét érintette, hanem az egyhdz tirveényes kereteinek meg-
drzeésdéert, megmentésésrt folyt.

A tiszai keriilet levéltdrdba késdbb kerilt a kerileti fell-
gyeld iratainak egy része. Ebben mindjdrt van egy visszadatdlt
levélnek tdnd irat.42/amibsl az tdnik ki, hogy 194B. nav. 4-én
mégis volt piispokvdlasztds, aminek még a tdrvényes keretét
tisztdzni kell.

Az irat ezen kiviil is tibb kérdést vet fol: hogyan frhatia a
feliigyeld 1948. nov. 4-én Didsgydrvasgydrban, amikor &t ezen
a . napon MNyiregyhdzdn iktattdk be hivataldba; hogyan irhatta
Tdroczy Zoltén pilispdknek BybBrbe, amikor Nyiregyhdzdn tartodz-
kodett ebben az iddben, hiszen a kizgyllést 6 vezetie.
Lehetsdges, hogy eredetileg 1948. december 22-ére mésnak a
plisptki beiktatdsdt készitették eld?

Ezen kiviil megtaldlhstd a piispdkhelyettes levele a feliigyeld-
hiiz, amibdl olyasmi deriil ki, hogy a plUspbkvdlasztids megismét-
lése elé semmiféle akaddlyt nem fog gorditeni.®3/Ezek s csatd-
rozdsok pedig - ahogy elfbb léttuk a kapcsolddd iratokbél —
az d#llamhatalom kidzbelépéseivel torténtek. Meégpedig erbszak
alkalmazdsdval, 44/ .

Elsd lépésben tehdt iddig jutottam a tényfelidérdsban. Istent
kérem, hogy 6 adjon erdt, iddt és lehetSseget a tovdbbi tény-
feltdrd lépések megtételére.
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JEGYZETEK -

1} Or. Boleratzky Ldrdnd: A magyar evangélikus egyhdzjog

alapjai és jopforrésai (Budapest, 1991) c. kdnyvének I. kdt.-
ben az 1934/37-es zsinattal foglalkozik s l4thatd, hogy a hé-
bord utan valoban szitksgges 3 tdrvénykinyv alkotdsa. Ilyen
komoly £ldkészitf munkdt dr. Sdlyom Jend és dr. Schulek Tibor
végzett. 1748. jdn. lé-dn kért zsinattartdsi engeddlyt egyhd-
zunk az dllamfdtdl, s szept., 9-re meg is kapta.
Az egyhdz tSrvényes kereteinek leépitése mdr akkar jelentke-
zett, amikor Miskolcon megsziintették az ev. jogakadémidt, a
jogl fakultésokrdl eltdnt az egyhdzjog s az egyhdzjogdszokat
folyamatosan félredllitottdk.

2) Az 1952. I. tvec. 1. §. foglalkozik az ev. egyhdz teriileti
beosztdsdval, a 4. §. a két keriiletté torténd dtalakitsissal.
"3)'Szabd Jézsef dundninneni piispdkot 1948, marc. 18-dan iktat-
tdk be; Toirdczy Zoltdn, miutdn 194B. nov. 4-én lemondott a
tiszai keriilet pilispdki tisztérfl, a dundntdli ker. vdlasztotta
meg. 1952-ben d11itottdk félre Gket. Turdczy Zoltdn hosszabb
ideig MNagygeresden gyakorlatilag h&zi 6rizetben volt s utdna
is elszakitva az egyhdzi é&s gyiilekezeti élettdl volt kénytelen
glni.

4) D. Ordass. Lajos: ﬁnéletrajzi irdsok, szerk, Szépfalusi
Istvdn, Bern, 1985. I. 236. k. 1.

5) Or. Herényi Istvén: Az Evangélikus egyhdz az egyhdzjogtdr-
ténet tilkrében (1945-1990), Velem, 1991, 122, 1.

6) Ahogy hele fudtak szdlni a feliigyeldk és piispiikik kineve-
zésebe. Az egyhdz vdédielen maradt a tdrvénytelen erdkkel szem-
ben. _

7) Igy pl. dr. Reiik Ivdn (Ordass: im. 358. 1.), majd Mihdlyfi
Ernd és utdna hosszd még & sor. .

B} "A tiszai egyhdzkeriiletben a lelkészek egyhangilag Rdzse
Istvdn esperes piispikjeldlisége mellett foglaltak dllast,
Rozsét agzonban £élredllitottdk,... Pilispikvélasztds esetében
ez volt az elséd alkslom, amikor nem az egyhdz hiveinek bizal-
ma nyilatkozhatott meg, hanem a menetet a helyi pdrtszerveze-
tek diktdltdk." (Ordass, im. 358. 1.)

9} Herényi, im. 27. és 106. 1.

10} Lészld G. Terray: In kiniglicher Freiheit Bischof Lajos
Ordass 1901-1978. Erlangen, 1990, — 143. 1. Magyasr vdltozat-
ban: Nem tehetett mast. Budapest, 1990. 119. 1. Ttt névielenil
utal az esetre.
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11) 1947. mdrcius 1Z-én H. Truman az USA elntke a kongresszus-
hoz intézett iizenetében meghirdeti, hogy az Egyesiilt Allamok
sajdt biztonsdga érdekében tdmogatni fogja a kommunizmus ellen
kilzdd dllamokat.

12) A megszdlld hatalom a kommunista .pdrtot akarja hatalomra
juttaini. Az orszdggylleési képviseldk ellen tdmaddsokat indi-
tanak., Igy kényszeriil kidlfdldre pl. Varga Béla képviseld, rtk.
pap. 1948, julius 30-dn Tildy Zoltdn koztdrsasdgi elnidk le-
mond, Megindul a kirakatperek egész sora. 194B. szeptember
6-én létrejon az Allamvédelmi Hatdsdg Péter Gdbor vezetésével,

13) V4lasztdsi csaldson, pdariok beolvasztdsdn keresztill végiil
a kommunista pdrt marad fenn. Minden hatalom az & kezeében
tsszpontosul. A Neépfront 4811it jeldlteket s a parlamenti vd-
lasztdsokbdl kitelezd szavazds lesz, Rékosi-Gerd-Reévai, vala-
mint Farkas Mihdly és Péter Gabor a hatalom igazi gyakorldi.
14) 1946-~ban Futd Oezsd képviseld interpellsalt a gydmrdi kom-
munista gyilkossédgsorezat ellen. Hasonldk az orszag kilénbdzd
tertiletein is tdortentek.

15) 1946. jdlius 4-1561 két hét alatt Rajk Lészld beliigyminisz-
ter rendeleti (ton tébb mint 1500 tdrsadalmi egyesiiletet és
egyhdzi ifjlsdgi szervezetetl oszlztott fel.

16) 1948. december 23-4n tartoztattdk le. 1949. februdr B-dn
itéliék el, £letfogytig tarto fegyhdzra — tdrvénytelenil. Sok
helyen az orszdgban arra kényszeritették az embereket, hogy
haldlt kérjemek rd. Sokan, akik nem tettek ennek eleget, el-
veszitették az &lldsukat, gyermekeik nem tanulhattsk tovdhh.

17) 1947. mdreius 12-én leit Ortutay Gyula vallds- és kidzokta-
tésligyi miniszter — aki sajdt bevalldsa szerint mdr kordbban
is a Fiiggetlen Kisgazdapértban, mint kommunista tevékenyke-
dett — &s megkezdte az dsszehangolt tdmaddst a hitoktatds Es
az egyhdzi iskoldk ellen. &pr. 30-dn az egyhdzi iskoldkban is
fakultativvd akarta tenni a hitoktatdst, mdjus 16-dn, "plnkds-
di beszédében" pedig minGsithetetlen hangon becsmérelte az
egyhdzi iskoldkat és kovetelte dllamositésukat. Felhaszndlva
a sajtdt, az egyhdzi intézményekben oktatd pedagdgusokat akar-
ta az egyhdz ellen forditani. Kildntsen azaokat macerdlidk,
akiket az egyhdz tanittatott. Ugyanakkor becsmérelték az okta-
tds szinvonaldt. 194B. Jjunius lé-dn fogadia el az orszdggydlés
XXXIII. +tvc.t az egyhdzi iskoldk dllamositdsdrdl, ami 6505
egyhdzi iskol4t érintett. 1949. szeptember 5-én tv. erejd ren-
delettel megszintetik & kotelezd iskolai hitoktatdst. Ezutdn a
sziildk, akik hittanra beirattdk gyerekeiket s a2 gyerekek, &l-
landd zaklatdsnak voltak kitéve. Azokat s pedagdgusokat is
zaklattdk é&s hdtrdnyosan megkiilinbdztették, akik elfogadtdk a
fakultativ hitoktatdsea veld jelentkezést. Ezen feldl kilonbo-
z0 adminisztrativ nehézségeket is tdmasztottak; a szildkkel
szemben 2 munkahelyen is eljdrtak. Ha mégis akart wvalaki
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hittant tanulni, akkor a hittandrdkat lehetetilen iddpontba
dllitottdk be. A lelkészek kidzll csak az oktathatott, aki erre
kiiltn engedélyt kapott. A nagy vdrosokban késdbb nem is enged-
ték az iskolékban a hitoktatdst.

18) 1948. okidber 7-én kBtdtt egyezményt a reformdtus s az
unitdrius, december 1l4-én az evangélikus, 1949, januar 4-én
tdrgyaldst kezdett a rdmai katolikus egyhdzzazl. A megillapao-
dédst 1950, auguszius 30-dn kitgtick meg. ’

Az evangélikusokkal kdtdtt egyezmény betfijeben valldsszabad-
sagrol, két gimndziumrsl és kdtelezd valldsoktatdsrol, az egy-
hdz teljeskird mikddésérdl beszélt. Rovid idd alstt kideridli,
hogy az dllam ebbdl (a kongrudn kiviil) szinte semmit sem tar-
tott meg.

19) Amikor egy-egy egyhdzfdt letartdztattak, akkor a kilfsldi
egyhdzak vagy. egyhdzil szervezetek tiltakoztak. Az dllam azon-
ban gondoskodott olyan egyhdzi emberekr6l, akik kidlfoldi Gtjuk
alkalméval a vslldsszezbadsdg garantdldsdrdl beszéltek — a veE-
gén mdr csak ilyenek mehettek kidlfdldre. A kilfdld nem is al-
kothatott tiszta kepet az egyhdz helyzetérdl. 1950. Jjdlius
18~dn a nyugati hatalmak panaszdi, amit az egyhdz elnyomdsdval
kapcsolatban nyijtottak be -~ tdbbek kozdtt a magyarorszédgi
helyzettel kapcsolathan is — a hégai birosdg elutasitotta.
Renddrségi vagy birdsdgil eljdrdst vonhatott maga vtdn, ha va-~
laki nyugati teoldgial szakirodalmat,vagy hitmélyitd iratot
olvasott, de megbiintették azt is, aki lemdsolta vagy magyarra
forditotta.

20) 1951 mdjusdéban alkotta az orszéggyidlés azt a tdrvényt,

ami az Allami Egyhdziigyi Hivatal feldllitdssrdl rendelkezett.

Az alkotmdény ugysr a3z dllam €s az egyhdz szétvdlaszidsarol
rendelkezett, & -gyakorlatban azonban gydmsdga ald akarta ven-
ni. 1957, mdrcius 24-én tették kdzzé az Elnotki Tandes 57:22Z.
sz. tv. erejd rendeletét, amely szerint az egyhdzi vezetd &1~
ldsok esetében a kinevezéshez, az dteheslyezdshez, és az elmoz-
ditédshoz — sdt a lemonddshoz is — az Elndki Tandcs eldzetes
hozzajaruldsa sziikseges.,

21) Tdroczy Zoltdn piispgkidt mar 1945-ben letartdziattsk, Or-
dass Lajos plsptkit 1%48. szeptember 8-dn yiszi el a renddr-
ség, elitélik. 1950, d&prilis 1-én az egyhézi birdsdg a +tidr-
vénytelenséget azzal teiézte, hogy elmozditotta piispiki tisz-
tébBl. 1950. mdjus 30-4n szahadult a vaci fegyhdzbdl.

Ordass Lajos Onéletrsjzi irdsok c. kidnyve dtfogd képet nyijt
az evangeélikus egyhdz életérdl.

Ezért most csak k&t mozzanatot szeretnék kiemelni egyhdzunk
tragikus tdrténetébdl. Az egyik a gyomrdi kommunista véreng-
zég, ami bestidlis mdédon oltotia ki Csaba Gyula alesperes
gletét, amirdl meggysldzoit holtteste is tandskodott. A mdsik
Bordez Sdndor derékba tdrt £letpdlydja. Fiatalon az egri gyi-
lekezetben veégzett helyettes{td szolgdlatot. 1948, augusztus
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19-én az AVH vitte el. A vorkutai koncentrécids tdborban ra-
boskodbtt, és csak 1956. november 1-én, -a jdszberényi bidrtdn-
b6l szabadult, Még annyit, hogy a totdlis diktatidrdnak az egy-
hdzzal: szembeni fellepeseben (v. B. az eldbbi jegyzettel!) a

fukozatns és végleges megsemmisités a célja ("szaldmi-politi-

ka")

Z2) PY. a kerileti levéltdrat, pénztdrat kifosziottdk és fel-
diltdk, a keézdivdsdrhelyi épités alatt 4114 templom épitési
anyagdt megsemmisitették, tobb pardkidt heldvés é&rt, fgy a
piispoki lakdst is, Nem készilt felmérés arrdl, hogy mi mindent
zabrdltak el "jdvdatétel" irigyén., (Mind a mai napig nines
tisztédzva, hogy mi veolt ez az akcid-sorozatl!).

23) Az evangélikus pedagdgusi dlleményt is érzékenyen érintet-
te a behivds, Kdzllilk Benkd Sdndor és Buna Istvdn életét al-
totta ki elészdr .a.vildghdbord. Dr. Solt Gedeonnét a harci
cselekmények alatt Slték meg. Id. Szalay Sdndort az utedn Ldt-
ték le. Ok keitten polgdri dldozatok voltak.

Szeretnék teljes névsort kozolni a hadifogsdgra jutottakrdl,
de nincs teljes névsor. (Sokan haza se keriiltek,)

Agérdi JdGzsef, Arany Gydrgy, Ambrézi Byula, Huray Gyula, Mar-
gacsy Jdzsef.

Voltak, akiket politikailag akartak lehetetlenné tenni — le-

tartdztatdsck stb. —, mint pl|. Mardthy Ldészldt. A neépbirdsdgi
perek nagyrésze mir kirakatpern volt s ezért a rdjuk sdtdti bé-
lyeget egyszer meg kellene vizsgdlni. A legidbb tanitdt kiren-
delték leventecktatdsra, s ez lett bdnlk.

243 A szenvedések 1dncolatdt szeretném bemutatni: kezdddhet a
nici deportdldsokkal, utdna a szovjetek &dltal elhurcoliakkal,
a jovatétel drigyén elhurcolt német szdrmazdsdakkal, az elcsa-
tolt teriileteken 61§ magyarok kiutasfitdsdval, német szdrmazd-
siak kitelepitésével, folytatni lehet a magyarok deportdéldsa-
val (a Szudéta vidékre, v. Szibéridba), a magyarok kitelepité-
sével Csehszlovdkidbdl (és mashonnan), ami a szlovdk nemzeti-
sépgliek szdmdra lakossdg csere volt., £zek utdn tdrténtek a po-
litikai~idecldgiai okokbdl végrehajtott deportdldsck (Horto-
bdgy, Ormospuszta &5 Rudolftelep).

A menekiiltek &radatst egész keleteurdpdbdl csak éppen megemli-
tem. Végil a megfélemlitések kiildnb&zs vdltozatai (s hadifog-
saghdl hazakerillés manipuldldsa, bdlistdzds, egészen a nyilvd-
nos akasztdsokig). Mindez 36-ig Eppenhogy VEgetert 1956. no-
vember 4-ike utdan mar kezddddti djra.

25) Az egész egyhdzkeriilet feriiletérdl tdrténtek elhurceldsok
s ezeknek az embereknek nagy része soha tdbbé nem tért vissza.
Teljes névsor nem késziilt (tudtommal més egyhézkerilletre nézve
sem), emlékezetembdl és dr. Fazekas Arpdd: Elhurcoltak — Nyfr-
egyhéza, 1944-1948 (Nyfregyhdza, 1989.) c. kinyve segitségevel
kézldm a kordnisem teljes névsart:
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Aczél Andrds és Istvdn,  Antal Mihdly, Augusztini Jdnos,
Bdcskai Karely, Bdnszki Andrds, Bdnyai Andrds, Bdrtfai Mihdly,
Bartha Mihdly, Barzd Istvén, Baruha P41, Bencs Pdl, Banke
Ldszlé, Henkei Mihdly, Berecz Mihdly és P&l, Boddk Andrds,
Bodndr Jdzsef, Boros Jdnos, Brezina Jdnos, BHuskd Istvdn,
Csdkdnyi Jdénos, Csémi Ldszld, Cserba Mihdly, Dankd Jénos,
Drenydszki P&l, Fdbry Istvan és Kdroly, Fazekas Jdnos, Fekets
Pal és Peéter, Ferkd Jdnos, Figeczki Andrds, Gahulya Pdl, Garay
Andrds, Gerda- Jdnas, Gincsai Jézsef, Gutyadn Jdnos, Gyebrdszki
Jézsef, Oyurkd Jdzsef, Helebrant Andrds, Hock Istvdn, Hook
Andrds, Hornydk Pdl, Huczmann Mihdly, Huddk Andrds és Mihdly,
Hulvej Mihdly, Huray Kdlmdn és Jdzsef, Istvdn Jdzsef, Jdndszki
Jdnos, Jeszenszky Andrés, Jolsvai Andrds, Kalapdcs Péter,
Kerekréti Andrds, Kiss Jdzsef, Kiszely Jdnos, Koczka Andras,
Kocsis Jénos, Kojtovics Arpédd, Korbély Jénos, Kovdécs Andris és
Jdzsef, 4dr.  Keovdcs - Gydzd, -Kulcsdr --Ferenc, -Kurucz - Jdnos,
Kusnyerik Joézsef €s Kdroly, Labbancz Sdndor, Laddnyi Mih&ly,
teskd Jézsef, Leszkaven FP&l, Lipcsei Péter, Lippa B&la,
Liskdny Jdnos, Lukdcskd Istvan £€s Pdl, Magyar Andrds, Jdnos Es
Mihdly, Médrkus Istvdn, Melich Mihdly, Mihzlik Jdnos, Mikler
Sdndor, Molndr Istvdn, Moravszki Jdzsei, Mdrton, Mihdly és
Pdl, Mrdz Istvdn, Jdnos és Jdzsef, Nddassy Andrds, Nagy Janus,
Németh Mihdly, Ocsends Jdnos, Orosz Jdnos, Paulinyi #Mihdly,
Petrikovics Andrds, Pilinszki Mihdly, Pristydk Jdzsef, Racskd
Jdzsef és Mihély, Rédcz Andrds, Reményl Jdzsef, Rohdly Andrds,
Rozgonyi Gydrgy, Sajhen Andrds és Jozsef, Schatz Lajos, Sinka
Séndor, Sipkai Beéla, Sipos Mihdly, Sirman Antal, Siska Andrds
és Mihdly, Smidt Jdnos, Soltész Andrds é&s Jozsef, Spisdk
Ldszld, Stevanyik P41, Sulek Jdnos, Szahd Jdzsef, Szasbolesi
Jdnos, Szalai Mihdly, Szikszay Jdnos és Jdzsef, Sztankd
Andrds, ©Szuhdnszki Janos, Takdcs Andrds és Gydrgy, Timar
Jézsef, Tomasovszky Istvan, Tornei Jdnos, Tath Jdnos, Tdlgyesi
Jdzsef, Torok Mihdly, Turcsén Andrds, Vdczi Antsl, Varehs
Jénos, Jdzsef €s Andrds, Varga Béla, Vaskd Jdnos és Pidl,
Vesszelli P41, Vidoven Ldszld, Zajécz Andrds és Mihdly,
Zelenydnszki Jdzsef, Zombori Andrds, Zvara F4l, Zsiros Gydray.

26) Tirdczy Zoltdnt 1945, mdjus 22-én vették renddri Grizetbe,
jinius 9-én szabadon bocsdiottdk, de sem plspiki, sem lelkészi
hivatdsdt nem gyakorolhatta., Ujbdl letartsztattdk és Jdnius
25-én 10 évi bdrtonre itélte a nyiregyhdzi népbirdsdg. A plis-
ptki Jjelentések £s elfiaddsainak egy-egy részletét hdbards
uszf{tdsnak mindsitették. Az egyhdzegyetem sokat fdradozntt ki-
szabad{itdsdn. Amikor betegsége miatt klinikdn helyezték el, a
szabadulds feltételéiil pilispdki hivataldrdl vald lemondast ne-
vezték meg, ezt azonban a pisp8ki konferencia nem Jjavasolta,
mivel 6t igazsdgtalanul bebdrtdnzdtt embernek tartotia — igy
gondolt rd az egyhdz népe is — és a hivataldrdl vald lemondds
glismerése lett volna a vadaknak. (Ordass: im., 181. 1I.)
A tiszai kerilet is fellebbezett, tiltakozott s imddkozd
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szeretettel &11%t mellé. Oktdber 4-én tartottdk a fellebbviteli
tdroyaldst. 1946. mircius 1-én helyezték szabad 1ldbra, de a
piispoki hivataldnak gyakorldsdtdl eltiliottak. Ebben az eset-
ben is kitdnik, hogy az &llamhatalom a lemendds erdszakkal
tirtend kikényszeritésében 14tta annak lehetdségét, hogy a
tirvényesség laiszatdt fenn tudja tartani. THbb esemény 1s mu-
tatja, hogy ha ez nem sikerdlt, mds mddszereket (kirakatpere~
ket) alkalmazott #s mint Ordass piispik esetében is az egyhdzi
fegyelmi birdsdg felhaszndldsdval ceéljdt el tudia grni.
Killtnben csak 2 helyhidny gatol meg ahbart, hogy Turdczy Zoltén
beszdédeinek megtdmadott részeit ismertessem. 1948. Janusr A-
3t6l vehette 8t 8 tiszai keriilet irdnyitdsat.

Homorogdi Lichtenstein Ldsz1d keriileti feliigyeldt nem sokkal
Taroczy Zoltdn letartdztatdsa utdn vették drizetbe, majd in-
terndlidk. 1945 @szén kiengediédk; de renddri feliigyelet alatt
tartottdk. Keriileti felligyeldi hivataldt nem gyakorolhatta.
Egészségi 4llapota megromloti. Felesége bele 1s halt a megpEoG -
biltatdsokba. Végiil lemondott feliligyeldi tisztérdl. Igy kerilt
sor 194B. november 4-én az uj keriileti feliigyeld megvdlaszid-
gdra.

27) Az Ukumenikus Bizottsdg a harci cselekmények megszlinése
utdn adott ki nyilatkozatot. Unnepélyes hangvételével az
Istentdl kapott élet iehetdségéri ad hdldt és bdtorit az élet
Gjrakezdésere.

1945, majus 27-én a két protestdns egyhdz memorandumot adott
ki az egyhdzi szolgdlat teljességérdl, fellépett a polgari
hadifeglyok (értsd.: elhurcoltak) érdekeéhen. Felajsnlja a for-
malddd G5 dllamnak az egyhdz jdindulatdt s kéri ennek kilcsd-
nisségét. Az egyhdz a maga reszerdl kerl, hogy ne glsietett
lépéseken keresztiil (Isd. pl. Tdrdczy Zolidn letartdztatas)
bontakozzek ki az dilam és egyhdz U3 viszenys s az egyhdz 0]
helyzetét ne permanens kultdrharc jellemezze.

28) (A kdzgyidlés jegyzkv.e alapjdn a plispdkhelyetiesi jelen-
tésbal): "A foldi és mennyel igazsdgszolgdltatds elatt van
igye; az utdbbinak az igazsdgos volta irdnt nincs ketség,
reméljlik, hogy az elobbi nyom#&n is megnyugvds fog keletkezni."

29) (Up.) “"Késziiljlink azonban eld minden eshetdségre, mert le-
netséges, hogy az dallammal vald évszdzados kaposuolatunk gybke-
res vadltozdson mehet keresztiil. Bizonyos, hogy az anyaszent-
egyhdz tiléli a torténelmi megprobdliatdsokat,..."

30) A Nyifregyhdzédn tartott kiizgydlésen Marcsek Jdnas piispok-
helyetites &s Margdcsy Emil kerilileti feliigyelShelyettes elnd-
ktilt. Az egyhdzi elndk megnyitd beszédsében felvdzolts s keri-
let helyzetét. A foldek kisajdtitdsa csak a vanyarci pilispdk-
birtok 100 kat. holdjdt nem érintette. Az egyhdzi iskoldk
dllamositdsa ellen tiltakozd gydléseket rendeztek. Marcsek
kitért az infldcidra, a nagy nyomorra. Beszeélt arrdl a hdrom
orszdgos memorandumrdl, amely a német kitelepitésekkel volt
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kapcsolatos, de hatdstalan maradt. A tdlkapdsckon sem tudott
vdltoztatni.

Jelentésébdl: "A rendkiviili iddkben a kilengések, erdszakossd-
gok gyakori kisérdi a forradalmi megnyilvdnuldsnak, de ennek
elfogaddsa nem teszi feleslegessé a pirulds kdzben felvetett
kérdést, miért kell éppen ndlumk ilyen méretGeknek lennidk.,.."
Az események megértése szempontjdbdl alapvetden fontos ennek
a ket kijelentésnek szemiink elétt tartdsa: "miért... éppen
ndlunk" és miért “ilyen méretdeknek". Az eddigi elemzésekben
ezt ugyanis nemigen vették eleég sdllyal figyelembe. Mert akkor
kitdnt volna, hogy az egyetemes egyhdz nyomordsdgs milyen nagy
s ebben a tiszai keriiletnek "kitiintetett" hely jutott. (Meg-
sziintetésében taldltdk meg a megoldsst.)

Ami 2 politikai helyzetet illeti, annak & kornak a megfélem-
litéseéhez tartozott, hogy sokat beszéltek a tiszdntdli teriilet
eleosatoldsdrdl (Szialin: Magyar-kérdés, vagon kérdés), de meég
56 utédn is arrdl, hogy Kelet- és Nyugat-Magyarorszdgot akarnak
1étrghozni. Ez beleivadott az embherekbe. (V. &, Ordass, im.
1957 novemberében az északi keriilet lemondott piispike dr. Vetd
Lajos Moszkvdban tdrgyalt. 720. 1.)

31) Az 1947. oktdber é-iki kizgyllési, amelyet valtozatlanul
Marcsek Jédnos és Margocsy Emil elndkletével bonyalitattak le,
Duszik L&jos tb. esperes Jjavaslatdra és fogalmazdsdban fel-
irattal fordultak a kiztdrsasdgl elntkhdz Tdrdczy Zoltdn erde-
kében.

Margocsy Emil feliigyeldhelyettes megnyitd beszeédeébdl: "e kér-
dések tarpyaldséndl higgadtisdg, megfontoltsdg vezessen benniin-
ket... a személyi érdek megvédése... nem lehet alapjs a mapa-
sabb erkiélcsi célt szolgdld s ebben az irdnyban haladd nagyabb
grtékid szabdlyok kialakuldsdnak".

32) Orszéagos visszhanget keltett 194B. jdnius 3-dn, Pdocspetri-
ben kezdfdditt eseménysoroczat. A rdmai katolikusok egyhdzi is-
koldjuk védelmében tiltakoztak és tiintettek. Takécs Gdbor
renddr drvezetd pdnikba esett, s amikor fegyverét hasznidlta,
tinmagat 1dtte meg haldlosan, A beligyminiszter maga szdllt ki
€5 irdnyitotta a nyomozdst. A megfélemlités minden eszkizét
felhaszndltsk. A ropténiiéld birdsdg nagyon sdlyos itéleteket
hozott. Uridgyet taldlitak arra, hogy egész- Szabolcs-Szatmir
megye teriiletén fokozzdk a terrort. Az egyhdz ellen dltaldban
is fokoztdk a rdgalomhadjdratot.

33) Az egyhdz kiszorftdsa a térsadalombdl a tdrgyi feltételak
megsziintetésével kezddditt. Birtokok, iskoldk Es egyeb Javak
az evangélikus egyhdzban schasem az egyhdz hatalmi tényezdinek
az eszkbzei voltak, hanem & tdrsadalmi méretd belmisszidi és
kiilmisszidt erdsitették, Az d4llam csak a szeretetszolgdlatot
akarta meghagyni az egyhdznak ugy, hogy & személyi feltétele-
ket megventa (szakemberképzés, diakonissza anyahdz megszinte-
tése, diakdnus stdtus eltérlése’.
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34) Az 1948. november 3-iki tdrgyaldsok jegyzdkonyvével meég
nem taldlkoztam. -

35) A kbzgy(ilés 7. tdrgysoruzati pontja: Tdrdezy Zoltdn pispdk
felUgyelo-iktatdsa. Igehirdetése Ez 39, 27/b. alapjdn hangzott
el. Befejezése: "Nincs iddszerdbb, mint az iddieletti &rik
Ige. En hiszem, hogy Isten Lelke, aki az igében és azon ke-
resztiil munkdlkodik, meg tudja neked, Margdcsy Emil, tisza-
keriileti megvdlasztott feliigyeldnek mondani azt, ami ebbdl az
igébgl elsdsorban és egyedil neked szdl dgy is, mint igéret,
gdgy is, mint tanitds, dgy is, mint feleldsség keresztjének
redd nehezedése, de Ggy is mint csoddlatos evangélium, amely-
t61 kiegyenesedik a gerinc €s kdnnyel telik meg 2 szem Es
mégis indulni tud Isten erejével, hogy szent legyen Isten
kegyelméhdl, Istem embere legyen epgy egyhdzkeriilet glén sok
nép szeme littdra. Amen.”

34) A kiozgyidlés 7. térpys.i pontja az Ujonpan beiktatotit keri-
leti feliipyeld bekdszontd beszede, amelybdl kiérzddik, ~hogy
nszellemekkel" &s a ldathatd tdrténés migdti zajld eseményekkel
hadakozik:

2Tim 2,3.22-t idézi, majd folytatja: "Aldzatos, szerény vitéze
Ghajtok lenni Krisztusnak, fanatikus az igazsdgkeresésben,
példdt add a hitben, s mindenkor a szeretetben s békességben
dolgozd. Kérlek Benreteket Kedves lelkész, felligyeld és pres-
biter testvéreim, hogy velem egyiitt imddkozzatok értem, hogy
ezt a fogadalmat meg is tudjam tartami.”

"BekisziintBm elsd szavel hasonlitanak Tdrdczy Zoltdnnak 1937.
méjus lé-an elmondoti pilspdki bekdszinidje elsé szavaihoz”
", & elmondhatijuk, hogy az Gtibrés fdraszid munkdjdt elveé-
gezte. Kemény ugar volt, hol a szdntdst megkezdte, 5 hogy tiob-
Get nem tudoit elérni, annak magyardzata a nehéz kiridlmenyek-
ben rejlik. Nem valdsult meg teljesen, amit kitOzdtt maganak,
a hitvallék frontjdnak teljes kiepitése. Oly szépen fejti ki
bekiszintdjében 'Ha ezt az egyhdzi idedlt tiszai egyhdzkeri-
letiinkben meg skarjuk valdsitani, ehhez szilkséges, hogy szer-
vezett rendekbe sorskozzunk, s fegyelmezett csatasorba dllit-

suk mindazokat, akik Luiher szerint komolyan akarnak kereszté-

nyek lenni. A hitvallék frontjdban ott van helye minden hivd-
nek./ Hordjon bé&r Luther kabdtot, vagy sem. Szolgdljon akar
pltar elott, akdr tanitdi, vagy tandri katedrdn, vagy irdasz-
tal mellett, vagy az ekeszarv, vagy az (illd, vagy akdr keres-
kedd pult mellett." EbbBdl a részlethsl felsejlik, hogy az igen
tisztelt piispik palyafutdsdt a kerliletben befejezettnek tekin-
ti — taldn mdr 2 politikai kiiriik azt is eldintotték, hogy a
szdntdnak mennie kell s a vetdnek jidnnie. Oe mivel hivatalosan
‘ezt még nem jelentették be kissé valtozik a folytatds: "0 mily
boldag lehet az egyhdzkeriileti feliigyeld, aki Tordczy Zoltan-
mal dolgozhat egydti!”

Lichtenstein Lészld 13 évvel kordbbi kizgyllésen mondott sza-
vait is idézi: "Mennyire illik = mal napokra is megdllapitdsa,
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hogy 'winél kizelebb &1lunk a megfeszitett Krisziushez, anndl
kijzelebbh jutunk mi gyarld emberek egymdshoz, s hogy a valléd-
sossdg az a fix pont, melyben a keresziyén ember megnyugvést
és. enyhiilést taldlhat'."

Feladatdt mintha plspik és feliigyeldk felettinek 1atnd:"...
meg kell ismernem egyhdzkeriletiink dsszes egyhdzdt, ezért
tervbe vettem, hogy rovid iddn belil l&tegatdst tegyek fdleg
azokndl a gyiilekezeteknél, ahol még nem voliam... Nem gondolok
én Kanoniks visitdcis szerd létogatdsra, vagy innepélyes ki-
szdlldsra... De arra gaondolok, hogy egy vasdrnep déleldtt eld-
zetes megtdargyalds alapjén meghallgatndm a templomban .a lel-
kész igehirdetését, uidna bardisdgus megbeszélést tartandnk az
egyhdz vezetdivel, presbitereivel, s legszegenyebb egyhdz-
tagokkal is, akik elmondandk terveiket, dhajaikat, esetleges
bajaikat. Kozben alkalom volna megismerni a ielkész hitveset,
csaliddjdt, hogy ldssam milyen &z a fészek, honnan a lelkész
nehéz feladatdnak elvégzésére naponként kiindul."

"Keriiletliink kivdld lelkészi gdrdédje a fokozottabbh kdvetelmé-
nyeknek is szivesen fog elepet tenni.”

A1taldnos, egyhdzat érintd kérdésekkel foglalkozva, beszeélt,
hogy az egyh&dz dnellétdsa — &llami tdmogatds, egyhdzl vagyaon
nélkiil — menni fog ott, shol hivd egyhdz van. Az egyhdz-4llam
viszonydnsk 2 kérdésénél sokkal fontosabb, hogy milyen az egy-
hdz viszaonya Krisztushoz. Szorgalmazta ugysnakkor a kormény-
nyal vald mihamarabbi megegyezést, hogy az #sszelilf zsinatnak
tibb elavult rendelkezést meg kell valtoztatnia. Reformdcidt
kell itt is végrehajtani! A "Szentlélek kidraddsdra van czik-
ség, ez majd elsdpri a régi kereieket.”

Fejtegetéseiben hatborzongatd egyvelegét taldlhatjuk a bib-
likus @rik igazsdgoknak és az absznlit idves helyzetfelisme-

réseknek. Kisérteties a hasonldsdag dr. Redk Ivdn nyilatkozata-
ihoz. Kivilrdl valdszindleg ugysnazok az erdk hatnak rdjuk:
a paripolitikusok, az dllamhatalom és & taldn kizvetlenil, a
megszdlld hatalom.

A teljes hamis helyzetfelismerés tlikrozédik annak = szatmari
kis faluban végzett evangélizdcidnak az elbesz£lésében, amikor
gszrevette, hogy a lelkész eldre mondja soronként az ének szi-
vegét, mert "az emherek olyan szegények, hogy analfabétdk”.
Azért idézi mert kifejtette annak a feladatnak a nagyszerdsé-
gét, hogy a presbitériumnak rovid idén beldl meg kellene azo-
kat tanitani irni-olvasni, akik dnhibajukon kiviil aznalfabétdk.
Beszél err8l €ppen azon a kizgyOdlésen, amikor hatdrozottan
tudomdsul veszlk az egyhdzi- tanintézeiek dllamositdsst, az
evangélikus pedagdgusi stdtusz és egyesiiletek megszintetdsét;
g€s mindenki tudja, hogy a miskolci Jjogakadémia vépdrdja is
ititt. Teszi ezt abban a tiszai egyhdzkertiletben, amelyben a
reformdcid utdn az els§ evangélikus {protestdns) iskola szer-
vezgditt (az eperjesi kollégium, ami késobb tiecldgidval, ta-
nitdsképzdvel és jopakadémidval bAviilt és jogutddaiban, & tir-
témelem viharai ellenére is, tovdbb &1t egészen az dllamosi-
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tgsig). Mondja ott, shol az ev. egyhdz mindhdrom anyanyelvi
(német, szlovdk és magyar) hiveinek tartoit fenn iskoldt,
mégpedig olyan viszonylagos modern hdldzatban, amit az dllam
valtoztatds nélkiil fenntartott és haszndlni tudott a 6&0-as
gvek v?géig (akkar is inkdbb a kérzetesitési rdgeszme szintet-
te meg).

Artdl nem is beszélve, hogy ebben az egyhdzkeriiletben minden
szegényseég ellenére B éven felidl egyetlen evangélikus analia-
bétdval nem taldlkaoztam. Meg akkor sem, ha t8bbh fdldmidvesnek
csak 4 elemije volt. Ennyi iskoldztatds mellett mépis minta-
gazdasdgot alakftottak ki, amit a Tszesfiés is alig tudott
tdnkretenni (s, amiker jbtt a kuldkiildidzés, -a kényszerkollek-
tivizdlds, elvartdk volna az egyhdz vezetditdl az dj feliigye-
16t61 s az Gj pilspiktdl, hogy melléjik d11janak).

Az evangélikus diplomdsokrdl {orvosokrdl, tandrokrol és mérnd-
ktkrgl) valamint iparosokrdl akkoriban is az a hir jarta, hogy
nem analfab&tsk.

Ké&sobbi példat is szeretnék hozni a téves helyzetfelismerés-

sel kapcsolatban: 1950, &dprilis 1-ém, amikor a Kildnfegyelmi
Birdsdg elitélte Ordass Lajos piispokdt, akkor, mint a birdsdg
tagjs — nyilt szavazdst kdvetelt. Mint eldadd pedig arrdl be-
szé1t, hogy a papgk az angol radiot hallgatjdk, meg az "Ameri-
ka Hangjdt" és helmisszidi munkdjukat elhapyagoljék. Akkor,
amikor a tét az egyhdz tdrvényielenség dllapotdba vald még
mélyebbre sillyedése volt, amiker egy hamisan vddolt piispik
figygben kellett dinteni dgy, hopy ezzel személyes €s csalddi,
valamint az egyhdz tovdabbi sorsdt pecsételték meg.
A feldobott vad silydt ma mar nem érzékelik, de akkor ennyi is
elegendd volt hdzkutatds elrendelésdre, letartdztatéshoz és
deportdldshoz. A név nélkili vad hangoztatdsa pedig alapot
nytijthatott barmelyik tiszakeriileti pap elleni eljdréds beindi-
tdsgéhoz, sot barmelyik evangélikus pap esetében is. (Vd. Or-
dass: im. 499. 1.).

37) A 10, targyscrozati pont volt ezen a kbzgyilesen. Nagy
lelki erdre vallott, hogy a megszokott formdban és alaposség-
gal széamolt be a keriilet életérdl.

38) (A piisptiki jelentésben Zak 3,4. alapjdn beszélt. A Josua
ellen emelt vad hazdg. "Vegyétek le rdla a szennyes ruhdt!”
Végezetil besz&lt arrdl, hogy dimenetileg az egyetemes felid-
gyeld Ugykidrét vette 4t.)

Az egyhdzegyetemet, mint vezetd nélkiil maradt egyhdzat mutattia
be, Beszélt az egyhdz megiiélietésérdl, amit sremélyek és az
egyhdz dltal képviselt igeszség birdlatdnak ."bdtorsdgdban” 1ld-
fott.

39) Kusza javitdsok teszik kibogozhatatlannd. Ezek a javitdsok
kdéz- és gépirdsosak és az is lehet, hogy nem egy iddbal szdar-
maznak. A kbdvetkezd kbzgyilés iddpontja kirdl nemcsak azeért
marad bizonytalansdg mert a kizgyGlési anyagban nem taldlhatd,
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hanem mert visszaemlékezdk is beszélnek december 22, eldtti
kdzgyGlésrdl, KiozgyGlési anyagot még nem taldltam.

40) A kozgyGlés javitott 44. tdrgysorozati pentjaként szerepel
Tardczy Zoltdn bejelentése:

Mglyen tisztelt Egyhdzkeriileti kGzgydlés!

A hdbortds cselekmények utdn részvdtelemmel megtartotit elsd
egyhdzkeriileti kodzgyllés egyben e mindségben sz utolsd is szd-
momra. A gyfri gyiilekezet ugyanis 1948. oktdber 24-én vissza-
hivott lelkipdsztordnak. A korlilmények kényszerfid alakuldsad-
ban Isten -akaratdt ld4tva, a hivd szdra engedelmesen igent
kellett mondanom. Ennek kovetkeztében tisztelettel hozom az
Egyhdzkeriileti Kézgylilds tudomdssdra, hogy a tiszai egyhdzkerii-
let plispoki tisztérd6l s az ezzel ridgzitetten egybekapcsolt
nyfregyhdzi lelkészi d411dsrdl 1948. november 13-i hatdllyal
lemondok. Kérem lemonddsom elfogaddsdt annak tudomdsulvéielé-
vel,; -hogy mér -3 mai naptdl kezdve nem-gyakorlom a-piispdki jo-
gokat €és nem végzem a piispdki kdtelezettségeket, hogy igy tbr-
vényes helyettesem az egyhdzkeriileti kdzgydlés napjdnak régi
munkaévet amigyis lezdrd 5 dj kezdetet jelentd hatdrdtdl ve-
zethesse mdr az egyhdzkeriilet iigyeit.

Nem kdnnyd szdmomra ez a bejelentés. Nehézzé teszik érzelmi
szempontok is. Ennek az egyhdzkeriletnek a fdldjén szolgdlt
nagyapdm, édesapdm, keresztapdm. Az én Dbilcsdm is itt ringeott.
Rendes lelkészi szolgdlatomat is itt kezdtem el. Ez a kerilet
tisztelt meg bizalméval, mikor elhivatt pilspdki székéhbe s hi-
sdgesen kitartott mellettem nehéz idokben is. Tudom, hogy ma
sokan fblisleges, sot -kéros, életbénitd szentimentalizmusnazk
tekintik az 1ilyen elérzékenyedést, de a keresztiyén ember,
kiilndsen ha lassacskdn dregedik is mdr, nem tudja csak dgy
egyszerden tdltenni magdt ezeken az érzéseken.

Nehézzé teszik szdmomra ezt a lépést lelkiismereti meggen-
doldsok is. Nem tudom szt mondani, hogy mindegy nekem, mi lesz
tdvozdsom utdn a tiszai egyhdzkeriilettel. Egy pillanatig sem
dltatom magam zzzal, hogy potolhatatlan vagyok, de egy pilla-
natra sem hessegetem el magamtdl a feleldsséget azeért, ami e
lépésem utdn itt tdrténik.

De két én is hatalmassdg ald vetett ember vagyok s ha az én
Uram igy rendelkezik: "Eredj el!™ (Lk 7:8), nekem 21 kell men-
nem.

Azért hédt bocsédnatot kérve mindenért, mit rosszul cseleked-
tem, megkosztnve minden szeretetet és hdséget, amit kaptam,
imddkozva azért, hogy ez a szdmban kicsiny keriilet lehessen
mindig mindségben nagy, példamutatds a hitben, szeretetben és
a remeénységhen... kérem az egyhdrkeriileti kdzgydlést, bocsds-
san el engem békességgel,

Ezzel a tiszai evangélikus egyhdzkeriletben kilenc és fé&1
gven 4t végzett piispiki szolgdlatomat befejezettnek tekintem.
Plisp6ki tisztem Jjelveényét, a pilispokl keresztet leteszenm,
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s megArzés végett dtadom tdrveényes helyettesemnek azzal a ké-
réssel, hogy aki majd djra a nyakdba veszi ezt a Hgydnydrise-
ges igat" (M&té 11:30), annak’ kivdlasztdsdban taldlkozzék az
egyhdzkeriilet bizalma &s az egyhdzalapité Szent Lélek Uristen
kivdlaszto tetszése (Ap,csel. 15:28). .

£ldjon meg minket az Ur és &rizzen meg minket.

Vilédgosi{itsa meg az Ur az 0 orcdjét mirajtunk és k¥nyBridl3idn
mirajtunk. X

Forditsa az Ur az 0 orcdjd4t mirednk és adjon beékességet
nekiink. ‘

Erds vdr a mi Isteniink!

Nyfregyhdza, 1948. évi november hé 4. napjdn )
Tirdczy Zoltdn
piispok
&£1) Rizse Istvén.

A7) XXXIII. 4, — III. 26/a. sz. iratcsomd (doboz). Egyhdzkerii-

leti feliigyeld iratai = EKF

Iktatdszdam nélkiil, aldirds nélkiil, az Irdgép jellegzetes hiba-

jéval (a nagybetds magdnhangzdk az Irdssor ald siillyednek):
A tiszai evangélikus egyhdz feliigyeldjétol.

Didsgybrvasgydr, 194B. november 4.
Fatisztelendd
Tardezy Zoltén plispdk drnak
Gyor.

itt vagyok Didsgydrvasgydrban, s Vetd Lajossal beszélgetiink
javd terveinkrdl. )

Bar még korai a dolog, de ismerve, piisptk Ur, a Te felfogd-
sodat is, hogy szeretsz mindenrdl, elére gondoskodni, azért
Vetd neveében is arra kérlek, hogy a december 27-ikén tartandd
beilktatdst légy szives Te magad vdllalni, mint ahogyan azt mar
Nyiregyhdzdn is kildtdsba helyezted. Azt tartjuk ugysnis, hopy
ut6ddt Tordczy Zoltdnnak magdnak kell beiktatnia.

Flgre ts hdldsan kdszinjik szives készssgedet, és maradok

tisztelettel jes Udvidzlettel:
egyhdzkerileti feliigyeld.

43) A visszaemlekezdk kBzil vannak, skik dgy emlékeznek visz-
sza, hopgy a vdlaszids megtortént, de tdrvénytelennek mondtdk
ki 85 ezért kellett megismételni.

1948. nov. 19-én kelt levél =z kerilleti felligyelohiz Rozse
Istvén esperes, plspikhelyettestsl (EK.F 23/1948B. - 1086-3/
III/1948. szamon, részlet): "személyemet illetSleg megnyilat-
kozd dllisfoglalds alsl az egyes egyhazkizsdgeket feloldaom.
Kérem a kérdeést djra tdrgyalds alsd venni".

A fopalmazds nagyon idegen, valészind, hogy a szabolcsi fo-
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ispdni hivatalban sziiletett. Ehhez (elmosddott ikt. sz.):
Szabolcsvarmegye fdispani hivataldbdl, Németh Baldzs [dispdni
titkdr aldirdsdval. "Felkérem Felligyeld Urat, hogy folyd evi
november hd 19-én de, 9 dréra a Foispdn Urhoz... felfdradni
sziveskedjék. Nyfregyhdza, 1948. évi november hd 17."

EKF 21/1948. sz. levelében a keriileti feliigyeld plsptk jeldlés
tdrgydban értekezletet hiv dssze 1948. november 24-ikeére, mert
Rizse Istvdn esperes, "sziikségesnek tartja, hogy az értekezle-
tet és a gyiilekezeteket feloldjs a mapga részérdl a mellette
hozott hatdrozat alsl". Kelt: Nyiregyhdza, 1%48. november 19-
en!

E. K, F. 24/1948, sz. a szaholcsi faispantdl: "Kérem Felligyeld
Urat, hogy a birtokdban 1évd Rdzse Istvdn féle nyilatkozatot
kiildje meg Mihd&lyfi &s Dltvdnyi miniszter Uraknak. Nyiregyhdza
1948. november 20. Szives iidvizlettel: P&lfy Ernd fdispdn.",
A november 24-ikére hirdetett “értekezletet" +tiibb gyiilekezet
elnbksége lemondta. '

Or. Vetd Lajos levele a keriileti felilgyeldhiz (E. K. F. 37/
194B. dec. 3. sz.): "Kbtelességszerten hozom nb. tudomdsdra,
hogy Ozdon naovember 21-ikén a lelkész a keriileti elntkség 41~
tal elrendelt november 28-iki pilispSkvdlaszid kdzgylleést, ill.
képviseldtestiileti (ilést nem hirdetie €s nem hirdetiette meg..
Mindezeket kérem a szavazatbontd bizottsdg tudomdsdra hozni,
s megfontolds tdrgydvd tenni az oGzdi egyhdzkizségnek a jelen-
legi plisptkvdlasztdssal kapcsolatban bekiilditt szavazata érvé-
nyességét."

A korébbi plisptkvélaszidssal kapcsolatbsn Rizse Istvdnon kivil
Jogb Dlivér, Marcsek Jdnos, Duszik Lajos é&s dr. Vetd Lajos
személye is szdba kerilt.

44) Az erészekhullsam lement egészen a gyllekezetek szintjéig,
s az idGpontja kapcsolddik 1%48. november 19-ikéhez!
Az Gjcsandlosi lelkész levele & kerilileti feliigyeldhdz: (171/
1948, — E. K. F. 28/1948. nov. 24. sz. alatt, részlet): "Erté-
semre adidk illetékes helyrdl, hogy a kormdnyzat dr. Vet
Lajos plisptkké vdlasztdsdt kivdnjas Rézse Istvannal szemben,
aki(t) Mindszenty pértinak mingsitenek. Mivel (gy vannak érte-
siilve, hogy én RGzse Istvdn mellett foglaltam &lldst, hangadd
hiveimmel is kdzdlték a kormdny kivdnsdgdt. Minden gylilekezet
informdldsa folyamatban van.

Kérek siirgds értesitést, mi a helyzet? Hogyan értelmezik a
gyllekezetek a korményzat kivdnsdgdt?"
Midy Zoltdén egyetemes feliigyelohelyettesnek 1948. december
1-ikén a tiszakerdleti feliigyelShiiz intézett leveléhsl (36/
1948. sz. alatt): "Még lenne egy nagy kérésem, de nem szeret-
ném, ha valamiképpen fdélreértenél. Nagyon szomordan érintett
a3 legutobbi vélasztds kirill lezajlott dolog. Ez egész egyhd-
zunkat érinti. Napyon jé lenne, ha mdskor az ilyen lgyeket...
Testvéri szivvel ajdnlom fel a jévoben seglitségemet és imddsd-
gomat,"
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Hogy az erdszak milyen formdban és milyen mértékben valdsult
meg azt csak sejieni lehet az orszdgaos elmarasziald visszhang-
bél, de nehéz kidsni 42 év hordaléka aldl és nehéz bevildgita-
ni a feledés homdlydba.
7omborszky Jénos Nyfregyhdzi evangélikust letartdztattdk és
azért bdntalmaztdk, hogy valljon (?) RGzse Istvdn ellen, hogy
ne lehessen piispik.

Zelenydnszky Andrds azok kizé tartozott, akiket kuldkoknak és
drufelhalmozdknak minfis{tettek &s bdrtidnbe vetettek.

A tdle elkobzott javakat MNyiregyhdza foterén kidllitottdk —
néha 6t magdt is kdzszemlének tették ki —, mint a kizépkori
pellengér - esetén. (A bokortanydk népe a 1B. sz. dta a heti
piacaon, ‘“magypiacon", vdsdrolta meg, amire 1-2 hét folyamdn
szilksége volt, vagy 2 vdsdron és orszdgns vasdron szereztie be,
amire egész éven 4t szilksége volt. zletbe csak ezsk utédn
menti.) Azt fgérték neki, hogyha ‘hajlandd -Rbzse Istvdnt rdgal-
mazni, akkor kdnnyithet helyzetén. ’

Az 6én emlékezetemben a tovdbbi iddk szenvedései, amikor pl.
papoyerekeket munkaszolgdlatra vittek (Labossa Ldsz146t), nem
engedték tovdbb tanulni dket, vagy lelkészeket kényszerbdl he-
lyeztek el {Jodb Olivért), vagy egyszerden az egyhdz népének a
szenvedése hitésrt (anyagi hétrény, tovdbb tanuldsi nehézsé-
gek, kényszernyugdijazds, #lldsveszieés vagy renddrsegi kihall-
gatdsok) egyhekapcsolddnak mindazzal a korabbi szenvedéssel,
amit emlitettem vagy zdrosorként most Irok le lelkész €5 peda-
gdgus menekiildkrel (Megyer Lajos, Schulek Tibor, Margdcosy
Jézseing), vagy akik a harci cselekmények miatt nem foglalhat-
tdk el szolgilati helyiiket (Abaffy Gyula, Tekus Ottd), vagy 2
megszdlld natalum feketelist&jdn szerepelt (Koren Emil), mind
egybekapcsolddnak. Az egykorl tiszai ggyhdzkeriletet, plispiki
székhelyével egyiitt sikerilt -megsziintetni, de az Anyaszent-
egyhdzat, ezem a terilleien sem sikerlilt megsemmisiteni. Ezuidn
sem sikeriilhet, ha Jézusban marad s’ akdrmenpyire sikerilt dsz-
szetiirni, ha Isten kegyelméhdl €1 és a Szentlélek dltal, meg
ndvekedhet is.

MEGJELENT! MEGJELENT!

J0 HIR A SZENVEDOKNEK!
D. ORDASS LAJOS piispBk igehirdetései.

Megrendelhetd-megvdsdrolhatd a Barati Kir-kiaddhivataldban
BUDAPEST - 1114 Bocskai Gt 1D.

Kardcsonyi ajdndékozdsra igen alkalmas.
A 350 oldalass kdinyv dra 250 R.
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TARTALMI HSSZEFOGLALGD

Oie 16. Folge unserer Zeitschrift heginnt mit der Weihnacht-
spredigt des Pfarrers Jdnos Ittzés. — Die Studie "Die Kirchen
im Leben des Ungartums" trug Zoltdén Déka am dritten Konpress
des Weltbundes der Ungarn vor. — Antal Véghelyi fasst dber die
Taufe "Einige erwdgenswerte Gedanken des praktischen Seelsor-
gers" zwaecks theologischer {iberlegung zusammen. — Or. Ldrédnd
Boleratzky bietet der im Gange befindlichen Synode Gesicht-
spunkte dber "Oie kirchliche Gerichtsbarkeit". In letzterer
Zeit entstand eine Debatte (iher die Frage, ob "Die letzte
Bischofswahl im Evangelischen Theissdistiriki" eine freie Wahl
der autonomen Kirche, oder ein der Kirche aufgezwungener Wille
des entstehenden Parteistaates war. In der Rubrik Dokumente
unternimmt Istvdn RAzse die ersten Schritte zwecks kirchen-
geschichtlicher Kldrung dieser Freage.

The 16th issue of our periodical begins with Jénos Ittzés'
Christmas sermon. — The essay "Churches in the life oi the
Hungarians" by Zoltdn Ddéka was delivered on the 3rd Yorld
Congress of the World Federation of Hungarians. — Antal Vég-
helyi sums up "Some thoughts of the practising pastor recom-
mended for consideration" about baptism, for theological
gxamination. — Or. Ldrdnd Boleratzky provides the syned in
process with aspects "On canonical jurisdiction". — A dispute
has recently begun whether "The last election of bishop in the
Tisza Lutheran Diocese" was a free election in an autaonomous
church aor the will of the forming party-state imposed on the
church. In the column “Documents" Istvdn Rozse makes the first
steps to make this guestion of church history clear.
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HIREK az Ordass Lajos Barati Kot életébfl. - FELHIVAS

A kiizgyilés dltal megvalasztott vélaszimdny megtartotta elsd iitését ida-
szer( kérdésekr6l. A megbeszélés — érdeklfdik bevonisdval — oktdberben
folytatddott. '

A Bardti Kér movember hdnapban minden csiitéirtikin SZABADegyetemi Eldads-
sokat rendezett iddszerd kérdésekrdl: Az aboriuszkérdés €s a hivd ember.
— A csaldd — Luther tanitésdbsn. — Egyhdz és dllam viszony — ma.

Az Ordass Lajos Bardti Kor megalakuldsdtdl kezdve gy G jti az Ordass
Lajos személyével és szolgdlatdval kapcsolatos emlekeket. Igen fontosak
azok az frdsok, levelek, emlékkiinyvi bejegyzéselk, fényképek, kepeslapok,
amelyek személyi tulajdonban vannak. Ebben az évben is iibb eredeti Drdass-
emlékhez, illetve madsolatban felkinalt Irdshoz, fénykeéphez, keézirathoz
jutottunk. Frre a gyijtdmunkdra kérjik nlvasdinkat, bardtainkat! Ezt a
gyGitést fokoznunk kellene. Az id6 gyors mildsdval egyre tGbben halnzk meg
azok kijziil, akik személyes kapcsolatban d11tak Ordass Lajossal s emleékeket
Griznek tAle. Szivesen készittetiink mdsolatot levelezésrdl,emlékkinyvi be-
irdscdl vagy egészen személyes kérdésben kapoit vélaszrdl. Kdztudemdsd,
hogy egyiittistek alkalmdval papirszalvétdbdl teritGket formdlt, “"tépett!”.
Kerjik az emlékek hordozdit, Grizdit, hogy mésclat készitéseével a Barati
Kor is orizhesse a személyes emléktirpyakast. A februdr hdnapra tervezett
tirsasisszejivetelen kidllitdet is kivdnunk rendezni az eddig hegrkezett
emléktargyakbdl.

Az psztendd végén ugyancsak emlékezniink kell a szeretetnek amz sok meg-
nyilatkozdsdra, amivel Bardti Kdrink kilonbdzd alkalmain taldikeziunk, akdr
részvételben, akdr killdnbtz6 érdeklédésekben, tandcsaddsban, kozremikodes-
ben, anyagi ds erkilcsi témogatdsban, trkéntes szolgdlatban, egyhdzunk meg-
lijhoddsdnak keérdéseivel vald foglalkozdsban. Ez az emlékezds és kiszinet
magyon mélybdl tor eld, a miltat és a jelent erdsen egybefGzi.

Kiaddi tevékenységiinket — gondolok akdr Keresztyen Igazsdg negyedeévi
folydiratunk megjelentetdésére, akdr a kényvkiaddi tevékenységre — szeretném
fokozott figyelmikbe sjanlani. Mimagurk jelentds szeolgdlatot ldtunk mindkeét
irdnyd tevékenységiinkben. Az elmilt éviizedekben alaposan megszegényedett
az épit6-irodalmunk. Pedig egy-egy kemoly evangéliumi dzenettel telitett
{ras erdt és segitséget nyldjthat a napi terhek hordozéssban, Nagy segitseg
forrasa lehet Ordass piispik most megjelent prédikdcids kotete. Minden ige-
hirdetése arrtdl tanGskodik, hogy nehéz iddben hangzott el a gylilekezetek-
ben, és iizenete, tanitdsa valdban J6 hir & szenvedessel megprobdltak szamd-
ra. Nehéz gazdasagi adottsdgok kiizepette nem kis vdllalkgzéds volt megjelen-
tetése. Nem is kis segitség volt az a testvéri szerete®, smely szivesen
kért részt a terhek hordozdssban. S ezzel a kizds szolgdlaiial régi tarto-
zdsdt rohatia le Bardti Korirk. Nepvildgra keriilt egy gezdag kézirat-gyGj-
temény €5 egyben torténelmi dokumentum is! Fhhez a kérdéshez még csak any-
wﬁ:mmammlwmkﬁmpmnmzmmaﬂezaﬁ—hﬁ—gﬁﬁm@w
Egyhdzunk meglijhoddsa nem is kint, henem mindenekeldtt bent, a szivben kez-
dodik és megmutatkozik nsponkéni hiséghen és dllhatatossdghan.

Véqgiil, de nem utolsd sorban: a B4 névtelen rehabilitdlt dgye-kérdese te~
kintetében a helyzet nem vdltozott. Ma sem tudni, — hiszen vdlasz nem écke-
zett —, hogy ki az a B4 személy, skinek a rehabilitdldsdt veka ala kell
rejteni &s a megkivetés hirének nyilvdnossdgra hozdsdval a fajdalmas keér-
dést példst add keresztyén modon le lehetne zdrni. A hir mindenesetre kiil-
fiildi egyhdzi sajtdban ugyancsak megjelent és a szerkesztd megitéléss
szerint bels6 fesziiltséget tikrdz. Alaptalanul? Ez az eljdrds ugyancsak
etikai helyzetet tilkriiz. Az egyhdznak nincsenek etikai kérdesel! Olyan vi-
ldgban éliink, amelyben Luther igazsdges vdltozatlanul igaz: a keresztyén
embernek mindennap meg kell térnie, — skdrmilyen beosztdsban is €l. Megié-
rés nélkiil nincs vj élet. Ne restelljik, — gyskoreljuk magunkat ebben min-
Hern nan




E SZAMUNK SZERZOI

BOLERATZKY LORAMND dr. ny. iigyvéd, egyet. tandr Budapest
OOKA ZOLTAN gyiilek. lelkész Hévizoydirk
ITTZES JANDS gylilek. lelkész Kaszeg
ROZSE ISTVAN gyiilek. lalkész Budafok
VEGHELYI ANTAL gyiilek. lelkész Cegled

FELHIVIUK - BARATAINK ES OLVASOINK FIGYELMET AZ ALABBI KIAOVANYAINKRA

ORDASS L.: A kereszifa tdvében. Magyheti ahitat .......... ...l 100 f
ORDASS L.z VADIrat (KOTTAIZ) vevrrnnritiiaianerrnassnanceenenasnann 40 R
ORDASS L.: Nem tudok imddkDZRi ....ovvnnemiiinniiiiiiiiiinnaraaannnas 100 K
DRDASS L.: 1§ hir a szenvedfknek. Prédikdcidk ...........cccvivnnenen 250 R
GIERTZ—ORDASS: Hdzdt koszikldra épitette ... ... i, 150 Ft
GIERTZ—ORDASS: Hithal éliink .. ...t iiin ittt i eiinaanananas 200 &
TERRAY L. G.: Nem teheteit mdst. Ordass L. életrajza ............-... 100 R
RITTER K.z A lelkipdsztor imddsdga ....-cvevnniriiininnriiineranannas &0 R
KAPT BELA: Isten hdrfdsa. Gerhardt PAl €lefe ...covivuvvrivnrnrennnas 150 R
VIRAG J.: Or. Luther Marton drmagdrdl. Eletrajz . .oceceveviveoinans 100 R
VAJTA V.: Hit és élel O852BCSENGESE ...vvvvrirvinrrnnnrnannnenanas 40 K
AOTTA I.: Dévai Matyds, a magyar Luther ........coiiieiiniinniannnns B0 R
SCHOLZ L.: Tisztitsd meg szivedet ........iiiiiiiiiiiiiiiiiiinnne, B0 R
BOLERATZKY L.: A misgkalci Evang. Jogakadémiz miltja €s jelentdsége .. 40 Ft
BOLERATZKY L.: Evangélikus egyhdzjog. I. ..coovneiiiiiiiiiiiiiniinas 300 R/

A KTADVANYOK MEGRENDELHETOK, MEGVASAROLHATOK A KIADGHIVATALBAN
1114 BUDAPEST, Bocskai Gt 10.

A "Keresziyén Igazsdg" zavartalan kézhesitése érdekében Kérjiik
a cimvdltozdst bejelenteni!
a Kiaddhivatal



