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MEDITACIG

JOACHIM HEUBACH

"HOGY MINDENKIT HOZZASEGITSUNK A KRISZTUSBAN ADOTT
TELJESSEGHEZ"

Pal aposiol a Kolossgi levélhen (1,24-28) Igy Irts le az egy-
hdzra bizoit hivatal rendeltetését:

"Ezért nem veszitem el az Hromdt értetek viselt szenvedeé-
seim kizitt sem. Ellenkezéleg: azzal csupdn sajdt testemen
tiltom be a szenvedéseknek azt a mértékét, amelyet Krisztusért
osztottak ram. Hiszen +iesteének, a gyilekezetnek vdlik =az
javdra. Ennek lettem szolgdjs. Isten & ti javatokra jelolte ki
szdmomra ezt a feladatot. Ezért kellett mindenbova elvinnem
az oromhirt. B4r ez dorik iddk és nemzedékek dta.tiftokként volt
elrejtve, most azonban tudtdra adtdk a keresztyéneknek. Isten
nekik akarta felfedni azt, hogy a dicsBségnek milyen gazdag-
s4ga van elrejtve ebben a titokban a pofdnyck szamdra —:
Krisztus bennefek! Milyen napgyszerd remény! Mi Ot hirdetjik.
Csak ezért lépink oda minden emberhsz, csak ezért tanitunk
minden embert teljes b&lusessépgel, hogy mindenkit hozzdsegit-
siink & Krisztusban adott teljességhez. Egyedill érte munkdlko-
dam, hercolok, ehhez ruhdzott fel eddig erejével.”

(Friedrich Pf#fflin forditdésa nyomdn Heilbronn 1938)
I.

P41 bértdnben Ul Rdmdban. Egy olyan kisdzsiai gylilekeszetnek
ir, amelyet nem maga alapitott és amelyet személyesen nem
ismer. Azonban hallott ezekrdl a keresztyénekrdl. Munkatdrsai-
val .imadkozik értiik és ehhen a levélben mindenekeldtt Jézus
Krisztus jelentéségére mutat rd: "benne van elrejtve a bol-
csesség és ismeret minden kingse" (2,3). Es azutan figyelmez-
teti Gket: "A Krisztus beszéde lakjek bennetek gazdagan,..
g5 mindent az Or Jézus nevében tegyetek" (3,16kk).

Errdl van tehdt szd: Jézus Krisztust — "Isten
Igejét teljesen feltdeni® (1,25}, Ez az apostoli
megbizatds. Ezért kiildte 6t Isten, ebben van az egyhdz kilde-
tése: Krisztust minden emberrel megismer-
tetni — és egyidejileg mindent, amit a keresziyének gondol-
nak &s tesznek — kiozvetlen kapcsolatba hozni
Krisztussal.

Tehdt: mindent Krisztus feldl ertelmezni, Krisz-
tussal kapcsolatba hozni, és Krisziusra tekintet-
tel pondolkodni és cselekedni.

Az evangélium hirdetésépek és az egyhdz népek kdzdtt veg-
zett misszidjdnak ez a mindent &tfogdé nézdpontja
Krisztus lett £letiink minden felismerésének é&s igazsdgénak
kizepe. Es, ezt nevezi P4l Ggy, hogy: Krisztus benne-
tek!
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Ez eloszir szokatlan kifejezésnek it0nik szdmunkra: "Krisz-
tus bennetek". Kozelebbr6l megfontolva azonban nagyon
taldls. '

Isten & Fila elkiildésével valamit tett értink és minden
emberért, ez teljesen nekink szdl &s minket érint, és
ezért lelkink mélyére akar hatolni.

Nem lenne tehdt =2legendd az, ha mi azt, amit Krisztuszol
hallotiunk, dgy fogadjuk el, hogy 0Ot magdt, {zenetst, &s ér-
tink végzett cselekedetét csak hallgatjuk, esetleg hissziik &s
igazngk tartjuk, de azutdn az egészet mégis tidbbé-kevéshé dgy
kezel jik, mint ami ellentétes marad veliink, amelyre =adott
esethen emlékezilink és &rvényesitjlik azt.

Nem, sokkal Jjobban és kdzveilenebhiil kell 1elkink
legmélyébe bekerdlni annak, amit Isten nekink Jézus
Krisztussal kdzvetiteiti: tehdt a "Krisztus benniink" igazsdgdt
befogadni: Engedni kell, hogy U0 legyen sziviink kdzéppontjdva
€5 centrumdvd. Neki kell gondolkoddsunk, akardsunk, érzésiink
motorjédvéd €5 mozgatdjdvd lenmni. 0 cselekvéslink és reményink

tiszgtiinzdje.  Neki ~"kell ~iteljesen  meghatdifginia bennlnket.
"Krisztus bennink" — & keresztyén 1ét taldld leirdsa ez:
vele eggyé lenni, dgy, hogy rajta keresziil a ben-

ninsket mindig (djra megujitd €s bizonnyal nagyon &talskitd
krisztusi erdkifejteés tdrténik benniink,

Mert e nélkidl a "Krisztus benniink" — mindent &tfogd nézd-
pont nélkil Krisztushitiink "kilsddleges™ marad és nagyon hamar
feliiletesnek €s hamisnak bizonyul.

Amikor a 3. vildg dn. "fiatal egyhézaibol" jovo keresziyé-
nekkel %aldélkozunk, akkor nagyon gyakran érezziik, hogyan ra-
gadta meg €s formdlta dket a Jézus Krisziusrdl szold drombir.
A Krisztushit belsdleg, lelkik legmé€lyén ragadia meg és vdl-
toztatta meg d6ket. Jézuson keresztil sz €letiik reménnyel teli
Uj értelmet kapott. Az evangéliumon keresztlil az ragadia meg
dket bensdleg, amit kildnben nekik ember #s5 ssmmilyen vallds
nem tudott megadni. Eletiliket legbelilrdl hatdrozza ez meg.

Ha "Keisztus benniink” mintegy szdlldst vesz, akkor
sziviink legmélyén mindinkdbb eggyé leszink vele, ereje — ahogy
Pdl egy mdsik helyen mondja: "“hetalimas lesz benniink", aztan
glkezd feltdrulni szdémunkra az evangélium minket dtvdltoztatd
greje.

Az evangélium minden hirdetése arra kivdn és kell is, hogy
irdnyuljen, hogy a "Krisztus-lzenet gazdagsdgdnak teljessége"
minket belsdlsg dgy. alskitson &t €Es hatdrozzon mwey, hogy
eletlinket, gondolkoddsunkat, cselekvésiinket, terveinket,
akardsunkat Krisztus feldl, evangéliuma feldl Ertsiik;

hogy dridminket €s szenvedésiinket a legszorosabh kapcsolatha
hozzuk Krisztussal és azzal, amit § nekiink Istenen keresztiil
igért és kilivansidgainkat és reményiinket Krisziusra irdnyitsuk.

"Csak ezért léplnk oda minden emberhez, csak ezért tanitunk
minden embert teljes bblcsességgel, hogy mindenkit hozzdsegit-
siink a Krisztusban adott teljességhez"” — azért, hogy az jgjjon
hozzd és mindig «jihdl, hegy: "Krisztus benniink".
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II.
Ahol ez tdrténik ott az nem szenvedés nélkiil megy végbe

Minél inkdbbk megengedjiik azt, hogy Kriszius és evangéliuma
hatdrozzen meg minket, anndl inkdbb felismerjik azt, hogy
eldszdr dnmagunkkal keriiliink elientmonddsha,

A "benniink levd régi Adém" kezd harcot elleniink, az eilen,
amit a "Krisztus benniink" igazsdga var el tolink.

Le kell gydznink a bennink levd répi Addmot, fel ksl ven-
niink az Snmagunk elleni harcot.

" E1 kezdiink magunk miatt szenvedni,

le kell jdnniink & magas trdnunkrol,

aldzatra vezetnek, )

nem keriiljik el a lemonddst és a nélkiilbzést.

Mindig fdjdelmasak a "széles" és "keskeny" Gt kdzdtti dén-
tések, mert azok d4llanddan ellenkeznek kivdnsdgainkkal és
sajst akaratunkkal. - o : o oo

A lemondds fdjdalmas. — a Krisztusdért tdérténd lemondds is.

Es vegll, fdjdalmas mddon tudatosodik benniink az, hogy
létezik Krisztuséri tdrténd szenvedés, hogy az Jézus pyiileke-
zete egyhdzdnak lényegéhez tartozik.

A keresztyének "hit miatt" torténd szenvedését Luther az
ggyhdz hét ismertetdjegye kiizé sorolta €s a szenveddst
"a szent kereszt megszenteld eszkidzének" nevezte, "azért, hagy
fejehez, Xrisztushoz legyen hasonlé". (WA. SD0,641kk)

Az egyhdzhoz, a Krisztus gylilekezetéhez vald tartozds — ez
2z igazi keresztyént — mivel 0 az egyhdzat, mint "Hitvalls
Egyhdzat" érti — f4jdslmas lemonddsba sodorja mindazzal, ami
egyébként vildgl eszmék és hatalmi kivetelések szabdlya és
irdnyelve.

Es ugyanakkar a hitért szenvedd keresziyén megtapaszialja
2 dolgok 6t megszabaditdé 1dtdsdt. Dietrich Bonhoeffer & Gesta-
po &drtonében ezt élte 4t és igy fogaimazta meg =zt 2z tspasz-
talatot:

"Csoddlatos &tvéltozds, Erds, tevékeny kezeid meg vannak
kdtve. Tehetetlenil, magdnyosan nézed cselekedeted végst.
Mégis fellélegzel és csendben, megvigasztalddva teszed igyedet
erisebb kézbe és elégedett vagy. Csak =gy pillanatig érintet-
ted boldogan a szabadsdpot, azutdn stadtad azt Istennek, hagy
dicsdsegesen fejezze be azt." (Widerstand und Ergebung.
Kiadta: E. Bethge 6. kiadds, Minchen 1955)

Ahol tehdt a "Kriszius benniink” leti életiink meghatdrozé
tényezd)évé ott ez nem & Krisztusért tdrténd szenvedés nélkiil
megy veghbe. Mi azonban akkor teljesen Urunk kivetdsébe 1lépiink
be, €s Isten, orszdgs szolgdivé tesz minket.

Forditetta: Biordcz Enikd
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Dr. BOLERATZKY LOGRAND
Or. TERRAY LASZLG 70 EVES

Az Ordass Lajos Berdti Kor iinnepi kiszidntését szeretnem
dtnydjtani dr. Terray Lészldnak, akl, janudr 22.-én tHlti be
70. d&letévét. Kiszdnteni szeretném ©6t, mint Ordass kutatd®,
a misszit elkdtelezett munkdsdt, a szélesldickidrld tirténészt
é5 nem utolsd sorban, mint hiséges jébardtunkat.

Ordass Lajos avatja lelkésszé Balassagyarmatun 1946 augusz-
tus 10.-én. Ez tdbbet jelent szdmdra, mint a lelkészi szolgé-
lat elinditdsdt, példaképévé vdlik €s sirig tartd meghitt
barétsdggd. Rividdel haldla utdn megjelenik tolldbél a hiteles
Ordass €leirajz, eldszdr norvégidl, aztdn magyarul és rnémetiil
s rividesen dngelul is. A "Masként nem teheiett" életrajzi
cimszd r&illik annak frojdra is, mert egész élete folyamdn @&
is @z .evanpélium igazs@génak tantorithatstlan hirdeidjéve
vdlik.

Az @ kezdeményEZEEEre alakul meg 1983-ban - DOsldban az
"Ordass Foundation" szdmos nagynevd kilfdldi egyhdzi vezetb
bevondsdval. Terray Ldszld paratlanul gazdag Ordass-archivumot
gydijtott dssze, akkor, amikor erre még alig gondolt valaki €5
ez dsztinzésil szolgdlhat a magyarorszdpi evangélikussdg
miltjdnak és jelenének a kutatdsdhoz. Ordass lLajos szellemi
frikségének a tovdbbaddsdhoz €s megdrzésehez felbecslilhetetien
hozzd jdruldst jelent.

Dz hacdd emlékezzem meg Isten irdnti hdlatelt szivvel Kirink
nevében is arrdl .a tdmogatdsrél és szertedgazd szolgdlatrdl,
amelyben mi részesiltiink.

Terray Ldszldt misszidi elhivatottsdga vezette 1954-ben az
0sldi misszigtddomdnyi intézetbe a nemzetkizileg ismert
Myklebust professzor mellé. Ezt a munkdt 1956-ban félbeszaki-
totta, hogy norvég egyhdzi felkérésre a forradalom utén az
ausztrisi. €5 jugoszldv menekiilttaborokban tartdzkods magyarok
kiztitt végezzen szolgdlatot, majd részivett 1500 magyar mene-
kiltnek Norvegidba vald éttelepitésében. Ennek egyik kidvetkez-
ménye &z volt, hogy a nervég egyhadzi segélyakcio Kirkens
Nddhjelp tltkaraul hivia meg €5 Gt éven &t ebben a szolgdlat-
ban maradt.

A messzi #&szakon: Smidls szigetén végzett B1 évi lelkésgzi
szolgdlat utdn a Norvép Egyhdzi Misszid fotitkdri szekéhe
keriil, ahol 14 éven keresztiil fdradhatatlanul dolgozik a misz-
szid idgyén. Tiz d&vig a Norvég Evangdlikus Misszidi Tandcs
elndke, négy dvig a Norvég Egyhdzi Tanulmdnyi Tandcsot vezeti,
tagja a borgl egyhszkeriilet presbitériumdnak, két hdnapig
pedig "megbizoti pisptk'"-ként vezette gz egyhazkerulet igyeit.
Kezdettdl aktivan részt vett a Kilfzldsn E16 Magyar Evange-
1ikus Lelkigondozdk Munkakbzisségének munkdjdban, és az U3i-
tdrs szerkesztHje, a Koinonidnak pedig kiaddja volt.
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A magyarorszdgi keresztyének szempontjdbdl az Jelentett
legtdbbet, hogy felismerte, hagy a norvég misszig 1950-ben
g politikal helyzet kényszerdségebol megszzkadt munkajsét vala-
milyen formében tovdbb kellene folytainmi. 1963. oktdber 4.-én
a "Ne szdllj perbe énvelem..." #Hriikszép dallamai utdn sz éter
hullémain elsd izben kﬂszuntutte a Norveg Egyhdzi Misszid és
(Jtitdrs nevében magyar Jhallgatsit.  Nem lehei megindultség
nélkil visszaadni ennek a hatdsdt ée¢ art = felbecsiilhetetlen
szolgdlatot, amelyet szzel elinditott.

Kiltn fejezetet lehetne szentelni az erdélyi magyar evangé-
likus gyiilekezetek felé végzeit fdradhatatlan munkajdnak,
amelybe norveg egyhdzi kdridket is bekapcsolt. Ennek a munkédnak
gz elismeréseét jelentette, haogy a2 kolozsvdri teoldglz a kidzel-
miiltban diszdoktordvéd avatta.

De tudomdnyos munkéssdgsdrol sem feledkezhetink meg. 1948-
ban két félévet Svdjcban Fritz Blanke és utdna egy feélévet az
osldi Andreas Seierstad professzorok mellett szélesitette
tanulmanyt ‘Tanulmanyai. leginkdhb norvég folydiratokban jelen-
tek meg, de munkatdrsa volt tdbb nemzetkdzi teoldgiai lexikon-
nak, felydiratnak €s kézikdnyvnek, dltsldban norvég, német
vagy angal nyelven, de néhdny izlandi és finn nyelven is meg-
jelent. Tanulmanyai sdlypontja az €vek saran az egyhdztdrténe-
ten kiviil az egyhdzismersire és a misszidtudoményra is kiter-
Jjedt es a szerkesztasehen megjelent kunyvek zommel misszidgi
targyudak.

A nemzethkizi egyhdzi életben felbecsiilhetetlen kspcsolato-
kat szerzett. A magyar evangélikus egyhdz legsdlynsabb elnyo-
matdsa idiszakdban is figyelemmel kisérte sz egyhdzi vdltozd-
sokat és felemelte hangjdt & jogsértések ellen. Mint élesszemd
tdrténész a Koinonidban feltdrta a hazei egyhdéz elnyomdsdval
kapcsolatos praoblémdkat €s rdmutatoit azokra a jelenségekre,
amelyek a magyar egyhdzi vezetok hitelet kidlfdldon =zlddstdk,.
Myilvédn az 0 igazsdgkeresdse szemat szirt az egyhdzi és dilami
szerveknek és ezért tgbb, mint tfz éven keresztil nem adtak
szdmdra magyarorszaygi beutezdési vizumot, még édesanyja temeté-
SEre SEm.

Es. végiil mit mondhatndnk rdla, mint jé bardtunkrél. Amicus
cerius in res incertis cernitur. Csak annyit: lelkének tiszta-
sdgdval, szivének jdsdagdval fénylik eldttink a nehéz életdton.

Régi szeép szokds, hogy amikor az dcednaon két hajd talsdlko-
zik, ‘kidlcsdndsen felvonjdk a lobogot, lgy kisztntik egymdst.
Az (Ordass lajos Bardti Kor is felvonja a3 szereiet és nagyra-
becsiilés zdszlajdt és uUgy kivdnunk mind Terray Ldszldnak,
mind .az epgész csaladjdnak €létére Isten gazdag &lddsdt dés
megtarto kegyelmét. ’
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Dr. POSFAY GYORGY
KICSDDA TERRAY LASZLO7?

Taldn 1lesznek a "Keresztyén Igszs&ag" olvasdi  kdzott
clyanok, akik - amikor kezlikbe veszik ezt a szdmot, felteszik
a fenti kérdést. Nyllvdn a lap felelbSs szerkesztdjétdl vagy
kiadojatol, esetleg a szerkesztobizottsdg tagjaitcol feleleiet
is wvdrnak kérdesiikre. Felkérdsikre ezt én kisérlem megadni.

Mindjédrt itt, irdsom elején, ls kell sztgeznem, hogy hitiink
szerint erre a kérdésre mi emberek nem tudunk feleletet adni,
mert az embert csak Isten ismeri 2 mags valdsdgdban és teljes-
ségében. Mi most még csak tidkdr &ltal, homdlyosan latjuk (I.
Kor. 13:12) msgunkat és embertdrsazinkat, de hissziik azt, hogy
a "tdkéletesség" eljottdvel mindez meg fog vdltozni.

Ez nem jelenti =szt, hogy nem feladatunk az igazsdg keresése
g madr most és itt nem kell ismereteinket bSviteni, kiiléndsen
gkkor, ha ‘azok minket az TIstanbez és a felebardthoz vald kize-
lebbjutédshoz segitenek. Egy kopott tilkir révén is tdbbet 13t-
hatunk egy arcbdl, mintha csak sajdt elképzelésiinkre alapitjuk
annak megismerését.

Az elmondotiakat szem elott tartva, inkabb sajat eélményeim-
re, mint egyéb lehetséges forrésokra tdmaszkodva, kisértem
meg a cimben foglalt kérdésre adhatd vilasz megfogalmazdsdt,
hogy ezdltal bemutsssam Terray Lészld Norvégidban €16 lelkész-
testveérinket, aki 1994. Jjanudr 22.-én i6lti be 70. életévet.

Terray Ldszldval vald elsd taldlkozdsomra 1942 szeptembere-
ben kerilt sor. 0 akkar erkezett szUldvdrossbdl, Miskolcrol
Sopronba, hogy mint elsééves egyetemi hzllyatd megkezdje a
Magyar Kirdlyi Erzsébet Tudomdnyegyetem (Fées) Sopronban mikd-
di Evangélikus Hittudomanyi Kardn +teoldgisi tfanulmdnysit.
En akkor mdr utolscééves teoldgus veoltam, fgy a Kar €plletében
— dltaldban — nem ugyanazon eldaddsokra jartunk, viszont mind-
ketten a-  Teoldgus Otthenban laktunk, igy az étkezéseknél e€s
az Dtthon £letének eseményei alkalmdval sokszor taldlkoztunk.

Sajnas, kevés emlékem van az 1942 dszével kezdido akadémiai
évrél. Ezt — bizonyos szempontbol — az utolsd magyarorszdgil
"bEkeév"~nek mendhatiuk. Ugyan a hdbord szdnni nem akard viha-
ra mir tibb év dta zigott vépig Eurdpdn, de Magyarorszdgot még
gikerijlték enie orkdn pusztitdsai. C{sak messzircl ldthattuk
Bécsdjhely és mds hatdrontdli vdrosck bombdzdsdat; minket
a hdbordra foleg & kenyér- és cukorfejadagok korldtozott volta
figyelmeztetett. Zavartalanul fudiunk tanulni, & hétvégeken
gylilekezeti latogatssokat tenni és5 cserkész- vagy misszidil
kiorutakat tervezmi. Terrsy Ldszldra dgy emlékszem, mint
komoly, & teoldgiai idrgyak irdnt érdeklddd, de ug anakkor
finom jo humarral rendelkez&é disktarsamra.

1943 jiniusdban befejeztem alapvetd teoldgiai tanulmdnyai-
mat, pilspdkdm, 0. DOr. Raffay Sdndor lelkésszé szentelt
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gz eifszdr Szegedre kiilddtt ki, hogy ottt kezdjem el segédlel-
készi szplgdlataimat; majd budapesti gyllekezetekbe Keriiltem,
hasonid beosztdsban. Ezalatt Terray L#szld folytaita Sapronban
tanulmdnyait, amelyeket 1946 tavaszdn befejezett.

Persze Sopronbsl vald elkeriilésem utdn hét hdnappal a midso-
dik Vilaghdbord vihara Magyarerszdgot is elérte £s az eldbb
még idillikusnak mondhatd soprani élet is alappsan megvdlto-
zott. Mindennek csak a hire jutott el hozzdm, ugyanis 1946.
november 2B.-4n Oszitndijas didkként Svédorszdgba utaztam és
csal 38 évvel késdbb vel: djra lehetdségem Sopron megldatogats-
sdra. Nincs emlékem arrdl, hogy Tercay Ldszldval 1943 és 1946
kdzott taldlkoztam volna, bdr gletdtjat igyekeztem figyelemmel
kisérni é&s tudtam arrdl, hopy zéroszigorlata utdn a Tiszal
Egyhdzkeriletben vald szolgdlatra lelk#sszé szentelték. (Arrél
csak késohb szereziem tudomdst, hogy ez "rendhagyd” mddon tdc-
tént, mert a keriilet egyébként 10 évre elitélt, majd szabad-
ldbra helyezett pilispike, Tirdczy Zoltdn, ezt a szolgdlatot
.igyénsk .rendezetien volta miatt ekkor még nem végezhette el,
igy megkérte balassagyarmati kollegdjdt, Huthy Dezsdt,
a Tiszai keriilet leikészjeliltjeinek a felszentelésére, aki
azanban kdzben meghetegedett. Ipy Ordass Lasjos bdnyakerileti
plispiik szentelte lelkésszé 1946. augusztus 10.-gn Balassagyar-
maton a Tiszai és a Dundninneni egyhdzkeriletek végzatt iteold-
gusait, kiztilk Terray L&észlo-t.) Terray a barsodmegyei Ormds-
pusztdn kezdte meg segédlelkészi szolgdlatat, ahonnan sziild-
vdrosdba, Miskolcra keriilt.

Legkizelebbi taldlkozdsunkra 1949 elején keriilt sor. Ennek
a helye & svédorszégi Lund vérosa volt, ahol akkor Lesks Béla
gsztindijas tdrsemmal folytattam tanulmdnyaimat. Terray
L&sz1ld, aki 1948 tavasz&tol, =az Evangélikus Vildgszovetség
fiszitindi jédval Ziirichben két félévig mdr végzelt tanulmdnyokat,
még egy félévet az osloi egyetemen szereteit volna tidlteni,
igy &tuiazott vdrosunkon. Ugyanakkor Ferenczy Zoltan lelkész-
kollégédnk, aki ekkor sz uppsalai egyetemsn mar befejezte ta-
nulmdnyait és visszaindult Magyarorszdgra, szintén megszaki-
tptta Gtjdt Lund-ban. Ez azt jelenteite, hogy &kkor = Magyar-
orszdgl Evangélikus Egyhdz négy lelkésze epy napot egyldtt
tilthetett Svédorszdg déli egystemének a varosdban. Beszeélge-
téseink foleg & sziiléhazdbdl érkezd hirek kicserélésébdl és az
gtthoni egyhézi helyzet megbeszEélésébdl dlltak. Egy — e fény-
képalbumomban mindméig megtaldlhaté — keép utal arra a didk-
szobdmban tartott esti &dsszejiivetelre, amikor svéd egyetemista
tirsainkat meghivituk egy kévéra, hogy taldlkozzanak Ferenczy
Zoltannal és Terray Ldszldval.

Megint sok esztendd telt el legkdzelebbi taldlkozdsunkig.
Erre 1957 februdrjdban, Bécs varosdban keriilt sar. Mindkeiten
az 1956-o0s5 magyscorsz4api események kivetkeztében az Ausztridba
keriilt magyar menekiiltek kdzt vegzett segélymunka ceéijdbol
keriltink oda.
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De azért a kizben eltelt 8 év sordn is kapcsolatban marad-
tunk egymdssal, mert idBkozdnként leveleket véltottumk. Ezek-
bil tudtam meg, hogy egy félévi norvégiai tanulmdnyi id&szak
utédn — amikor Zwingli egyhdzfogalméval foglalkozott {dalgozata
1950-ben meg is jelent egy norvégnyelvd teoldgisi folydirat-
ban), Terray Ldszldnak egy esztenddi kdrhdzban kellett tdlte-
nie, mert egy orvosi vizsgdlat kimutatta, hogy hdtgerinc thc-
Jje van. Kezelése eredményes volt, a. kidrhdzbam azonban elddn-
tétte, hogy Norvvégidban marad €s ebben az orszdpban folytatja
lelkészi munkd&jdt. Hogy céljdt elérje, le kellett tennie —
persze, az orszdg nyelvén — & norveég teoldgiai hallgatokidl
megkivetelt teoldgisi vizsgakat, valamint el kellett végeznise
az egy #&vip tartd pgyakorlati teoldgiai szemindriumot. Mivel
1953-ben az Eszaknorvégidban szolgdld lapp misszidbanm vdllalt
munkét, fgy lapp nyelvbdl is dllamvizsgat tett. A Sarkkdrdn
tdl végzett igehirdetdi és egyéb szolgdlatai mellett a laestéd-
didnus dbredés térténetét €s méig tartd hatdsdt tanulmdnyozta.
Ugyancsak 2 magas. északon. taldlkozott késdbbi feleségével, egy
norvég papl csalddbdl szdrmazd Unni @gaard kdnyvtdrosndvel,
akivel 1953-ban hdzassdgot kotdtt.

Mieldtt tovabb folytatndm Terray Ldészld bemutatdsat, sze-
retnék az dtvenes évek elejerdl egy kis személyes emléket
feleleveniteni.

1950 Janudrjéban elhasgytam Svédorszdgot és elfogadtam —
Kemény Lajosnak, a Bényai Egyhdzkeriilet akkor pispdkhelyette-
sének a hozzdjdruldsdval — a clevelandi {ez a vé&ros saz
Egyesiilt Allamok (hio #lismdban van) Elsd Magysr Evangélikus
Egyhdzban 1549-ben megszervezett mdcodik lelkészi dlldsra szd-
1d meghivdsomat. Amikor két d&s fél évvel késdbb az amerikai
Nemzeti Evanpelikus Tandcs dgy dintdtt, hogy kikiild Venezueld-
ba, hogy az odakerdlt magyar bevdndoreltak kizitt z protestan-
sokat gyililekezetbe szervezzem, illetdleg kirremdkiidjek mds
nyelvi evangélikusok kéziitt folys munka végzésében, az eltdvo-
zdsem reéveén megiresedett lelkészi dlldsra Terray Ldszlot ajan-
lpttam. Javaslatomat a Presbitérium el is fogadta és felvetie
a kapcsolatot Terray Ldszldval. Iti szeretném megemliteni,
hogy Jjelditem kihozataldnak a tervét kiiltndsen a clevelandi
Presbitérium éc a gyililekezet Gimirmegy€bdl szdrmazd tagjai
tdmogattdk, akik ismerték &s ftisztelték Terray Lészld Rozsnydn
evangélikus lelkészkeént szolgdlt nagyapjdt. Ezek meg voliak
gyozodve affeldl, hogy wnckdjdban egy jd lelkipdsztori kapnak.
Hopy Terray Ldszld mégsem Jutoit ki Clievelandba, annak az
akkari =amerikesi tiorvények voltak az okai, ugyanis azok nem
engedélyeztek a bevdndorldst olyancknak, akiket tbc miatt
kezeltek. Ezen a helyen, amikor egyik elddjérdl emlitést tet-
tem, elmondhatom azit is, hogy a csaldd francia hugenotta
(protestdns) eredetd; a Terray dsdknek a francis kirdlyok
valldsi tldrelmetlensége miatt kellett szildfoldjiket elhagyni;
késObb Felsdomagyarorszdgon telepedtek le. Grenoble-ban — &111i-
tdlag — mosi is van egy "Terray utca" és egy Genfitdl nem
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massze levd franciaorszdgi sikdzpantban +tudok egy “Terray
szdllodéd"-ré6l. Egyébkeéni Terray Ldszld édesapja egy, Miskolcon
jol ismert, nagycsalddd erddmérndk volt.

Terray Lészld lappfildi szolgalata utédn, 1954-ben az Oslo-i
misszidtudomanyi intézstben Myklebust professzor mellett
kapott &lldast. Tudomdnyos munkd]dt s szidlohazdjdban véghement
tirténelmi események miatt két évvel késbbb meg kellett szaki-
tania, ugyanis @ Norvég (Evangélikus) Egyhdz segélyszervezete
felkérte, hogy ldtogassa meg az ausztrisi és jugaoszlaviai
tdborokban tartdzkedd magyar menekiilteket €s végezzen kbztiik
szolgdlatokat. Késdbb egy, a menekiiltek €s bevdndorldk kiozdtt
munkdlkedd dllami hizottség tagja, majd vezeidje is lett,
amely koriilbeliill 1500 magyar menekilinek a Norvégidba vasld
letelepitésével foglalkozott. Mivel 1957 februdrjdban, magam
is hasonld munkdban dllva, hat hetet Ausztridban, Némeiorszdg-
ben és Svijcbhan tiHltiditem, sokszor taldlkoztam lelkésztérsam- -
mal Hécsben #s megtapasztaliam, hogy a tdborokban é€s egyebiitt
‘segitamunkdt végzd norveégek — fgy @ norveég -Virds Kereszt ki-
kildittei kGzdtt — Terray Lészld milyen magy tekintélyt élvez.

Ausztriai tartdzkodédsom utolso napjaiban, 1957 mdrciusdnak
az elején, az Evangélikus Vildgszivelseg dsszegyljtdtte Becs
varosdban az 1956 végén és 1957 elején kiilfdldre kikeriilt
magyar evangelikus lelkészeket és teoldpgiai hallgatokat, vesla-
mint meghivta erre az isszejbvetelre a mdr Nyugateurdpsban
szonlgdls, ill. & vildgnak ezen = részén €18 magyar evangélikus
lzlkészeket, az éppen B&csben tartdzkodd ket északamerikai
ds ket délamerikai magyar evangélikus lelkészt, tavabbi az
ausztriai evangélikus egyhdz magyarul +tudd lelklpasztaralt.
Ezen egybegyijtés célja elsdsoerban a menekiiltek kdzti lslki-
gaondoz6i munka megteszélése, az Evangélikus Vildgszdvetseég -
segitdszolgdlatanak sz ismertetése és egymds megismesrése volt.
A hivatalos taldlkozd befejezése utdn a résztvevdk nagyrésze
még egylitt maradt €s elhatdrozta egy munkak@ziisség megalaki-
tdsdt, amely késBbb a KEMELM — Kilfdldién EIG Magyar Evangé-
likus Lelkigondozgk Munkakdzdssége — nevet vette fel., Ugyan-
csak  jesvasoltdk egy kizds lap megjelentetését, amely az
"OTITARS" nevet kapta. Mind & lelkigondozdi munkakizisségoen,
mind a lap szerkesztidbizottsdgdban Terray Ldszld fontos munkat
veégzett és végez ma is.

A msgyarorsz&gi menekiltek kozdtt végzett szolgdlatdnak az
lett az egyik kdvetkezménye, hogy a Norvég Egyh#z Segélyszer-
vezete 1957-ben meghivta Terray Ldszldt titkdrsul. Igy most
madr az lett a fohivatdea, hogy a vildg sok részén €18 hontala-
non &s részorulton segitsen. Ez lehetSséget adott neki, hogy
sokat tehessen a szUloftldjiktdl elszakadt és a szétszdrtsdg-
ban #15 magyarck érdekében is.

NEégy évvel keésfbb, 1961 dszén ismét volt alkalmam arra,
hogy személyesen talalkuzzam Terray Lészldval, Minthogy -2
venezuelai ECaracasban & magyar gyllekezet sznlgalata mellett
az ott €l skandindvok kidzt 1is veégeztem lelkészi munkdt,
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a Svéd Egyhdz segélyszervezete meghivott egy kéthdnapos svéd-
orszdgi tanulmdnydira, amely — fdleg — gyiilekezetek és intdz-
mények megldtopgatdsdbdl d411lott. Amikor Terray L&észlé errdl
a terve6l é£rtestilt, a Norveg Egyhdzi BSegélyszolgdlat dltal
engem egy kdét hétig tartd, hasonld norvegiai szolgdlatra is
meghivott. Nagyon €rdekes progrsmot deolgozott ki szdmomra,
amely mag#&ban foglalta tdbb olyam védros meglétogatdsdt, ahol
magyar bevindorldk éltek, hogy velik taldlkozzam. Felkért
arra is, hogy azon a jubileumi istentisztelen, amelyre az ot
évvel kordhban Norvégidba érkezett magyarok hdlaadds céljdbdl
Oslo-kan #sszegylltek, végezzem az igehirdetés szolgd&latat.
A vele vald taldlkozds tobb alkalmat nydjtott az dltalam addig
rnem ismert feleségével €Es gyermekeivel vald +talédlkozdsra,
a menekiltek €s a szdrvdnyban éldk lelki gondozdsdval kapcso-
latos kérdések megbeszélésére és a sziiléhazdban tdritént esemé-
- nyek kigrtékelésére is.

Harom évvel keésGhb — az Evangélikus Vildgszovetiség dszttn-
dijdval — cselddommal -egylitt Svédorszdgba &rkeztem; ahol egy
esztenddt tgltottink. Ekkor azonban Terray Ldsz1ld mér nem
Oslo-ban, & Norvég Egyhdzi Segélyszervezet iroddjdban dolgo-
zott, hanem Xoz&pnorvégia partjai eldtt egy szigeten, Smdlan
leit pardkus lelkdsz, Gyiilekezetéhez 3500 személy tartozott.
A lundi egyetemen folytatott tanulmdnyaim, a nagy téveolsdg,
a szigetre vald koriilményes eljutds, valamint Terrsy L&szld
elfoglaltséga nem tette lehetdvé, hogy az é€szaki oprszdgok
valamelyikében 1945 nyara eldtt islélkozzunk. Taldn 1965 tava-
szdn, a KEMELM stuttgarti gyGlésén 1dttuk  egymdst néhdny
napig, bdr nincs kdldndsebb emlékem egy ilyen taldlkozdsrol.
Viszont. 1965 nyardn egyiitt voltunk a svédorszégi Tongagdrde-
ben, ahol egy gyermek-, illetdleg ifjldsdgi téborozéson vettiink
részi, amelynek a keretében kettdnk szolgdlatdval sor kerilt
egy magyar fiatsl konfirmdcidjdra is. Ekkor szdmolt be Terray
Ldszld arrdl, hogy 1963 oktdbere 6ta, norvég misszigi szerve-
zetek segitségével, a2 Monte Carlo-i rdvidhulldmd addn keresz-
tiil, Magyaraorszdgon is jdl hallhatd vslldsps programokat sugé-
roznak, amelyeket 8 készit eld és mond hangszalagra. Mindjart
megkérte feleségemet €s engem is, hogy ottt Tengagdrde-ben
keésziilt felveételek reveén vegylnk részt ebben a munkaban.

Miutdn 1965 nyaranak a veégen csalddommal egylitt vissza-
tértem venezuelai szolgdlatl helyemre, Caracasba, tidbb, mint
hat esztenddnek kellett megint elmilnia, hogy Terray Ldszldval
talélkozzam. 1971 szeptemberében ugyanis Caracasbdl Svdjcha
kdltdztiink, wmert az Evangélikus Vildpgszivetség meghivott
engem a genfi kizponti iroddjdban vald szolgélatra. gy kdze-
lebb keriltiink egymdshoz €s hivatalos alkalmak, gydlések,
ldtogatdsok, kanferencidk gyakran adiak lehetdséget az egyliti-
létre. Eldsegitette ezt az is, hogy lelkészkollégdm 1967 utdn
visszakiltidzatt Smdld-bdl Oslo-ba €s ottt egy olyan munkdca
hivtdk meg, amelynek a keretében szinte koielesseégéve lett
az Okumenikus, vagy felekezeti szervezetekkel vald kapcsolat-
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tartds, a norvégiai misszidi szervezetek kikiilddttjeként kon-
ferencidkon vald részvétel, -valamint egyes testvéregyhdzak
meglatagatdsa, amelyek k&zé © a Magyarorszdgi Evangélikus
Egyhézat is szdmitotta. A Norvég Epyhdzi Misszid (norve8g nevén
“A Norvég Izrdelmisszid") alkalmazta a fd6titksdri feladstkdr
betiltésére. EbEten a szolgdlatban &11t Terrsy Ldszld a
leghosszahb ideig, 14 esztendeig, aswit azutin még — valamivel
tdbb, mint 10 évig (1981-t61 1991-ig) — egy ardnylag hosszia
gyiilekezeti lelkészi szalgdlat kdvetsti az Oslo-idl deélkeleti
irdnyban, egy ordnyira fekvd Rode-i, 6000 lelkes, kéttemplomos
egyhdzkdzséghen. 1991, december 1.-8td8l nyugdijban van, fele-
ségével egylitt utolsd gyillekezetében telepedett 1=. 0t gyer-
mekiik van, akik részben a fGvdrocsban, vagy anngk a kdrnyékén
lzknsk vagy més vdrosokban magasabb egyetemi tanulmdnyokat
folytatnak e saorok Irdsakor. Csak legiddsebb fidk alapitott
esalddot, a fiatal Terrayaéknak ket gyermekil van.

Amint emlitettem, azdta, hogy 1971-ben visszakdltdztink
Européba, az azdta elmilt 22 &v sordn, igen sok taldlkozdsom
volt Terray Ldszldval, 1gy ezek rTészletes; st wmép csak 4t-
tekiniést nyidjtd megemlitése is, nagyon megnyljtand irdsomat.

E helyett megemlitem, hogy wmit Jelentett Terray Ldszla
szdméra az, hogy az ot norvégiai evangélikus misszidi szervezet
egyikének a fotitkdra lehetett, valamint azt, hogy ezen munk&-
ja mellett egy sor kizegyhdzi tisztséget is elfogadott €s nagy
hiiséggel elldtott (& Norvégiai Misszidi Tandes elnibke, vala-
mint a Norvég Epyhdzi Segélyszolgdlet elndkségének a tagja
volt 1970 és 1980 kozdtt, négy éven 4t a Norvég Egyhdz Tanul-
ményi Tandcsdnak sz elndki tisztét is viselte. Hat éven &t
pattagja volt a Borg-i Egyhédzkeriilet presbitériumdnak, =&t
1985-ben, pispdkeének a tanulményi szabadsaga alatt, két hdnap-
ig "megbizott pispik"-ként vezette & Horg-i. egyhdzkeriiletet,
hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik!). Mindez sok utazdssal
jért, Igy 17-szer voli hivatalos dton Izrdelben €s 25-szdr
keleteurdpai orszdgokban, kdztiik Magyarorszdgon is (bdr 197B-
t6l kezdve, tfiz éven &t — =gy-két kivételes esettdl eltekint-
ve, amikor a MNorvég Egyhdz vagy &llam nagy nyomdst gyakorolt
a magyar hatosdgokra — nem 13togathatta meg sziildhazdjat!).
1971-ben és 1976-ban Eszakamerikdban eldaddkirdtra hivtdk meg;
mint a8 Norvég Egyhdz képviseldje az Evangélikus Vildgsziveiseég
hdrom vildggyGlésén (Helsinki 1963, Dar-es-salam — 1977 dés
Budapest — 1984) vett részt, vslamint szdmos misszidi tandcs-
kazdson, amit ez a vildgszervezei vagy mds szervezeiek rendez-
tek.

Emellett a kiterjedt nemzetkizi egyhdzi munka mellett nem
hanyagolia &1 az elszdrisdgban £16 magyarok dnkéntesen vallalt
szglgélatdt sem. Eveken &t 0Osloban, néha w&s vdrosokhan is,
magyar istentiszteleteket, bibliadrdkat +tartott, gyermekek
reészére vasarnapl iskoldt szervezett, résztvett a KEMELM
munkdjdban, amelynek 196B-tdl 1988-ig lgyvezetd elnike volt.
Tiz éven &t az "UTITARS" szerkeszt6jeként, késdbb a szer-
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keszi&bizottsdg tagjaként szolgdlt, 1963-t6l1 1990-ig pedig a
"KOINGMIA" cimd magyar teoldgiai folydirat kiaddjakent munkal-
kadatt. — Az 1963-ban megkeszddditt magyar radidaddsck midsor-
szerkesztdi tisziét 1986 Junius végéig ldtta el, de — ha nem
is irdnyitdként, hanem munkatdrsként — windmdig résztvesz —
fdleg — a misszidi addsok dsszedllitdsdban. 19B88-ban, amikor
a magyarorszagi vdltozdsok eljovetelének s Jelei egyre
nyilvdnvaldbbakkd wvdltak, 0Oslo-ban a magyar keresziyenseg
kilf&1ldi bardtainak és néhdny nyugateurdpai magyar szakeéridnek
z részvételdvel egy fonios dkumenikus szimpdziumot rendezett,
amzly a mult tanulmdnyozdsdnak €és az akkor ferndlld helyzet
felmérésének a fényében prdbdlt a varhats vdltozdsok kihivds-

jellegére ramutatni. — Ezekben zz években =zlakult meg 0Oslo-
ban, Terray Lészld kidzremikddésével, a "Nemzetkdzi Ordass
Lajos Alapitvény", amelynek +titkérdvd o6t vdlasztottdk meg.

Ez az intézmény egy nagyértékid, a -legijabbkori magyar egyhdz-
tirténet megirdssdhoz nélkiildzhetetlen ferrdsznyaggyljteményt
gondonz. — Végiil st kell azt is mondancm, hogy Terrayeék Oslo-i,
majd Rode-i otthona mindig nyitva &éllott magysiolk szdmdrs &s
ebben a vendégfogaddsi szolgdlatban magyarul nem beszéld
felesdége mindip joszivvel tdmogatta férjét. Jdomagam is sokezor
voltam £€lvezdje a Terray csaldd vendégszeretetének, kiildndsen
1986 kozepe utdn, samikor d&tvettem Terray Ldszldtdl a rcdadio-
szolgdlet misorszerkesztdi feladatst €s emiait évente legaldbb
kétszer, megbeszéléseken valgd részvétel miatt, Norvagidba
kellett utaznom. i

Amint azt mdr emlitetiik, Terray Ldszld teonldgiai tanulmé-
nyainak a folytatdsa céljdbsl kerdlt ki kilfoldre. Kilfdldre
érkezésének eredeti céljdt akkor sem vesziette el szeme elfl,
amikor eletkdrillményei dgy alskultak, hogy egyetemi kérnyezet-
ben ezt nem tehette meg, mert d114st kellett vdllalnia. De nem
cezsk magas gyarapodatt tanulmdnyai dltal, hanem megosztotts
maglitdsait masokkal dis. Egyhdzitdriéneti munkdi ieginkdbb
norveég lzpokban és folydiratoikban jelentek meg. Tobb nemzet-
kdzi teoldgiai lexikonnak, norvépg, némei és angolnyelvd folyd-
iratnak és kézikiinyvnek volt munkatdrsa, Igy e vildg evangéli-
kus esgyhdzainak az életét bemutatd, 1557-ben német és angol
nyelven megjelent kiteinek is. Irdsait — néhdny esetben — le-
forditottdk finn és izlandi nyelvekre is. A Luther-kutatdk
elsd két kongresszusdn vald részvétele (Aarhus, Dania - 1936,
Minster, Wémeiorszdég — 1960} nagy hatdst tett rd. Ezekel az
Evangélikus Vildgszdvetség Teoldgiasi DOsztdlysnak elsd igszga-
t6ja és Terray Laszld jdbardtja, dr. Vajta Vilmos rendezte.
— Erdeklddéss — az idBk folyamdn — az ekklézioldgiai témdk
mellett az egyhdztiirténet s misszidi tudomdny teriileteire is
kiterjedt, ez 1is lecsapsdott konyvekben és teanulmdnyokban.
A legismeriebb ezek kiizll D. Ordass Lajos magyarorszagi evarn-
gélikus piispik 1984-ben naorvégil, majd 1990-ben német é&s
magyar nyelven megjelent életrajza; ennek angol forditdsa e
beszamold Irdsakor folyik. 1993 mdsodik felében kiadtak
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— didelgozoti forméban — a réadidaddsok keretében elhangzott
misszidi eldaddsait mapgdben foglald, gydjieményes kitetet,
amelyhez hasonld kisdvdny tobb mint 35 éve nem jelent meg
magyar nyelven, Terray Ladszld azt reméli, hegy a kdzeljbvdben
meg tudjs irni Johnson Gisle norvég lelkésznek, aki 1922 és
1946 Kkizttt missziondriusként Magyarorszdgon munkdlkodott,
az életrajzit is. Elkezdte nyomtatdsban megjelent munkdl jegy-
zékének az dsszedllitdsdt is, amely nem csak kbEnyveit és hosz-
szahbh tanulményait, hanem r#dvidebb cikkeit is tfartalmszza.
Ezen iddig kbzel 400 cim szerepel. ’

Nem csoda, ha ilyen kiterjedt és intenziven veégzeit munka
némelykor Terray lL&szld egészseéget is alddsta. Ezek a betegsé-
gek — dltaldban — riévid ideig tartottak és — Isien =egitségé-
vel — hamaresan elmtiltak, dgyhogy ismét teljes erdvel végez-
hette sokrétd szolpdlatdt. Sajnos, néhdny esztendivel ezeldtt,
egészen vératlanul, felesége betegedeti meg és az 6 egeszsEge
azdta sem &11t helyre, bdr dllapota 4llanddan javul., Igy
Terrey Ldszld elsd terveingél valamivel hamarabb, nem egészen
&0 éves kordban, kérte nyugdijszdsdi, hogy tdébb iddt tdlthes-
sen felesége mellett. Mivel gyermekei is hajlanddak hosszabb-
ridvidebb- iddre sziilleik Rode-i otihondba kBltdzni, hogy édes-
any jukk mellett legyenek, ez lehetdévé teszl azt, hogy edesapjuk
most is tud rovidebb utakra véllalkozni. Az utdbbi iddk utazs-
sai 6t f6leg Erdélybe vezetiék, mert a Borg-i esgyhdzkerdlet
par esztenddvel ezeldtt “testvér-egyhdzkeriiletévé" Ifogadia a
Roméniai Zsinat-presbiteri (Magyar) Evangélikus Egyhazat.
Ennek az egyhdznak a lelkészeit - a kolozsvari {(kdzis) Protes-
tans Egyetemi fokd Tewldgiai Intézetben képezik ki €s ez a
foiskola 1992 novemberében Terray Ldszldt az intézet diszdak-
tordvé avatta. -

Ezzel elérkeztiink a jezlenhez. Az elmondottak inkdbb Terray
Laszlp €letének a kiilsd kereteit ismertetiék, mint gondolata-
it. Igy azok szdmdra ebben sz ismerietésben nem maradt hely.
De hadd 4lljan itt — befejezésképpen - néhdany mondata, amelye-
ket egy Oslo-ban megjelend magyar lap 1993 jdniusi szdmdban,
egy vele folytatoti beszélgetés végén, olvashattam. Ezekben
elmond valamit meggydzdédése feldl: .

“Még nem voltsm 25 éves, mikor Norvégidba jottem. Ondlldan
kellett hatdroznom, @nélldan kellett megoldanom a helyzeteket,
de soha nem volt affeldl kétségem, hogy nem csak én alakitom
a sorgsom, hanem létezik egy Vezetés is. Ami kihivds, feladat
gelém keril, feliilrd! jin &5 nem azeéri, hegy az #n kivénsdgo-
mat, érdeklddésemet Kkielégitse. Eletem vezérfonaldt Isten
tervezte szdmomra."

Genf, 1993. szeptember 9.-€én
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D. DGKA ZOLTAN
LEVEL TERRAY LASZLOHODZ

Kedves Laci!

Kevés a szd elmendani, mit érzek, amikor 70. életéved be-
tiltése alkalmdbdl kdszdnteni szeretnélek. Nem is keresek
vilasztékos szavakat, hanem egyszerden hdldt adok Erted Isten-
nek, €s megkiszindm Neked 45 éves bardisdgunkat.

Killints bardtsdg volt ez mindig. Ma is az. Tiébb volt benne
a fizikai tdvolsdg terhe, mint az egylittlét drome. Tébbh a
gsend, mint a szd vagy a levél. Barbdr korunk, amelyben éliink,
sck bardtsdgot kényszeritett ilyen szerény kapcsolattartdsra.
Viszont anndl emlékezetesebbek maradisk szdmomra ritka taldl-
kozésaink. Kgszbntésiil engedd, hogy felidézzem ezeket dgy,
ahogy bennem élnek.
x
Te fiatal lelkész voltdl mar, én pedip éppen induld teolégus,
amikor eldszbr taldlkoztunk 1948 nyardn Gyenesdidson. Rovid
ismerkedés utdn azonnal barditsdgodba fogadidl, s ennek jeléiil
maghividl egy kiUldnds dtra, a fonyddi. KIE-tdborba. Fizetied
a killtsegeimet, egy sdtorban laktunk, mindenben egyiitt vettiink
részt, és este mindig kiértékeltilk a papot. Te tulajdonképpen
tanulményoztad a konferencidt. Ezért — & zd4rd drvacsorai
istentisztelet kivételével, amelyet Te tartottdl, — nem is
szolaltdl meg végiy. Veled hallgattam én is, és vdrtam az
estét. Egy intenziv teoldgiai tanfolyammal felértek ezek az
esii beszeélgetések. Sokat tanultam TGled. Ma is hdlds vagyok
azért, emit akkor — a napkbzben hallgttak kritikdjaként is —
a biblikus Ilutheri teoldgidrdl és kegyességrél elmondtdl
nekem. Egy-egy teoldgiai gandolatmenetemben azdta is vissza-
visszacgehgensk akkori szavaid, megfogalmazdsaid.

Nagyszerd, felejthetetlen egylittlétink végén nem sejtettem,
hogy hildcsdzdsunk éviizedekre szgl. Te nyugati tanulmdnydtra
mentél, és mdr nem is tudtd]l visszatérni. Itthon hamarosan
lezdrult a hatdr, és elszabsdult a Moszkvdbdl dirdnyitott
pokol. Az Ordass Lajos elleni sajtdhadjérat, majd a koncepcids
per nyilvdnvaldvd tette, hogy — a tdbbi egyhdzhoz hasonldan —
a mi egyhdzunk is eivesztette autondmidjdt hosszd évtizedekre.

Hamarosan tzenetet kaptam Tdled. Arra kértél, gydjtsem
gssze az UJjsdgokbdl az Ordass-perrel kapcsclatos snyagot, és
megadott cimre kiildjem el. Elkildtem mindent, amit cssk elér-
tem, cikkeket, képeket. S bizany, megdobbant a szivem, amikor
eéviizedekkel kdsdbb Ordess-kinyved nervég kiaddsdnak boritdjdn
viszaontldttam azokat.

Ezutdn mdr csak sidlyos betesgsdgedrdl hallottam, meg arrdl,
hogy nem adtad meg magadat neki, hanem betegen is tanultad
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a nyelveket, tervezted a jovat. Ez a hir sokszor — kildndsen
betegségeim idején — biztatd példdt Jelenteit szédmomra.

A hosszy csendben Veled kapcsolatban is — mint késdbb szi-
leimmel, testvéreimmel, sdt gyermekeimmel kapcsolatban is —
tanulgattam korunk egyik legkeményebb leckéjét: tdvol lenni
azoktdl, akiket szeretiink, évekig, évtizedekip, a viszontldtds
alig pislskold reményével...

"
Egyszer azutdn — kizel hdrom éviized mdltan — megérkeziél.
1977. oktébher 11.-én — napldm Grzi a ddtumot! — mit sem sejtve

nyitottam ajtét a csengetdnek. Te d11tdl az ajtd elstt. Ms is
dtfut szivemen a vgratlan meglepeteés akkori orome. BHe jdl
esett, bhogy megkerestél szamlzetésemben! Mennyire driltem,
hogy a hosszd tdvollét és hallgatds nem szskitatta el Benned
bardtsdgunk régi szdlait. Meleg maradt €s friss, mintha csak
napokkal eldhbb vdltunk volna el a Balaton partjdn! Csak rdvid
idfire jdttél ekkor, mert siettél tovdbb Miskolcra édesanyé&d-
hoz. De hdrem nep milva, visszafelé jovet ismét betértél hoz-
zénk. Ekkor mér hosszan tudtunk beszélgetni, majd autddon
egylitt indultunk Foatra ndlam is régebbi bardtodhoz, Bobus
Imréhez, akihez encem is mély bardtsdg, sdt komasdg is fdz.
Bohusék Eppen ezen a napon, l4.-én tartottdak eziistmennyegzgjd-
ket.

Jdkor jdtté€l! Tele voltitam éppen hdborgéssal Mark kommentd-
rom durva meghamisitdsa, dtirdsa mistt. Te is felhdborodtsl
ezen, de tiztattdl is, hogy még eljdhet az idd, smikor korri-
galni lehet a deformdcidkat. Igazad lett! Tizenhat év utdn,
éppen most késziil az Ordass Lasjos Bardti Kor az eredeti, valdg-
ban dltalam irt kdnyv kiaddsdra.

E léiogatdsodkor tdrtént kdzottink egy ititkas megdllspodéds
is, ami mest mdr nyiltan elmondhatd. Eduard Schweizer, aki
Neked is tandrod velt Zirichben, megigérte nekem még 1971
pkisberében, hogy mihelyt kész z kiinyvem, meghiv két szemesz-
terre, £s5 nisla doktordlbatok is. Véllalisd, hogy ennek reész-
leteit megbeszéled a professzorrsl Zirichben, ahova éppen ké-
5z{i1tél. A megadott Jelbeszéd =az id6jdrds mindsége volt,
amelyrdl egy Iapan driesitesz. (Képeslapok kinnyebben dtmentek
akkor az ellenirzésen!) Ma is &rzim szép zlirichi lapodat,
amelyet '77. nov., 21.-i ddtummal {ctdl: "Kedves Zali! Genfben
mdér havazott, de itt még szép &szi 1dd van. Zirich igen szép
vdros, ezt mondja az Ujsziivetség tandra is, skivel kellemes
bheszélgetésem volt ma délutdnm. Innen Stirasbourgha es Stutt-
gartba visz utam. Szeretettel kdszdntelek Laci." Azt cszk
késabb tudtesm meg, hogy tanulmanyutam anyagl fedezetét nem az
ekkor mdr a moszkval egyhdzpolitika hetdsz alstt mdkddd LVSZ
adta, hanem a pénz Norvégidbdl jott, s & szervezd Te volidl.
Hadd kdszonjem meg most is ezt a fontos segitsépsdet, amely
lehetove tette éleiem legnagyobb teoldgial €lményet, a zirichi
teoldgiai fakultds professzoraival €s  tudomdnyukkal valé
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taldlkozdst. Neked kiszonhetem, hogy legtéibbjiikhiz maig tartd
meleg bardisdg fdz, €s hogy a fakultdés 1990 &prilisdban a dies
academicuson diszdaktordtussal tisztelt meg. Arrdl Te mar nem
tehettél, hogy az akkori egyhdzi diktdtor egy évig késleltette
kiutazdsomat €s megakaddlyozta, hogy Zirichben doktordljak.
Ez bizony mdig ¢érd drnyékot vetett tanulmdnyutamra, de Te
biztatd szavaddal akkor is felkerestél, és egy egész napot
tiltottél velem = zollikerbergi anyahdzban, ahol olyan meg-
hitt, testvéri vendegldtdst készitettsl eld nekem. Ma is dgy
megyek oda vissza, mintha hazamennék.

*

Majd jdtt 1984, Veégre ismét hazatérhettél a kegyetlen beutazs-
si tilalom utdn, amely még attdl is megfosztott, hogy jelen
lehess edesanydd temeiésén. Igaz, csak’ a Lutherdnus Vildgszd-
vetség nagygyllésének idejére kaptdl beutazdsi engeddélyt, és
azt is csak mint a norvég killddttség tapgja. Magyarként tovdbb-
ra sem voltdl kivdnatos személy szeretett hazddban. Nem lehe-
tett kinnyG teher ez a szdmkivetiettség még akkor sem, ha eppen
igy keridltél olysn magyarok sordba, mint II. R&ékdczi Ferenc,
Kassuth Lajos, vagy €ppan a gdlyesrabok.

Ekkor én az NSZK-ban voltam, ahol kizzé itettem nyilt leve-
lemet a Vildgszdvetség vezetdihez. Igy Magyarorszdgon nem
taldlkozhattunk. De Te Kuchenban is megkeresiél, ebben a kis
német faluban, shol a kitiitni készdld viharban éppen meghdziam
magam. Itt is milyen jokar jotteél! Kivil is; belll is harc és
féielem! Miutdn ny{lt levelemmel sikerlilt magamra haragitanom
az egesz moszkval "béketdbort", dletveszélybe keriiltem. Ber-
I1inbdl érkezett NOK-s titkos rendorség keresett, nzm kétséges,
hogy miért. Szdlldsaddm €s hd bardtom, Werner Rentschler men-
tett meg tdliik. 0 aut6jan elmenekitett elGlik messze vidékre,
éz csak késd é€jjel iértiink haza, amikerra azok mdr eltdntek,
mert a helyi renddrseég figyelni kezdte dket. Ugysnekkor voltam
lelkileg is mélyponton. Régi tapasztalat, hogy = védtelen,
merész kidllast az igazsédgért mindig kdveti a kétely &s a
bizanytalansdg: helyesen cselekedtem? Miért éppen én? Mi Jiin
most? : ’

Te 3jgtiél! Telefonon hivtdl, hogy szeretnél megldtogetni.
Milyen jdl esett megint a Jjottdd! Nyugodt, csendes szavad
oszlatia lelkem vihardat. Egyetérté biztatdsod elfizte a bizony-
talansdg drnyait, felelmeit.

Az igazsdghoz tartozik, hogy 2 nehéz napokbzan hdzigazddimon
€5 Rajtad kiviil még ketten Jelentettek kijldnds segiiséget.
Az egyik Vajta Vilmas volt, aki szinte naponta felhivott
ielefonon. Tdjékoztatott mindenrdl, amit megtudott. 5 fdként
Jdéleker@sitd gondolatokkal, bibliai igékkel, meleg szemeélyes
vallomdsokkal, bizonysdgtétellel erdsitett. Tdle hallotiam
nyilt levelem Jjelentdségének legelsd magyar méltatdsdt.
A mdsik segitdm Heubach pispdk volt, aki késd este érkezett
Kochenba, és hajnalig tartd beszélgetés utan imddkozott, majd
megdldott engem é&s az tigyet, amelyet magamra wvd&llaltam,
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Sok aggddd maresztalds ellenére hamarosan hazatériem nyugai-
rdl, de ottt maradi a szivem egyik legkedvesebb reésze: Marika
lanyom. 1986 nyzrdn 0 hivott meg Stockholmba, és ekkor nagy
dromomre Hozzdtok is el;ututtam, Rode-ba. Jd feleséged, akineik
szive a szemében rapgyog, Ugy fogadott, mint régi ismerdst.
Igazi testvéri egyliitlét velt: enekeltunk imddkoztunk, Bibli-
dt olvastunk (139, Zsoltdr! Emlékszel?). Pagi hézban is ritka
a szeretetnek az a supdrzdss, =mely otthonotokban vdrja a
vendéget. Kdsziontm, hogy én is részese leheitem ennek. Es azt
is, hogy Marika oly sokszor élvezhette otthonotok meleget
a hideg északon.

Egy év mdlva, 1987 oOszeén ismét Kuchenban %aldlkoztunk. Az
geurdpai tecldgus-kongresszuson Bécshen annyira rosszul 1ettem,
hogy YWerner bardtom nem engedett hazs Magyarorszdgra. A gip-
pingeni klinikdn megoperdltatoti, majd a ldbadozdsi idot ndluk
tiiltottem el. Ismét telefonon jelentkeziél, hogy felesegeddel
egylitt megldtogatsz., Meghiit, meleg talilkozas volt ez is.
vVendégldtdim s "besrdtod a bardtom™ lelkiiletével fopadtak Ben-
neteket, s nem volt nehéz egy nagyszerl Eteszeélgetés slaphang-
jét megtaldlnotok =2z igazsdg erdek nélkiili szeretetsben,
Emlékszem, Rentschlerék a ldiogatdsotok wtdn milyen megille-
thdve mondtdk: a hi bardtsdg illusztrdcidja volt szémukra sz
a talalkozds,

x

Az eddig elmondottak is tamdeitjdk: bardtsdpunk egyik legszehbb
s legjellemzdbb vonass szdmoemra az, hogy Te mindig jdkor £r-
keztél az életembe, s mindig &€n voltam & megajdndékozott. Igy
van ez ma is. Erdélyi (tjeid =ordn is mindig szeritasz idét,
hogy =ljuss Hévizgydrkre. 0Olyan vagy s valtdl mindig nekem,
mint egy igezi, jd piisptk, aki nem 2 maga dicsdsége, hatalma,
jG6léte €erdekénmek rendeli ald az egyhdzat és kolleégait, hanem
aki Jézus 'szava szerint "mindenki szolgdja" (Mark 9,35; 10,44)

Nem sokan tudhetjdk, hogy 1968-ban, amikor az "0 gazdasdgi
mechanizmus" kisérlete politikai egyhilést igert Magyaroszd-
gon, 0Ordass Lajosban volt egy halvdny remény, hogy taldn
visszatérhet piisptki szolgdlatdhz. Ekkor kérdezte tolem bizal-
masan, Jénak tartandm-e, ha Kendeh Gybdrgy is plispik lenne.
Felvetését jellemzd mndun igy indokolta: Kerndsh Gydrgy mint =z
kistarcsai Dzvegygapnek Otthandnak vezetdje gylilekezetldtoga-
tdi szolgdlataival mdris piispdki munkét végez. Uriltem a fel-
vetésnek, &s azt feleltem: "Igen, d mdris a mi utazd plspid-
kidnk!"

Azota vildgessd vdlt eldttem, hogy Kendeh Gy8rgy nincs
egyedil. Te vagy a tdrsa! A masik "utszd pispokiink™! 0, +ti
Istennek mindig tdton levd szolgdi, ti mindig mdsokért fdraddk,
magatokat mdsokdri koptatdk, mdsok gondjsét clpelok, ti vegytok
az egyhdz igazi puspikei, 3 valddi "felvigydzdk" &s pédsztorok
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a sok beéres kidztitt! Legyetek dldottak, €Es éljetek sokd, hogy
ne legyiink egyediil!
]

Befejezesil még esgy Tdled kapott ajdndékot hadd &rikitsek meqg
e sorokkal,

Amikor megbukott a pdrtdllam, s Te szabadon jihettél haza

sznlgdlni, elsd istentiszteleteid tartdsdra ket gyiilekezetet
vilasziottdl. A fovdrosban a keélenfiildit, ahol Ordass Lajos
€s Kendeh Gybrgy is szolpgdliak valamikor. A vidéki gyiilekeze-
tek kozil pedig minket, a hévizgydrki gylilekezeiet.
Késziindm Neked ezt a megkiilinbbdztetd szeretetet, amellyel
gsszedleltél “engem azokkal, akik k@ziitt 35 éve szolgdlok.
1989. oktdber 1-én délutdn érkeztél Kendeh Gytirgoyel egyiitt.
Az esti istentiszteleten prédikdltdl Mark 2,1-12 alapjédn.
Igehirdetésed iizenetie ez volt: "Imameghallgatd, segitd #&s bin-
bocsdatd Isteniink van!'" Szdmomra egész életed tzenete is ez.
Ez a-bizonyossdg-hordozott Téged 70 éven'dt. Ez legyen vildgi-
td remenységed is5 ad multos snnas!

Kdszbntm- mindig jokor érkezd testvéri bardtsdgodat. Szeret-
teiddel egylitt Isten oltalmdba és ldviz{td kegyelmébe ajdnl
hdlds, bardti szivvel.

Hévizgyirk, 1993, oktdber 31.

Aldott kardcsonyi iinnepszentelést &s Isten
hiGséges oltalma alatt
békességes djeszienddt kivdn Dlvasdinak
és csalddtagjainak

az ORDASS LAJOS BARATI KUR vezetdsége
85 a
Keresztyén Igazsdg szerkesziGsége.
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D. Dr. VAJTA VILMOS
KERESZT ES FELTAMADAS

Témdnk a teoldgisi tdjékozddds és az igehirdetés alapvetd
kérdése. Az evangélium ugyanis Krisztus haldldt dgyannyira
egybekapcsolja feltamaddsidval, hogy e kettds ddvesemény az
evangzlistdk elbeszéléseiben terjedelem szempontjdbol is =
legnagyobb reszt kapja.

Ha napjainkban feltessziik a kérdést, hogy mi az igehirdetiés
kiizponti i{izenete, akkor szinte egydntetd természetességpel
halljuk, hegy ez "a keresztrfl szdld beszéd". A P31l apostolra
vald utalds kézenfekvd  és meggydzo (lKor 1,18 kk). Nem az
skesszdlds €5 a bolcsesség folenye, "mert dgy hatdroztam, hogy
nem tudok kdzBtitetek mdsrol, csak Jézus Krisztusrdl, rdla is
mint a megfeszitettral" (2,2). Ezt a "kereszirdl vald beszé-
det" korunk jelkivdnd és bdlcsességet elonyben részesitd hall-
gatdsdgdval szembesitve meggyozoen tudjuk szemléltetni a szen-
vedds s haldl mindenkori emberi nyomorsdssgdnak 0 vdltozatai-
ban. ’

Szokdeas  vdlaszunk Luther teoldgidjdra eés igehirdetésére
hivatkozva is indeokoltnak tGnik. A "theolegia crucis", a ke-
reszt ‘teoldgidja, szémdra is irdsmagyerdzatdnak, tehdt az
evangdlium tolmdcsolasanak, egyetlen méltd mddszere. Szembe-
d11itja a "theologia glarias"-vel, tehdt a dicsdség teoldgid-
jdnak ftlényes emberi bdlcsességével,. azon igényével, hogy az
isteni tdrténés misztériumdt az emberi gondolkodds hatdrail
kiizé szariive teheti szdvd, sot értelmezheti anélkiil, haogy ezt
mint "bolondsdgoi" éppen a kereszirdl vald beszed le nem lep-
lezné. :

Barmily természetesnek és kétségtelennek tdnik is az eddigi
vdlasz, némi megfontoldsra és kiegészitésra =zorul, ha meggon-
doljuk a kivetkezdket. ’

A kereszt eseménys az evangeéliumok eliieszéleése szerint a
tanitvdnyokat szinte olyan vdratlanul érie, hogy elszélediek,
s akik kitartottak "mintegy tdvolrdl figyelték mindezt. (Mt 27,
55 par.). "Pedig mi abban reménykedtiink, hogy & fogja megvdl-
tani Izraelt" - mondjdk az emmausi dt tanitvdnyai. (Lk %4,21).
A keresztrefeszités tdnye Snmagdban még nem volt annyira meg-
gydzd, mint az erre kévetkezd feltdmadds hire, melyet szonban
a Feltédmadott  megjelengsei nyilatkoztatnak ki igazdban.
Errgl tesz Pdl apostol is bizonysdgot egyszon levelében, ahol
a "keresztrBl vald beszédet" (a Megfeszitettrdl) a Krisztus
feltdmaddsdrdl szold Uzenet szdlaltatjs és alapozza meg.
"Ha pedig Krisztus nem tdmadt fel, akkor tres a mi igeshirdeté-
siink (kerygma), de iires a ti hitetek is" (lKor 15,14). Nyil-
vdnvaldan ezt dgy is lehet parafrazdlni, hogy még a kereszt-
rdl, Krisztus megfeszittetésérdl &s haldldrdl szdlc idzenet is
iires, hidhsvalo (= kenon) lenne, ha a feltdmaddsa ezzel nem
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kapcsolddna egybe, s mintegy kizdrdlagos Zfényt nz vetlne a
kereszt misziériumdra. A kereszt elszigetelése tehdt lehetet-
len, mert az evangélium azon hagyomdnya szerint is, melyet az
apostol maga kapatt és tovdbbadott igehirdetésében, kétitemd:
haldl és feltdmadds. ) .

Luther temldgiai tdjékezdddsdndl is figyelemmel kell len-
nink arra, hogy a "kereszi teoldgidja" nem magdt a kereszire-
fesziteés eseményét kiozpontosiija. A feltdmadds éppoly hang-
silyt kap igehirdetésében. Eppen 1lKor 15. fejezetérdl tartott
igehirdetéseinslk elemzése vezethet arra a meggyGzddésre, hogy
a feltdmadds nélkil Luther se tud begzélni & kerssztrdl. Sot,
a kereszi és feltdmadds mint az emberi tdrténelem eseményei
egylitesen nydjtjdk Jézus Krisztusban azon kerygma megismeré-
sének lehetdségét, melyet a keresztény igehirdetéshen megala-
pozott teologia képvisel.zf Az .a teoldgia, mely a keresztrdl
g feltdmadds nélkidl tdjékozddna (pl. csak az &dldozati, helyet-
ies kienpgesztelés kérdeésének elmélyitésére irsnyul), az emberi
bilcsesgség labirintusaiban - veszhet el. A “kereszt “ugyanis
Luther sz&mdra megtori az emberi pondolkodds célegyenes Gtjdt
s ezt mintegy "kereszirefeszitve" Isten a halottakbal valsd
fel tdmasztésénak hatalmi szférdjdbz utalja. Mivel Isten Krisz-
tust feltdmaszitotta a haldlbdl, vele egyltt &letre kelnek a
halottak is az fgéret szerint. Ez a kereszl teoldgidjdnak mint
teoldgiai megismerésnek az dtja, melyst Lutherndl is Fil zpos-
tellal lehet igazolni, aki merészen kiizd azokksl a korintus-
heliekkel szemben, akik mds "gndzis" dltal akarnsk hadakozni
grvelésiikben, nem pedig & tfestieki5l megszabsditd isteni
fegyverek dltal, melyek eldbb rombolnak, hogy aztdn épfithesse-
nel: "Ezekkel rombolunk le minden ckoskoddst, és minden magas-~
latot, amelyet az Tsien ismeretével szemben (gnosis tou theou)
emeltek £s5 foglyul ejtlnk minden gondolatot (noema) a Kriszius
irdnti engedelmességre” (2Kor 10,5}, Az apostol ezzel a ke-
reszt teolégidjdnak dtjat irja le, mely csakis a3 haldibdl
feltémasztd Istené, még a gondolkodds teriiletén is.

Kereszt €5 felidmadds Isten ldvidrténetének sseményei Jézus
krisztusbam., Mivel a keresztrdl igen élénk és részletes teola-
giai pondolkoddssasl taldlkozunk a tdrténelem folyamdn, moeti
inkébb azt a keérdést vetjik fel, hogy & feltdmadds milyen
helyei kap a kereszti teoldgidjdban.

A kereszt tepldpidja é€s a feltdmadds

Krisztus haldldrdl kdnnyebbnek tionik =az d&rtekezéds, mint
feltémaddsérol. A haldl ugyanis egyetemes embsri jelenség,
mellyel nem csak 8z emberi gondolkeddsnak, hanem sl@bb-uidbhb
minden embernek szembe kell néznie. De Eppen ez teheti Krisz-
tus haldlat tidbbféle ertelmezés targydvd. A halott Jézus meg-
lep6 mddon sok magdt kereszténynek wvalld "hivdnek" is egész
hit-tartalma.3/ Nemes eszményekért tnmagukat feldldozd emberek
szdmosan akadtak =z emberisép tdrténetének Gtjdn. Ha erdszakos
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halélt szenvedtek, méghozz# anglkill, hogy maguk az erd=zakas
ellendllast vallaltdk volna, az emberiség csoddlatat és tisz-
teletét évszdzadokon keresztil is téglélhatjék.af Krisztusban
is lehet — Lutherrel szdlvae — csak egyet létni a halottak ki-
ziil (mortudrum unus WA 36,354 = Cl 7,29Z). Taldn éppen ilyen
kivdltsdgos tdrténeti személyt. A teoldgial gondolkodds alap-
veid feltétele azonban, hogy Kriszius haldlét, mint valdsdgos
embteri haldlt kiemelje a halottzké kdzlil. Egyedildlld jelenio-
ségét magyardzva az evang£lium hiraddsa szerint.

A feltdmadds krisztusi tényével kapcsolathan mdr mds az
emberiség magatartdsa, A mitoszokbdél €s a népmesék vilégébdl
ugyan ismertek az olyan =lbeszeélések, melyek arrdl szdlnak,
hogy egy istenség vagy egy elképzelt emberi lény visszakspta
gletét a haldl utéan. De egy veldsdgos, torténetileg 1étezd
ember feltdmaddssrdl nincs tandsdg a8 krdnikdkban. Mint forteé-
neti jelenség vélik a hire egyedildlldvéd az emberélet ismert
keretében. Megtdrténhet ugyan, hogy Jézus feltdmaddsdvasl kap-
cseolatban kiepészitd pdrhuzamot keresnek. Igy pl. Enok eltdné-

"5EveEl (IMAz 5,24, v. @. Zsid 11,5) 68 T1lés profétanak az égbe
vald elragadtatdsdval kaposolatban (2Kir 2,13}, sit Jézus
halZlakor egyes halottak feltdmaddsdra otalva (Mt 27,5%) kér-
dezik, hogy vajon egyedildllé-e s Keresztrefeszitett feltdma-
désa, vagy pedig bibliai eldképekre is utalhatunk? A kérdés
csak Krisztussal egyidtt £rielmezhetd, mint eki "elsd zsenge"-
ként témadt fel (1lKor 15,23). Ennek magyardzatdban drjs
Luther: "Szt. P&l itt nem azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy
a haloitak kizil még tobben tdmadtak-e fel és Krisziussal a
mennyben vannak-e; hanem egyedil Krisztusrel szel..., hogy
agyedil Krisztus legyen az élet és feltdmadds ereddje (anfen-
ger, orige). Igy hdat sz, hogy vajon egyes szentek Krisztus
elitt {Enok, Illés) mennybe mentek-g &s vele feltdmadtak-e,
nem tartozik ide, mivel nem az egyéni feltdmaddasrdl (de priva-
ta resurrectionel... hanem az egyetemes feltdmaddsrél, ennek
zsengéjeérdl (fejéril és okozgjdrdl) Krisztusrol szol" (WA 3&,
365 = €1 7,304). Mivel hozzd hasonld ssemény nipcs, a teoldgia
se tud analdgidkkal szolgdlni a feltdmadds megértéséhez. P&l
apostol ugyan az evangéliumi igéhez kapcsolddva a blzamag, és
ezzel a természetbdl vett egyéb éleijelenségekre utal hasan-
latként (lKor 15,36-3B8; v. #. Jn, 12,24)., Azonban ismét Luther
figyelmeztet arra, hogy itt valdjdban “"d3j nyelvet" (nova
sprach) haszndl az apostel, s nocha "a halottak feltdmaddsa
minden teremiményben festdi d&brédzolist kapott" (resurrectio
mortuorum est depicta in omnibus creaturis), de "eldbb mégis
csak gszidkséges, hogy az irdsnak higgyenek. Utdna s hasonlat
fog az Irdshoz illeni" (S5ed oporiet prius scripturae credam.
Postea =imilitudo reimt sich cum scriptura. (WA 36,637-648 =
€l 7,331-336).3/

Krisztus haldla é&s feltdmaddsa az djszivetségi kerygma
ketids alappillére.ﬁf Eddigi wutsldsaink azonban arra keésztet-
tek, hogy & teoldgiai tolmdcsolds nehézsepgeire felfigyeljiink.
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Nem lehet meglepd, hopy kiilonbtzd utakon elindulva, kiilénbtizd
megolddsokhoz jutoit el a hive elmélkedés. A Krisztus-esemény
kiilgnhdzd mozzanataira figyelve alakultak olyan gondolatrend-
szerek, mslyeket 11jbol vizsgdlst térgydvd kell tenniink az
evangélium fényédben, A térténelem folyamdn s teoldgial gondol-
kodds kiildnbiiz{sége a szétszakadt egyhdzakban szinte tipus-
szeriden s felismerhetd. Ez 1s hozzdtartezik jelen korunk
dkumenikus tapasztalataihoz. Egyszersmind azenban felmeriil
az a kérdés is, hogy a kildnbdzd tradicidk (tantipusok) vajan.
igazoljsk-g az egyhdzak maradesndd elszakadoitsdgsét? Hogyan
lehetne az egymdstdl felekezetileg kiilonféleképpen szinezett
tradicidkban az egységes spostoli hitvallds nyomait fzlfedez-
ni? Az tkumenikus mozgalemban ezt a kérdést az degyhdzi hit-
valldsok kgzott a Nicenum kiemelésével €35 magyardzatdval
kisérelték meg djbdl kifejezésre juttatmi. A kdzis hitvallés
Igy vezethetne fundamentdlis egyetéctéshez, mely tdbbé nem
indokolhatja a szétszakadozottsdgot.?/-

Az egyhézatydk nagyobb egységben 1ldtjdk az Udveseményeket,
mint a késabbi teoldgiatdrténeti fejlddés. A keleti orthodox
teoldgia nemcsak 2z inkarndcid kriszioldgiai slapkérdésével
(az isteni és emberi természet Hsszefiiggésével), hanem a halsl
gs feltdmsdds egységes misztériumdval is lényegesen foglalko-
zik.af Viszont a nyugati tepldgis is egybefoglaljs 2 Krisztus
eseményt & "hisvéti misztéciumban" s nemcsak az inkarndceid
teoldgiai logikdjdt kutztja.?/ Ezen szenpontok figyelembevéte-
lével fogjuk most feltenni z kérdést a feltdmadds teoldpgisi
grielmezésere vonatkozdlag. Az dkumenikus tsldlkozdsok sokszor
ugyanis bizonyos IleegyszerGsitett Jjellemzést eredményeziek.
Ily mddon szokds pl. az evangélikus teolopgidrdl mint a kereszt
teoldgidjdrsl szolni, Ebhen egy némileg nyugati tradicis meg-
Grzeéseét 1ldtjédk. Viszont az orthcdox keleti keresziénység
tenldgidjdt inkdbb 3 feltdmadéds feldli elmélkedésnek tekintik.

E kétiéle jellemzést ald lehet tdmasztani az egvhdzak ke-
gyesseégének istentiszteleti gyakorlatdban. Kézismert, hogy
evangélikus pgyllekezetekben nagypéntek lnnepz igen jelentds,
szinte domindns szerepet foglal el. A kereszire kizpontosito
kegyesség Krisztus haldlanak megvdlidi jellegét a blnvallds,
bdntudat €s a bdnbocednat mozzanataiban juttatjs kifejezésre
Krisztus testeének €s vérének szentségi ajéndékdban. Mindez
nagypeénteken tdnik elsddlegesen hivetottnak a gyiilekezet
istentiszteleiti dnnepén. A rdmai katolikus egyhdzbasn viszont
gppen nagypénteken nincs mise, ami az evangélikus hiveket
csoddlkozdsra ds taldn félreértésekre is vezetheti. Esetleg
missa praesanctificatorumot (eldreszentelt elemekkel) tartanak
katolikus pylilekszetben keleti-bizdnci példa nyomdn.l0/ Ennek
ellenére is & kidzépkori latin liturgikus tredicidt erGsen
domindlja a pessic kegyessége €s ennek egyhdzmivészeti kifeje-
zése, a fesziilet. Ritkdn emlékeztet a megdicsdiilt Krisztust
dbrdazold kizeépkori corpus 3 golgotal eseménysn tili gybzelem-
re, mely a szenvedésen és a haldlan dt vezet. A keleti egy-
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hdzakhsn viszont a feltdmadds tnnepe domindlja a hivd kegyes-
séget. A husvét #jszakai litdrgia @ Krisztus-drdma szemléltie-
tését ahhoz a2 ponthoz vezeti, ahol a kerygmatikus {izepetre:
"Krisztus feltdmadatt”, a gylilekezet diadalmas vdlasza hang-

zik: "Bizonmyal feltdmadott!® A sdtétséghél vildgossdgra
jutott emberiség a liturgis szimbdlikus fénygytjtdsdval
dnnepel.

Fz a szembetdnd kiildnbség méltdn vezet a kérdés felvetésé-
hez, hogy & theologis crucis, 11l. a theologie resurrectionis
mennyiben iekinthetdk az egy Krisztuseseményrdl szdld evangeé-
lium teljes kifejezdinek. A vdlaszt csak dgy =adhatjuk meg,
hogyha mind a kereszirefeszités, mind pedig a feltdmadds ese-
ményét a theologia crucis mddszerével kbzelit]idk meg. Viszont
a feltdmadds nyilvdnvaldan magdval hozza Krisztus kereszt-
haléldnak azt a teoldgial megériését, mely csupdn a feltdma-
déssal egylitt ad "az Irdsok szerint" (lKor 15) kiinduldpontot
& tecldgiai reflexid szdmdéra is. Igy vdlik Kriszius haléla
- minden halandd ember elmildsdn (exitus) tdlra vezetdnek, 5 ily
grtelemben egyediildlldnak. A feltdmadds hite ugyanis nem any-
nyira a -fiziksi tényt boncolgatd s ezt esstleg raciondlis ér-
vekkel bizonyitgatd tecldgiai tdrekvésre keésztet, hanem hit
abban az Igtenben, aki feltdmasztotta Jézust a haldlbsl (Rm
&,24; 1Pét 1,21). Ez kiilGnbiiztetl meg Krisztus haldldt minden
egoyéb halanddétdl és az emberi halhatatlansidg minden egyeb
filozofiai képzetstdl.ll/ Elkeriilhetetlennsk tdnik taldn, hogy
a crux, il1l. resurrectio fogalmdt elsddlegesen Keiszius f£51di
gletének két kilbnbtzéd eseményére vonatkoztathatja a hivé
glmélkedése. Csak késbhbi reflexid eredményeként tekinthetd,
hegy a teoldgiai gandolkodds a kettds esemény egységset az
gvangéliumra hallgatva megvilagitotta.

A feltdmadds ilyen alapvetd teoldgial megértése vezei el
ahhoz, hogy az apostol ¥risztus haldldt is Ggy tekinti, mint
amely minden emberre vonatkozik. Ez végsd soron a krisztusi
iidveseményt szoros dsszefiiggésbe hozza & megigazuldssal ('"fel-
tdmasztott megigazuldsunkért" ®m 4,25). Tehdt existencidlisan
grinti az emberiség egészét. Ezen vonatkozdsa nélkil lehetet-
len Krisztus haléldrdl és feltdmaddsdardl szdlni. ZKor -5,14-ben
a magyar bibliaforditds igy hengzik: "a Krisztus szeretete

szoraongat minket". Valdjdban Pdl azt irja, haogy Krisztus
agape-ja magdban foglal minket, vele sgyltt adva van 2z megiga-
zitdstian 1étrejové haldlunk és felidmaddsunk (syn-echei = ha-

ldla egyszersmind a mignket is "birtokelja" szeretete &ltal).
Tehdt: feltdmaddsunk iz Krisztusévsl van egybefonva. Az & hit,
mely a feltdmadds nélkil &1, teh&t csak a haldl és & bdn kar-
hozatdt hiszi Krisztusbanm, "iires" (répi ford.: hidbavald),
mert nem részesiil a haldl felett gySzelmes Krisztus evangéliu-
miban (1Kor 15,14)., A hitrejutds Gtjs & kereszten meghalt
Krisztushoz a feltdmaddson &t vezet. Ez Krisztus haldldpak
segyetlen perspektivdja. "Ha pedig Krisztus nem tdmadt fel,
semmit sem &r a ti hitetek, még bineitekben vagytok”™ (lKar
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15,17). Mindez megérteti wveliink, hogy Luther szémdra Rm &,25
mieért foglal el kidzponti helyet, vagyis a megigazuldsrdl szdlg
evangélium miért tsrtozik szorosan egybe az evangélium kiz-
pentjaként hirdetett Krisztus-haldllal és feltamaddssal,12/
A theologis crucis-t, mint mdr emlitettiik, &d1taldnosan
elismerik az evangélikus-lutheri teonldgia kidzponti tdjdkozd-
ddsakeént. A jelenkori Lutherkutatds egyik alapvets. felismerése
jut ebben kifejezésre. Luther teolépgidjdnak ezi a jellemzését
gerdsen meghatdrozta az a tenulmdny, mely immdr tdbb mint hat-
van esztendére tiekinthet vissza, ti. Walther von Loewenichs
Luthers "theologia crucis" cimd kidnyve.l3/ A szerzd célkitdzé-
g& nem gz, hogy a kinyv ciméhen megjelend fegalmat mint
alkalomadtdn eldfardulé kifejezést ismertesse. Arrdl az igény--
rdl van szd, hogy Luther egész teoldgidjdt a kereszt tealdpid-
jénzk kell tekinteni. Mint ilyen, tulajdonképpen az apostol
"keresztrél vald heszédének" (1¥or 1,18) teoldgisi alkalmazdsa
midszerbelileg.14/ Fontos szonban mepjegyezniink, hegy Luther
ezen a -teoldpidn nem a feltdmedds teoldgidjdhoz vald ellentét-
re utal, hanem a skolasztikus teoldgiai megismerés Arisziote-
lesz [filvpzofidjdn arientdldéddsdt mint theologia gloriae-t
(dicsdség teoldgidjdt) birdlja. A heidelbergi disputdcic
(151B) alapvetd tételeiben elveti az ilyen nkoskodsst &5 a
szenvedés és kereszt dltali megismerés Utjdt mint Kriszius
vellink vald cselekvését d11itja oda olyanként, mint amely
dltal Isten kinyilatkoztatja mapdt. lLényegileg tehsdt nem &z
ldvtdrténet egyik eseményének eldtérbe dllitdssrsl, hanen
arrdl van szd, hogy a teolégidt mint emberi gondolkcdés ered-
ményeét Kriszius kereszije,  tehdt Isten elrejtett wive ("bo-
londsdga") milyen megismerési leheifiségre korldtozza.

Ugyanez a teoldpisi sllentét laobbanm fel Luther Erasmusszal
folytatott vitdjsdban is. Ebben 1lényegileg &  Szentirds mint
ggyetlen zsindrmérték igenlésérdl van szd. Erssmus a bibliai
helyeket dgy interpretdlja, hogy nem veszi tekintethbe Isten
elrejtettsénét, vagyis =& theologia crucis-t, mely az emberi
grtelem ;szdmdraz megfoghatatlan igszségokat is tariaimaz,
A Szentiras még emberi ésszel vildgosan felfoghatd kijelents-
seiben is érielmi szempontbdl hom&lyos, elrejtett. Istien mivét
titok fefdi, mdgpadig a2 mysterium paschale, melyet nem lshet
az emberi okoskodidssal, sz értelmet dicsditve, theolegla
glecriae-val behelyettesiteni. A teoldgidnak tisztelnie kell
Isten elrejtettségét, s ilyen érielemben az emberi megismerés
keresztiutjdn halad. De az elrejtett Istenbe vaetett hitet a
feltdmadds mint a kereszt egyetlen megvildgositdsa kiséri,
kinyilatkoztatja Isten gyfzelméz.l5

Luther a nyugati-latin tradicid teoldgiai Ssszefliggésében
tanitott, melynek erds hajlanddsdge volt Krisztus halildnak
elszigetelt, ©@ndlld elemzésére. Ha pl. a2z anselmuszj tanftédsrs
gondolunk, akkor egészen nyilvdnvald, hogy a feltdmadds tdvla-
ta eltdnik a Kriszius inkarn&cicdjdrdl és sziikségszerd haldld-
rdl vald |eimélkedés mdgdtt. Orvendetes tény, hagy a magyar.

24



TANULMANYOK

ayelvd dopmatikdnak van egy éppen Anselmus tan{ftdsdt ismerte-
td, félévszdzad eldii megjelent jJelentds eErtekezése, melyet
Urbdn Ernd Irt. Ciwme ‘pontosan a iheologia crucis témdjsra
utal: "Krisztus keresztje". Alcime pedipg jellegzetesen mutatja
azt a megszoritdst, melyre utaltunk: "Anselmus tanitdsa a
viltsdpszerzd halalrgl". 16/ Egyik fejezetében Lutherral is
foglalkozik és felveti a kérdést, hogyan haszndlia fel a
reformdtor a kitzépkori skolasztikébsn szinte kizérdlagosan
elfoegadott anselmuszi tanftdst. MNoha Urbdn Ernd jéindulatuy
tolmicsoldsa kiénnyen -hoz létre Hsszehangoi Luther teoldgidjd-
val, mégis rdmutat olyan pontokra, melyeken Ansslmus teoldgid-
jét hidnyosnak- tekinti. Ez "a helyzet Krisztus vdltsdgszerzd
miveérdl szgld tanitdsdban is, ...csak egyeldaldan tudjs kife-
jezni,... Elhomdlyasul ndla €s mdsodrendd tényezdvé csikken_a
megvdltésral, a Gydzd Krisztusrdl szdld bizonysdgtevss".l7/
Ezzel ‘tulajdonképpen sarra hivja fel & figyelmet, hogy az
eészaki, skandindv teoldgidban a kiengesztelés kérdésében 4j
kutatdsok ~eredményeként felijult az "degyhdzi (fdleg gdrdg)
egyhdzatydk tanitdsa, mely Krisztus megvaltdi mivét sokszind
dramai (antagonisztikus) képekben dbrdzalta.lB/ Ennek lényege,
hogy a haldl feletti gyfzelem &s diadal erdsebben elftérbe
nyomul €és a gpyilekezet doxologidjdvel kapcsolddik egybe.

Anselmus azenban slsddlegesen az inkarndcid és az ezt ered-
ményez§ véltsdphaldl szikségességével foeglalkozik ("Cur Deus
homo?"}. Az emberiséget elnyomd bdn, mint Isten igazssgs elle-
ni vétek, kielégitést kivdn meg, melyet csak Jézus helyettes
haldla (satisfactio vicaria) tud kiérdemelni. Fbhen =zz ansel-
musi kerethen a feltdmaddsnak nincs meg & Krisztus haldldval
vald szerves kapcsolatas. Erre az egycldalisdgrs és mdsocdrendd
szerepre gondolhat Urbdn Ernd utaldsa. A kiegészitést csakis
g feltémadds persgektivdjs nyijithatja, mely ¥risztus halflat
mdsképp mindsiti, mint az =2z emberi gendolkodés, mely sz
isteni igazsdgot jogrendszer kersiére korldtozza. A nyupaii-
latin €5 & keleti crthodox tieoldpia hangsdlys azonban egybe
tartoznak. Nemcsak a bdnbdnat, hanem a bdnbocsédnat mint a ha-
ldlan gy6zedelmes, fehdt a feltdmadésban dizdalmas élet meg-
Gjuldss is Krisztus megvdltd mivének tartozéks. Ezért egyediil
2 msgigazulds mindkét fézisdban (mortificetio-vivificatino)
Krisztus haldla &s feltdmaddse egyetlen mentd idveseménnyé
2 hivében. "Hoc duravit tres dies" — mondja Luther egyik pré-
dikécidjdban (WA 15,518 "ez hdrom napig tartott"). A sacrum
triduum tehdt a teljes mysterium paschale evangé€liumi tdliésé-
vel ajéndékozzs meg = teoldpiai maditdciot.
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A feltdmadds teoldgidja Lutherndl

tuther teoldgidja gszdagabb és a patrisztika hagyomédnydt is
lényegesebben kiértékelte, mint &4ltaldban 2 nyugati latin
ggyhdzatydkra tdmaszkodd teoldgia. Ez a megfigyeles azonban
megmaradt dltaldnps felismerésként a jelenkori Luther-kutatés-
ban. Aulén alapvetd dogmatoriéneti vdzlatdban Krisztus megval-
t6i mGvének ugyan egészeérdl szdl, de clyan szdvegekre is fel-
hivija 2 figyelmet Luiherndl és s késdbbi orthodox-lutheri ten-
légidban, melyekben a kerygmatikus bibliai alapminta (haldl-
felidmadds) nem jut szdhoz feljes gazdagsdgdban. A Luther-
kutatds s hit dltal vald megigazitds tanitdsdval Es az ezzel
kapcsolatos részletproblémdkkal annyira el volt foglalva,
hogy a krisztoldgiai megalapozds tanulmianyozdsdra keveés
figyelmet forditett. Ennek viszont a megigszuldsrdl szdla
tanitdsra vannak visszahatdsai. A theologis crucis tartalmi
kifejtéséngl a vdltsdghaldl problémdja mellett a feltdmadds
lutheri “tolmdcsnlisa mindmEly megoldztlan feladat ~maradt.
A iustificatio €s sanctificatio dsszefliggése ezért marad
tiszidzatlan, s 2 hit és cselekedetek froblematikdja leterhell
a teoldgiai tdjékozsddst. A szakramentdlis dimenzid 1is ezgrt
keriil feledésbe. Fedig éppen ezeken z pontokon tdnhetne fel
Luther teoldgiai rokonsdéga az orthodox teoldgiai hagyomdny-
nyal.19/ ;

Elérkeztiink ahhcz a ponthoz, shol igehirdetésiink £s teold-
gidnk szdmdra slapvetd tisztdzésként rdmutassunk a feladatra:
Luther theologia crucis-dnak mint a teoldgiai megismerés mGd-
szerének segitségével tessziik fel a kérdést, hogy Luther
milyen jelentiséget ad a feltdmaddsnak Krisztus ddvizitd mdve-
ben. Lehet-e Lutherndl theologiai resurrectionisrdl mint ige—
hirdetéssének alapvetd krisztoldgiai kifejtésérél szd. a/

A vélaszt olyan szdvegekben kell keresni, melyek tdmdren
a feltdmadds egész problematikdjdt kifejtik. Luther nem szen-
telt kiilgn iratot a feltidmadds teolsgidjdnak, de igehirdetése-
iben, irdsmagyardzataiban és a hit &ltal vald megigazulds
nagyobb Gsszefliggéséber dllanddan foglalkozett vele. Kildn
figyelmet érdemel, hogy az elsd korintusi levél 15. fejezetét,
mely az Ujszovetségi, apostoli bizonysdgtevés summdja, 153Z.
augusztus 11. és 1533. dprilis 27. kidzttt hetenkénti predikd-
cidiben magyardzta Wittenberpben. Luther igehirdetéssorozata
tehdt alkszlmas arra, hogy kérdésiinkre lényeges vdlaszi kap-
junk. Igehirdetései hdrom szempontbdl jelentdsek: 1/ bevezet-
nek egy kidzponti djszivetségi textus elapjdn az frdsmagyard-
zat lutheri problematik#jdba. A reformdtor hdsdgesen kdveti
8z apostoli levél szZiveget #&s szinte szdrdl szdra exegetdl,
megvildgitva a bBibliai hermeneutika alapkérdéseit; 2/ igehir-
detéssel van dolgunk, tehdt megfigyelhetjik, hogy Luther
milyen mddon alkalmazza a korintusi gyidlekezethsz szdlad
jizenetet a s5ajdt, wadott . helyzeteben, vagyis s reformdcidgt
ité15 wittembergieknek, akik Kkiizéitt a "rajongdk” a feltamadds
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keérdéseében is zavart okeztak; 3/ veégiil pedig alapvetd teold-
plai kerdeseket is érint, anélkiil, hogy ez zavarnd a gyiileke-
zetiességet, de viszont kényszerit a sziiveg teoldgiai elemzé-
sénél arra, hogy Luther egyéb irdsaibdl is fényt vessiink
Luther gondolataira, anndl is inkdbb, mert a szdvegkdzlaés
hién¥usségait az nlvasd keépzeletének is ki kell egdszite-
nie.21/

Luther feltdmadds teoldgidjdrdl értekezni a kdvetkezo
igényt jelenti: a feltdmadds Luther teoldgidjdban olyan funda-
mentdlis jelenség, mely Luther minden teoldgiai kijelentését
megalapozza. A feltdmadds sz a kiinduldpont, melynek alapjén
minden részletkérdés megvildgositdst nyer a keresztény hitben.
Olyan. inditék  Luther gondolkodasdban, mely tealdgidjdnak
minden részietéi P4l apostol feltételének megfelelden mozgatia
{1Kor 15,14 kk). "Ldthatad tehdt, hogy mindennek arra kell
irgnyulniz, hogy €pp ez a (hit) cikkely bizonyos legyen nd-
lunk. Ahol ugyanis ez meginog vagy tidbbé érvénmyre nem jut,
ott. a tdbbiek sem haszndlnak és nem érnek semmit, mert a fel-
tamadds €5 az eljdvendd €let Kedvéért tortént minden: (vagyis)
hogy Krisztus eljdtt és elkészitette orszdgdt e vilégban.
Az dsszes hitcikkelynek ez az alapja; héttere €5 a végcélja,
Ahol ezt fBlboritjdk vagy pedig elveszik, ott a tiébbi mind
vele egyitt omlik &ssze €s eltinik" (WA 36, 605 Cruciger).
Krisztus feltdmeddsa &s a halottak feltsmaddsa az emberiség
tdorténelmének végsd célja. "Ergo asblato fine omnia ablata”
(uo. Rorer). Tehdt: ha teologidjdnak bdrmely pontjdén — tolmd-
csoldsunk kbzben — kimaradna a fezltdémadds dinamikdja, akkor
eltévesztenénk az evangélium megismerésének dtjdt. Ezzel mdr
jeleztilk zzi is, hogy a theologis crucis a feltdmadds teold-
giai megértésének is egyedili mddszere. A feltdmadds ugyanis
Krisztus haldlbél vsld feltamuddsa, s egyben az emberi okoas-
kodds haldlibdl eéletre keld, Krisztushsn gyBkerezd megismerés
(j lehetd@sége. "Vivendo immo meoriende et damnando fit theolo-
gus, non intelligenda, legendo aut speculando"” (WA 5,163).
"Egyedlil a kereszt a mi teoldgidnk" {crux sola est nostra
theologia, uo. 176).22/

Mindezzel kifejezésre juttattuk azt, hogy 2 feltdmsdés nem
egy elszigeteli esemény az Udvitdriénet sordn, hanem a keresz-
tény, nivé €életnek eldfeltétele akkor 1is, amikor a hivo - &
kereszt tivében meditdl. Nem egyik tdrgya hittinkmek a +idbbi
tdrgyak mellett, hanem nélkiildzhetetlen velejdrdjs mindanmak,
amit teoldgiailag ki lehet fejezni.23/ Mint ilyen, Krisztus
haldlaval alkot +teljes egységet. Ezért lényeges feltétele
annak, hogy a hit &ltali megigazuldsrdl szdlhassunk (Rm 4,24
k.). "Ha pedig Krisztus nem iémadt fel, semmit sem ér a ti
hitetek, még baneitekben vagytok" (1Kar 15,17). Krisztus
baneinkért vald haldla a feltdmadds hite nélkiil elmaracztalna.
Oe mikdzben a kereszthaldl dnmagdban véve még sététbe borulé
jelenségként is értelmezhetd, addig a feltdmadds feltételezi
a kereszthaldl valdsdgdt. Csakis innen érthetd meg az a for-
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dulatos jelentdsége, mely & kereszthaldlt mdasképp értelmezi,
mintha ez Jézus -életének csupén utolsd, tragikus mozzanata
lett volna. A feltdmadds egybekapcsolja mindazt, amit Jeézus
fildi életének teljessége jelent, tehdi a mar megtdrtdént iste-
ni cselekvést egybekdti az eljdvencdovel. Iiyen értelemben
jelzi az =aszkatologikus véget (telos). Tehat: =a keregzien
glhangzatt "elveégezteteit" nem jelenti Isten Gdvtdrténeténsk
befejezettségét, hanem a Jjove korszak felé vasld megnyilésst.
Kriszius felidmaddsa a mdg eldttink levd tovdbbi eseményekre,
az eljovendd Oj korszakra sziigezi tekintetiinket. A kereszt
teoldgidjs ilyen eértelemben feltételezi a feltdmadds teoldgid-
jat. Amint P4l apostal kézponti fejezestében a feltdmadds kér-
désén érinti a hit vil#&gdnak szinte teljesseégét, Ugy foglalja
egybe Luther tolmicsoldsa is tenldgidjdnak teljes mondanivald-
jat.
Luther teologidjat nem szokdsos a feltdmadds tavlatabdl be-

mutatni. 56t olyan kezdeményezések, melyek az evangglikus teo-
ldgidban a-feltdmadds kdzponti mondanivaldjdnak djbel helyet

kivantak adni, éppen Luthert hagytsk figyelmen kiviil. 28/ yi-

szont a feltdmadds mint a haldlbdl é&letre vezetd transitus

éppen a mal vildgunkban eleverit fel egy alapvetd emberi prab-
lematikat. Ha ugyanis ez az Uzenet: elhalkul, sbt eltdnik,

skkor a hzldl katagztrdfdlis Jelenségeivel szemhes{ild ember
sokféle hiibavald hbilcselkedésekben keresi vigasztaldsat.

Ilyen helyzetben szdélalnak meg 3 szenvedéshen @nmagdban
mélyebh értelmet keresd misziikus jranyzatok igeényei; mdsrészt
az apokaliptikus rémképeket festd, @z emberi utdpldkat a
reménység - alarcdban bemutatd mozgalmak. Ebben a helyzetben
a feltamadds teoldgidjdnak megszdleltatdsa nemcsak teoldgiai
grdeklddésre tarthat szdmei. VEégsd soraon sz emberiség JHvoié-
rdl van szd.
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Evangélikus Egyhazktzseég Elntksegenek ‘ad 64/1/1993. szém
9025 Gydr, Pet6fi tér 2.

Igazgatd-Lelkész Ur!

A KERESZTYEN IGAZSAG f. évi 19, szdmdban megemlékeztiink Gj
tandv induldsakor epgyhdzi intézményeinkrfl és Isten gazdag
dlddsdt keértik a kildnbdzd intézményekben folyd tanitdi &s
neveldi munkdra. Az intédzmények felsoroldsdbdl — sajndlatos
midan — kimaradt a gydri gyilekezet 4dltaldnos iskolédjdnak
a megemlitése. Ezt a hibdt anndl. is inkdbb sajndlom, mect
eppen a8z Ojra induld gydri evangélikus iskeoldban emlékeztek
meg — legjobb tudomdsom -szerint — egyediil névszerint is arrdl
az O0Ordass Lajos piispikrdl, aki féltd szeretettel kizddtt
egyhdzi iskold&ink megtartdsdért és értiik személyében és szol-
gdlatdban komoly dldozatokat vdllali. Amikor iti most dszintén
sajndlkozom az emberi gyarldsdg bizonysédpga felett és a gylile-
kezet vezetdinek +testvéri megértését kérem, az az Bszinte
kivdnsdgunk, hegy a gydri intézmények — dvoda és dltaldnos
iskola - apraja-nagyja lepgyenek hordozdi az evangéliumbél
fakadd és +tdpldlkozd 1) é&letnek mind a  gyiilekezetnek €s
evangelikus egyhdzunknak, mind pedig a magyar haza és nemzet
Javdra! .

Az Ur kegyelme legyen Mindannyiukkal!

" Budapest, 1993. navember 10.

Id, Kendeh Gydrgy s. k.
az OLBK titkdra

31



TANULMANYOK

Az aldbbi eldsdds 1993. dprilis 28-3n Uppsaldban hangzott el az "Egyhéz
diktatirdban és demokTdcidban" cimd szeminérium keretében. A szeminarium
a Gvég Fgyhaz Kutaidbizottsage és a Svéd Egyhdz tecldgiai- es Blkumenikus
+itkarsdganak uppsalai tapozatdnalk szervezeéseben jott léire.

A szemindriumon még bevezetd elfadast tartottak: Henrik Svenungsson piispilk,

Sam Dahlgren professzor g5 Lester Wikstrtm teoldgial- és fikuménikus titkar-
sdagi elnik. ’

LARS DLOF ANDERSSODN

A LUTHERANUS VILAGSZHVETSEG ES A MAGYAR EVANBELTKUS EGYHAZ
KAPCSOLATA ORDASS ES KALDY PUSPOKSEGE IDEJEN

Valtozd tirténelemszemlélet

Nem -célom, -hogy tdrigneti dttekintést nydjtsak a Magyar
Evangélikus Egyhdznak arrdl sz iddszakdrdl, mely 1945-ben,
Ordass pilispdkke vilasztésdval kezddodott éEs 1987-ben, Kaldy
haldldaval fejezdddétt be. Bér, mar = BA-B9-es eseményelk fényé-
ben, egy ilyen tErténeti jellegd dtiskintésre is sziikség lenne
még akkor is, ha ezt az idgszakot killinféle nyelven { tobbek
kizi svédiil) irdsos anyag viszonylag bdven dokumentdlja. Eddig
szigorgan drzétt archivumok anyagdba pillsnihatnak & kutaiok,
G3r ez az anyag (mint példdul az §1llami Egyhdzigyi Hivataslé)
nem mindig olyan kinnyen hozzdférhetd mint a reégi Kelet-Német-
‘orszdgban. . .

Az 03 ibrténetirdst az g vdltozod tirténelemszemlélet is
sijrgeti, mely mér az utgbbi gévek kizép-keleteurdpal vdltozasa-
inak gyUmidlcse.

A sveéd sajtdban (az egyhdzit is heleértve), 19B4-ben meg
nem szamitottak ritkasdgnak az olyan kijelentések mint Henrik
Syenungsson pispbké, aki .a sved Lutherhjglpen gvkipyveben a
kivetkezoképpen ertékelte, hagy Kaldyt a Lutherdnus vildg-
szijvetség (a tovabbiakban LVSZ) elndkévé vélasztottdk: "Min-
denki, aki a helyzetet tisztdn ldtja €és 1itéli meg, beldtja,
hogy ez Jjelenids mértékben témogatja a kelet-gurdpail lutherd-
nus egyhézakat."ll vajon ez s {fajta ériskelés megdllja-e
helyét példdul = pDéli Epyhdzkerilet Preshitérium@nak 1930.
majus 17-1 nyilatkozata utdn, amely a kardbbi egyhdzi vezetést
a "rendszer kiszolgdldsdval” vadolja. Ez a megfogalmazds neémet
forditdshan még erdteljesebb formdban, "Handlanger des Regi-
mes" valt jsmertté.2/ A sorsnak az a keserd fintora sem hagy-
hatja érintetlentil az 43 tirténeticdst, melyet a Déli Egyhéz-
keriilet Presbitériuma ugyanazan az ilésen, =hol = fenti nyi-
latkogzatot tetts, igy fogaimaz meg: . Drdass Lajes L1945,
szeptembor  27-dn, Q Budapyst-Bedk Tdri igmglamban tdrtent
plispiiki beiltatdsdt kivetden haldldig, L278. gugusztus l4-iy
egyhdzunk ttrvényes piispike velt. S5znlgdlatdanak gyakorlésdban
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azonban megakaddlyoztdk 1948. szeptember B8-tdl 1956. oktsber
30-ig és 1958. jlnius 24-t61 haléléig."3/'Ennek a nyilatkozat-
nak ellenére, és annak ellenére, hogy az egyhdzi vezetdk
Ordass Ozvegyénél 1991. december 20-én l&togatast tettek, 4/
tovdbbra is fenndll a jogi bizenytalansdg Ordass rehabilitsls-—
sa kiril.

Az eddig emlitett tények &s kirilmények egy nagyobb &dssze-
filggés részei, mely ilyen tények sorozatabdl gpdl fel. Ha
akarjuk, ha nem, ezek a ténysk fogjdk befolydsolni egy letdnt
karszak megitélését. Izgalmass kérdés annak vizsgdlata, hogy a
LV5Z és = Svéd Egyhdz bizonyus helyzetekhen és a hozzaférhets
tények ismeretében mikar, hogyan lépett, — és ez mostani
tanulményom targya is.

Ellenvetést a milt elemzésének sziikségességével szemhen
minden bizonnyal biven lehet tenni. A magyar sajidban hasdb-
szdmra * irtak arrdl, hogy miért nem célszerd az igazsdgot
feszegetni. Az érvek kbzdtt gyakori, hogy a megtidrténteken nem
viltoztathatunk; hogy minden kor adott lehetdségekkel rtendel-
kezik, hogy akkor mindenki megalkuvd volt &s kompromisszumot
kiitdtt, hogy tudnunk kell megbocsdtani, vagy hogy bosszi,
boszorkdnylldidzés és revansizmus fenveget. Pedig a tdrténelmi
lgazsdptétel €5 a bosszd fogalmdt egymdssal etikai okaokbdl
sem korrekt Osszekeverni, s ezért az olyan nyildtkozat, mint
amilyet Konprdd Gydirgy, - k@izismert iIrd, a Pen Klub elnike a
Der Spiegel eimd heti magazinnak adott, sajnos kidnnyen félre-
értést okozhat: "ndlunk & nagy revdns, a nagy visszavdgds
fenysget, amikor hdrki elaveheti a zsebséhsl a kicsinyes pana-
szainak, sérelmeinek a listdjat®.>

Hogy "boszorkdnyiildizésnek" helye nincs, az magdtsl értetd-
dd. Am &z, hogy ma hogy {itéljiik meg az elmdlt iddszak magyar,
vagy nemzetkiizi szerepldit &s eseményeit, dintden befolydsoljs
U}, alakuldban levd tdrténelemszemlsletiinket. Ez pedig ma min-
denkil szdméra nyilvdnvald, mint ahogy mar kerdbban nyilvdnvald
volt a helyzetet valdban tisztdn 14tdk szamdra. -

Az elmilt idészekkal az egyhdzaknak is szembesiilniik kell
a vildg minden tdjdn. A szembesiilés egy kiegyensilyozott méd-
Jénak elvét a kovetkezdképpen fogalmazza meg Hegedds Lordnt
reformatus piisptk: "az egyhdz azoknak a serege, akik végso
leszdmold=t, bosszddllédst nem kdvetelnek, de a mindent elfedd
gsszemosdyt sem. Egy emberséges dtmenet a diktatirs kényszer-
pdlydjdrdl a demokrdcia szabadsdgdnak pdlydjdra akként lehet-
séges, ha nem vagyunk kiméletlenebbek a tiorténelemnsl."6/
Ez a8 kijelentés magyarorszdgi vonatkozdsban hangzott el.
VEleményem szerint azenban rdnk is vonatkozik, akik igymand
demokrdcidban déltiink, és nemcsak tandi veltunk a kizép-kelet-
suropat diktatdrdkban mikidd egyhdzakban zajld eseményeknek,
hanem passziv vagy sktiv részesei is. . ’ :

Hogy a 45 dta eltelt iddszakot veldban lezdrhassuk, eldbb
alapos kutatémunkdt kell végezniink, tdbbek kidzt példdul a LVSZ
genfi archivumdban, Ennek az azlapos kutatdmunkdnak kezdetét
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jelentheti ez & rivid tanulmény. A tovébbi kutatasnak viszont
egyik alapfeltétele, hogy 28 LVSZ, az turcpai Egyhdzi Konferen-
cia 65 az egyes egyhdzak birtokdban levid anyag hozzaférhetdvé
ydljon, a mdsik alapfeltétele padig a miliat valami médon for-
m&ld szereplok személyes készséges €S feleldsségtudata.

Tériiink most &t a cimben megjeldlt teéma vizsgdlatdra, s
nézziink meg kizelehbrdl neéhany olyan eseményt, mely vildgosan
tijkrdzi a LVSZ Eés a Magyarorszidgl Evangélikus Egyhaz kozottl
kepcsolat alskuldsdban megfigyelhetd vialtozdst.

Syéd-magyar kapcsolatok

A k&t vildghdbora kbzdtii idészakban szoros kapcsolat
alakult ki = magyesrorszégi lutherdnus egyhdz és & skandinav
egyhédzak kgzdtt. Kilsndsen erds szdlak kotddtek a finn és a
sved egyhdzakkel; sveéd Es finn didkok magyarorszdgl, magyar
didkok. . pedig sveéd-, illetve finnorszdgl tanulménydtra kaptak
lehetsseget. agl LebnnmElyE s s T

A hdszas svek végén Urdass Lajos is tisztindijasként fordult
meg Sveédorszdgban. Ekkor jsmerkedett meg a Svéd Epyhaz akkori
vezetaivel és azokkal, akik késdbb keriiliek vezetd pozicidha,
mini példdul Gunnar Hultgren, Bo Giertz és Martin Lindstrom.
Miker Ordasst 1945-ben plispikke vélasztottdk, a svedorszagi
kapcsolatok természeies mddon elmélyiltek. A kezdeti iddészak-
ban a habord utdni djjdépitésen volt @ fa hangsdly, melyben
a svéd egyhdz is jelentds anyagi tdmogetdst nydjtott Magyar-
orszdgnak. Mikor Drdass Lajost Lundban a Lutherdnus VYildg-
szdvetség 1947-es alaskuld. ilésén egyik helysttes eindkedl
valasztotta, Gjabh személyes kapcsolatok dpliltek Syadorszdg
é5 Magyarorszdg kdzdtt.

A Lutheranus Vilédgszdvetség kritikus hangja

Amikor Ordasst 1948 augusztusaban éppen az Egyhdzak Vildg-
tandcsdnak amszterdami iilése idején valutdval vald visszaglés
vadjdval Budspesten letartdztattdk, mind az LYSZ mind az EVT
tillakozoti az 4dllami hatdsdgoknsdl Ordass letartdztatdsa
miatt. Amikor pedig Urdasst 1950. dprilis elején megfosztottdk
piispiki tisztetdl, Eivind Berpggrav piispdk nyilt levele latott
napvildgot a News Bulleiin &prilisi szdémdban, mely keményen
bfrdita a MWagyarorszagi Evangélikus Egyhdz (a tovdabbiakban
MEE) vezetdsegét. A News Bulletin kdvetkezb szama kiozilte
vetd lLajos plispdk és Reik Ivan egyetemes feliigyeld valaszat.

Ebben az iddszakban tehdt 2 LvsZ meg azonnal reagdl gs
birglatot ogyakorol egyik Tagja filptt. A kapcsolatot ugyen
nem szakitja meg & MEE-zal de a kritikus hasng eg€szen az
1956-0s forradelomig megmarad. A wviszony cask skkor normalizd-
16dik egy rovid idére, de mikor a helyzet Magyarorszdguon ES
az evangélikus epyhdzban jsmét kislezddik, €és mikar Ordass
icmét +taémadasok kereszitiizébe “keriil, a skandinav egyhdzak
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vezetdi 1958-ban levélben emlékeztetik az Allami Egyhdzigyi
Hivatalt az egyhdz szabadsdphoz vald jogdra: “"Nem kdzdmbBSs
szdmunkra, hogy testvéregyhdzaink milyen lehet6séget kapnak a
lelki és a szervezeti munka szabad gyakorldsdra. "7/

Ordasst 1958-ban hivataldbsl mdsodszor is elmozditottdk,
8 a LV5Z ismét az eddipgi kivetkezetességgel reagdl. A LVYSZ &s
a MEE kiilddttei Bécsben taldlkoznak. A taldlkozd 6 pontja a
magyar egyhdzmak nydjiott tovébbi anyagi sepitség kérdése
volt, de Ordass Lajos helyzete is tdrgyaldsra kerlilt. Ezutdn
a8 magyar delegdcid hazatért, és az egyhdzi szjté ugy komnmen-
tdlts a taldlkozdt, mintha Bécsben, Ordass helyzetének megfté-
lésében a legteljesebb egyetértés uralkodott volna a felek
kdzétt. Bo Giertz pilispik szerint, aki a delegdeid tagjs volt,
8 LVSZ ekkor tiltakozd levelet kiildidtt a magyar egyhdézi veze-
téknek.

Kurt Schmidt-Clausen, & LVSZ akkeril faétitkdrs 1967-ben
latogatést tervezett Magyarorszdgra melynek seradn Jrdasst is
szdndekdban 311t felkeresni, s errdl sz egyhdz vezetoséget is
~eértesitette. Vdlaszdban K4ldy arra ‘kérte, hogy &lljon el
utébbi szdndékdtdél. Schmidt-Clausen ekkor egesz tervezeti
magyarorszdgi ldtogatdsdt lemondta.

Tobb példdt is emlithetnénk még, amely azt mutatja, hogyan
probalta a LVSZ fenntartani azt a Kényes egyensulyt mely egy-
feldl lehetdvé akarta tenni egyfajta "diplomatikus™ kapesolat
fenntartdsdt a magyar egyhdzi vezetdkkel, de ugyanakkor a
birdlat jopos fegyverérdl sem akert lemondani veliik szemben,
Erdemes megjegyezni, hogy a LVSZ ezt a politikst clyan hely-
zetben folytatta, mikor a viszony az Egyesiilt Allamok és5 a
Szovjetunid kidzdit a kubai események miatt igen kiélezdditt.

A Lutherdnus Vildgszivetség "ldgy™ vonala

A hatvanas évektdl a LVSZ g5 a kelet-kidzépeurdpai evangéli-
kus egyhazak kizbtt "ldgyabh" hdrok pendiiltek meg, igy 8 LVSZ
g2 a MEE kapcsolatdban is figyelemre méltd irdnyvdltdsnak
lehetiink tandi. Tanulmdényom egyik f6 célja éppen az, hogy
ennek lehetséges okait kGzelebhréal megvizsgdljam. Véleményem
szerint tibbféle magyardzat lehetséges. i

E hengvéltdst nagymértékben befolyasolts tdbbek kdzott,
hogy az orpsz oriodox egyhdz 6s mds kelet-gurdpai egyhdzak
1361~ben feivételt nyertek az EVT-dba. ’
Ezutdn a keleti egyhdzi vezetdk kdinnyen fenyegetdzhettek kép-
viseletilk visszavondsdval ha valaki keményebb, birdld hangot
itott meg, vagy nekik nem tetszf hatdrozati javaslatot tett.
Erdekessegként emlitek meg itt egy eseményt, amely a keleti
egyhdzak befolydsdt ipazolja. Az EVT 1990-ben (tehdt mar
Ceausescu haldla utdn) elismerte, hogy hibdt kévetett el 1989-
ben akkor, amikor Moszkvdban ny{ltan nem itélte el a Ceausges-
cu-rendszert.
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Az EVT Uanncsak'viSEZafngntt stilusa minden bizonnyal a LVSZ
‘4s a szervezet kelet-kizépeurdpai tagjal kdzétti viszonyra is
ranyomia bdlyeget.

A Nyugat-Eurdpédban a hatvanas évek veégefelé végigsiprd bal-
pldali hulldm hatdsa aldl az ottani egyhézak sem képeztek ki-
vételt. Ez a hatds mely azutdn a thetvenes éveket is jellemez-
te, a kommunista arszdgokhoz vald viszonynak is mds szint
adott. :

De olyan nemzetkdzi srervezetek is mint a LVSZ és az EVT
is hozzdjdrultak az U] irdnyvonal megerdsddésehez akkor, mikor
engedték, hogy @ nemzetktzi konferencidk kijlddtteinak, £s a
nemzeikitizi fdrumokon az orszdgot reprezentdld képviselok ki-
1étérgl = kommunista orszdgok egyhdzi vezetdi diéntsensk.
Kordbban mind az EVT, mind pedig . a LY5Z munkdjdban fantos
szerepet Jatszottak az egyes orszagokban kiépiteit szemelyes
kapecsolatok. Most ettdl a gyakorlattdl mindkéi szervezet el-
{ért, ds tavékenységét az egyes orszagok egyhdzi vezetdivel Es
a -szervezeten . bellil az BOYES nemzetek képviseldivel valo
szoras egyiittmikidésre helyezte. Az 43 teyékenységl = forma
kialakitdsa nyilvdn Jjdhiszemd elképzelésekre €pilt, de 4
kiizép-keleteurdpal agyhdzakkal valo kapcsolattartasra megls
végzetesen hatatt. A visszaszoritott vegy hsllpatdsra kdrhoz-
tatott ellenzeék =zava csak alig, vagy egyditsldn nem hallat-
szott el keletrdl & nydgati egyhdzakhoz.

A LVSZ Gj, "légy" vonsldnak megformdldsdhoz tehdt nemcsak
olyan kilsb tényezok mint a Myugat-Eurdpdban vagy EGYES
nemzetkdzi szervezetekben kialakbit 3 ideologiai helyzet
jdrultak hozzd, hanem belsd, a szervezeten peliil torténmt val-
tozdsuk is. Az (J wveonal grvényesiilésének egyik szembetlnd
kivetkezménye voli, hogy egyre gyakoribbd veltak a Magysr-
orszagra tett hivatalos ldtogatdsok. A hatvanas gvek VEQEN
Martti Simojoki, Iinn érsek jart Magyarorsz&gan. 1970-ben
Ruben Josefsson, sved ersek vendégeskedeit Budapesten, ami
csak nénany évvel kordbban még elképzelhetstlen vplt peldsul
Gunnar Hultgren érsek szamdra. Erdemes viszont megjegyezni,
hogy a norveég egyhdztdl egyszer sem grkzzett hivatalos ldtoga-
td Magyarorszdgra 2 szocializmus évtizedei alatt. .

Az az elnézd dvatossdg amellyel a Ly5Z a kbzép-keleteurdpal
dikfatirakat kezelte, nem mutatkozott meg a szarvezet egyeb
tipust  diktatdrdkkal szemben tantsitott magatartdsaban.
A4 legvildgosshb pelda erre taldn az, mikor 1970-ben & L¥52Z
egy villamgyors dintéssel a franciaorszdgi Evianba helyszte
az eredetileg Brazfilidba terverett Ulés szinhelyét. Brazilid-
ban ugyanis fennallt annak a veszélye, hogy az akkori gllam-
hatalom a taldlkozdt propaganda célokra hasznilnd. Szeretném
aldhdzni, hogy a hirtelen szinhely vdltozés a brazil .egyhazi
vezetfk heves tiltakozdsa ellendre tgrtént. A braziliai ESeme-
nyek tilkrében érthetetlen, hogy a LVSZ miért haszndl mds mér-
téket 1984-ben, amikor is Budapestre helyezi iilése szinhelyét.

Hadd térjek &t @ Bi-es eseményekre Es azok hétterére.
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A cenzira mikiddik

Annak lehetdsége, hogy & LVYSZ sgy szocialista orszédgban
lilésezzen, mar kordbban is felmerilt. Eldszdr Kelet-MNeémet-
orszdgra esett a*vdlasztds, de a terv kudarcba fulladt. Exért
1980-ban a végrehajtd bizottsdg hatdrozstdt mely szerint =
kiovetkezd Uleés szinhelye Budapest lesz, az egész LVSZ-ben nagy
reményekkel, a magyar egyhdzi vezetdk kirében pedig nagy lel-
kesedéssel fagadtdk. Aandk kockdzata, hogy Magyarorszdg az
iiléest eseitleg propaganda ceélokra haszrdlnd, nem vezetett
ugyanarra a kivetkezietésre mint 1970-ben, amikor is az ilés
szinhelyét Evidnbha helyezték &t.

A tobbség gy é€rtékelte, hogy a budapesti megrendezés
eldnyei tdlsdlyban vannak. Carl Mau myilatkozata hiven tikrizi
a tibbség pozitiv elvdrdsait: "Az a tény, hogy hetedik iilésiin-
ket egy kelet-eurdpai, szocialista orszdgban rendezzik meg,
nagy Jjelentéseégd napjaink konfliktusoktdi- terhes viligdban.
MeggyGzodésiink, hogy a kidlcsdnds bizalom épitése az észak,
del, kelet és nyugat népei kizotti kapcesolat javdra vdlik, &s
jelentdsen hozzdjdrul a békésrt folytatott sikeres munkslko-
ddshoz e vészterhes iddkben."?

A modszerek azanban amelyekkel a LVSZ a hudapesti megrende-
zés megvalositdsdn fdradozott, ugyancsak figyelemre méltdak.
Olyan szentnek szdmitd demokratikus elvek mint példdel a
sz6ldsszabadsdg, — nem voltak tdbbé szentek a LVSZ fotitkdra
szdmdra. A MEE-at vagy annak vezetoségét, avagy a diakdniai
teoldgidt kritizdld cikkek nem jelanhetiek meg.

Kezdjik taldn azzal, hogy Vajta Vilmos professzar birala
hangd cikket irt = diakdniai teoldgidrdl a Lutherische Monats- -
hefte & cimd folydiratban.lD/ A magyarorszdgi egyhdzi vezetés
erre £les hangd kirohangssal vdlaszolt a Hungaran Ehurch Press
83-as jiliusi szdmdban,1l/ Patkai Robert lelkész, az Angliai
tutheranus Tandcs {Lutheran Council of Great Britain) elnike
cikkben védlaszolt rd, de azt a LVS5Z lapja {Lutheran World
Information} nem volt hajlandd kizdini. A norvég egyhdz sajté-
szolgdlata Terray Ldészlo lelkeésznek a magyar evangélikus
egyhdz vezetdségét birdld cikkébdl k&ziilt egy rovid Gssze-
foglaldt a Kirke og Kultur c. folydirat hasdbjsin.l12/ ugyenez
az isszefoglaldé megjelent a Lutheran World Information német-
ayelv( vdltozatdban is,13/ mely ismét heves reakcidi valtott
ki & magyar egyhdzi vezetfkbdl, s ugyspncsak a Lutheran World
Information hasdbjain kapott fécumoi.ld/ Miker Terray ugyanitt
kivént valaszolni a mapyasr egyhdzi vezetdk cikkére, nem kapott
lehet&seéget. A LVSZ lapja 198&4-ben is elutasitotta Terrayt aki
a Sam Dahlgren dltal irt kritikdt kivdénta kommentdlni meliet
Dahlgren, Terraynak Ordass Lajosrdl szold életrajzarsl irtl5/
ugyancsak a Lutheran World Information hasédbjain. Ekkor a
cenzira, vagy ©ncenzira wdr tibb honapja folyt a LVSZ-nél.

1984. febyudr 9-én 10 d6ra 38 perckor Marc Chambiron, a kom-
munikdcids osztdly vezetdje egy kdzleményt kiilddtt a LVSZ-bem
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gezentdl érvénybe 1épd publikdcids szabdlyokedl. A kidjzleményt
Fredrich Kbonig, Roger Kahle, Sam Oahlgren és Harmati Béla
kaptik meg. Ennek &rtelmében semmi nem jelenhet meg sem
Magyarorszdgrol, sem Kidzép-Keleteurdpdrdl, sem pedig a 84-re
tervezett ulésrol addig, mig azt k&t szemsly az aldbbi hat
kiiziil nem ldtta, €&s kozlésre alkalmasnak nem mindsitetie.
A kiizieményben emlitett hat név pedig Mzu, Lema, Lehtonen,
Dzhlgren, Harmati és Chambron. 16 : .

Mindez nyilvdn hatalmas eldrelépést Jelentett a mapyar
egyhdzi vezetésnek, &m annél nagyabb visszalépés volt a LVSZ
szamdra. Hogyan is lehetett elfogadni, hogy a sajtdszabadsdgot
szocialista modell szerint korlétozzék? A LVSZ dtvenes dvekben
és 2 hatvanas evek elején tandsitott kritikus magatartdsa
dnmaga ellentétébe ceapott &t.

Erdemes ittt egy sveéd szemszigb6l eérdekes aprd reészletet
szintén megemliteni. 1984 mdrciusdban az Eszaki fkumenikus
Int&zet sigtunai taldlkozdjdra melyre mindem skandindv képvi-
seld hivatalos volt, Vajta Vilmos professzort is felkériek,
hogy tartson epy eldaddést. A homélyt, hogy az gldaddst miert
tirolték = programbol, a fenti események taldn jobban meg-
vildgitjdk. .

Daka Zoltén lelkész LVSZ-hez intézeit nyili levele, mely
birslje a diakdniai teoldpidt és Kdldy plspdk tekintélyelven
zlapuld vezetési stilusat, szintén fennakad a LVSZ informdcios
szdrfjén. A levelet Dcoka sz elntknek, & fotitkdarnak és a veég-
rehajts bizottsdg tagjainak kiildte el, de a bizottsdg tagjei
kiiziil sokan még akkor sem ksptdk kézhez, mikor a budapesti
taldlkozd mepkezdaditt.1?/ Még a taldikozdn is megprdbaltak
minden modon akaddlyt pérditeni a kiilddttek #s a sajtd kep-
viseldi elé, hogy a lsvél tartalmdt megismecjek. Ezzel szemben
Kildy nyilatkozatdt, wmely Ddka levele ellen szdalt, minden
kiildBtt €s tijsdgicd megkapta. Az {igyet elkendozni viszont
mar nem iehetett, s & fotitkdr {géretet tett arra, hogy a
kérdést majd & Business Committee-hez utatja.l

A fenti @sszefeglald nem meriti ki teljes mértékben =&
témdt, € még sok olyan mozzamat van, amit érdemes volns meg-
yizsgdlni,-hogy ennél még teljesebb kepet kapjunk.

A kérdés megoldatlan

Végiil azonban csak két olyan reflexist szeretnék idézni,
amely @ B4-es budspesti események természetébfl ragad meg
valamit. Az egyik 198é-ban, a Kyrkans Tidning cimd sved
egyhdzi lapbsn jelent meg. Rolf Bromme jsdgird aki ottt volt
Budapesten, igy foglaljs versbe élményeit: "A magysr egyhdzat
druljuk el (ha 2 szabadsag tiprésdrdl szolunk.) Moszkvdnak
nyitunk kaput (hs birdljuk Budespesten a piispgkdt.) Mi lesziink
okozoi sHtét elnyomdsnak (ha =z igazsdgra Iényt deritink.)
Ok és okozat orddogi kidrbem (de ennél is brdidgibb a puszta
valosig.) Magyar keresztények! {Sorsotok megpecsételtetett.)
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Es mi, elnyomds néma eszkizei, (kit is drulunk mi valdjdban
gl7"19/

1991-ben pedig 1py érteékeli B4 esemédnyeit Fremkl Rohert
a MEE orszdgos feliigyeldje: "Az egyiittmikddés, a megalkuvds
nemzetkidzivé vdli, amikor z Lutherdnus Vildgszdvetség elntkéve
védlasztotta Kdldy Zoltdnt. Nyilvdn nem egy 'kommunista pispd-
kiit' akariak a trdnra emelni, hanem a magyar és a tdbbi kbzep-
kelet-surdpai egyhdzat kIivdntak segiteni, +tdlélést keresd
erbfeszitéseiket tdmogatni. Mennyiben sikeriilt ez, mennyiben
nem, &s miért igen, illetve nem, 5€}ntén 2z izpalmas, tisztd-
zdsra vard kérdésskhez tartozik."20

Epildgus

Déka nyilt levelére mdig sem érkezett valasz a LVSZ-t31.
Kéldy azkkor tgymond “testvéri beszélgetéssel" akarta Ddékdval
az igyet elsimitani, melynek sredményeként Dok&at hivataldbgl
azonnal  felfiiggesztették, mikor -augusztus 306-dn kilfsldi Gt-
Jdrdl Magyarorszdgra visszatért. Az Evsngélikus Elet 1984.
szeptember 2-i szdamdban Ddkdt minfsithketetlen hangvételd cikk-
ben tamadta és az dltsla irt nyilt levelet terrorakcidnak, &t
magst pedig druldnsk nevezie.

A-LVSZ ekkor is "az elnézd dvatossdg" elvet gyakoralta.
A Ooka-lgy mégis feltdnést keltett, fakent Nyugat-Németorszég-
ban, de a ddn és a norvég egyhdzi sajtdban is, €s taldn ez a
sajtdvisszhang is hozzdjdrult ahhoz, hogy a felfiiggesztd hatd-
rozatot mégis visszavontak.

A magyar dllam, az egyhdzi vereidk &s a LVS5Z kizds erdGfe-
szitése, amellysl az egyhdz helyzetét veldban tisztin 1&tdk
hangjat igyekeziek elhallpgatiatni, — ellenkezd hatdst valtott
ki, 5 a magyarorszdgi helyzet nagyobb feltinést keltett mint
valsha.

Bar nem a LVSZ szdndékdval Bsszhangban, hanem amnak ellenére,
a2 84-es taldlkozd igy taldn mégis egy lépéssel kozelebb vitt
a szoldsszabadsdghoz...
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HANS JURGEN LUIBL
A "KBINONIA" LUTHERI ERTELMEZESE

1393, auguszivs 3-14. kizitt Santiago de compostellsban
tartotta vildggyGlésst a "Hit és Egyhdzszervezet" mozga-
lom. A gyGlés teméja "Egyhdzak és koinonia" volt. A gyd-
lést megeldzien a KIPA, a svdjci katolikus 5ajtoigyniksgg
kérdést intdzett a Svdjoi Keresztyen Egyhdzak Munkakiziis-
ségenek nyolc tagegyhdzdhoz: mit jelent nekik a koinonia
témdja a teoldgiai megértéshen és az egyhdzi kapcsolat-
ban. A Svdjcban és a Lichtensteini Nagyhercegségben &15
hat lutherdnus gytllekezet szdmdra Hans Jirgen Luibl 1lel-
kész, a zlirichi egyetem teoldgiai fakultdsdnak tudomdnyos
munkatdrsa az aldbbi cikket irta, amelyet (jsdgumk szamd-
ra némiképpen #tdolgozati.

A Svdjcban €s 'a ‘Lichtensteini ‘Nagyhercepsépgben 218 hst lu-
therdnus gyiilekezet (Basel, Bern, Genf, Szent Gallen, Vaduz
€5 Zirich) tidrténelme nagyon kiildnbbzd. Kezdettdl fegva mégis
gsszekdti dket a kiilsnleges, "lutheri" formajG istentisztslet.
Az istentiszteletnek gylilekezetet teremto ereje valt és még
napjainkban is e gyiilekezetek gletének ktzdppontja. A kiizds-
S€g, -a communio, igy elsAsorban istentiszteleti jellegl. Az
istentisztelet olyan varidlhatd rend szerint meqy végbe, amely
hasonlit a katolikus mise rendjéhez. A lutheranizmus ugyanis
kezdettdl fogva dgy ismerte el a katolikus miss~-liturgidt,
mint az istentisztelet egyik lehetiseéges formdjdt. Ezt az evan-
pe€lium dltal lehetdvé tett szesbadsdgdban cselekedte. Az 8 sza-
badség, amelyben az istentiszteletet gy lehet megtartani és
alskitzni, hegy abban egy meghatdrozoit Isten-ismeret és em-
berkép megtapasztalhatd format nyer, Osszekdl és kidtelez, egy-
szdval: kdzosséget teremt. Ne feledkezziink mey sz Agostai
Hitvallds VII., "Az egyhdzrdl" szdld cikkeérdl, amely szarint a
keresztyén szabadsdg feladata az,: hogy az istentiszteletet,
tehdt az evangélium tiszta hirdetését és a szentségek helyas
kiszolgdltatdsdt konkrét formdban alakitsa. Az istentisztelet
alakitdsdnak ebben =2 szabadsdpdban jelentkezik a szahledsédg
2lagja 6s ezzel minden Isten eldtti emberi ktziissép alapja.
Ebben nyer megtapasztalhatd formdat az a lutheri értelmezés,
amely szerint Isten nem az emberi kizésségen kiviil, hanem a
maga szabadsdgdban éppen az emberi kibziisséghen van jelen ugy,
hopgy nem aldddik fel abhan. Vitathatatlan, hogy itt veszedel-
mek €5 kisgértések jelentkeznek, leselkednek. Pgldsul ha vala-
milyen meghatdrozoti istentiszteleti formdét, amelyben az iid-
v@ss&] €s szentsdg utdni emberi végy jelentkezik, mdr nem ugy
ertensk, hogy az az Isten vildgban vald jelenlétének kdzveti-
tije, hanem azt tartjdk rdla, heogy fnmagdban is az Udvisség
biztositéka £s ezért nincsen sziksége emberi kozvetitésre,
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Ilyen emberi kisértéssel! &zonban szdamolnia kell annak, aki
kapcsclatra végyik azzal az Istsnnel, ki maga is kapcsolatot
létesitett az emberrel. Ezeért szlkséoges, hogy az ember végig-
gondoljs ezt az istentiszielet grteimezést. L. Cranach képe
slkalmes srra, hogy ezt az értelmezést jel-keépesen dbrdzoljuk.

A kép kdzéppontidban és ezzel mind az gletnek, mind az
istentiszteletnek a centrumdban a kereszt dEll a Megfeszitet-
tel. A kereszt a faldi valdsdg érdekébem 411, a Megfeszitett
pedig azéri sz emberert cselekszik, aki ebben a vesldsdgban él.
igy itt & kereszten teljesedik be Isten emberré lételének
gseménye, iti van az ember embersége &s minden letrejdtt dolog
teremtményvolta megdrzesénsk, megmentdsének kiinduldpontja.
Arrol, hogy Isten az emberség, a “teremtményiség" megmentése
érdekében lstt emberrd, az embert semmit sem tud. (Ez hozzd-
tartozik emberveltdhoz.} Ezt meg ‘kell mondani, oda kell Kidl-
tzni neki, kijelenteni, hirdetni %ell szdmdra. £zt teszi a
képen az igehirdetd, jelen esetben 2 reformdtor Luther. Mikdz-
ben ezt teszi, ceak a Biblidra tud hivatkozni, amely nyitaottan
fekszllk eldtte. Ezt az igéretet, ezt 8 kereszirfl szold beszé-
det gz emher csak hallds &ltal fudjs befogadni. Ezért az ige-
hirdetvel szemben részben fesziilten figyeld, részhen kritiku-
san hallgatd embereket ldtunk.. Istennek az "emberi". megmenté-
s6t ceélzd emberré létele a beszéd €s annak meghalldsa nagyon-
is emberi kpzdsségét hozza 1étre a Biblia kizvetitésgvel,
amely nem tdrvényekbe foglalt szabdlyokat, nem hittel kapcso-
latos utasitisokat tartalmaz. fAlvasdses arra indit, hogy a
valdsdg kizepébe dlljtott kereszt értelmet megfejtsiik. Eppen
ebben z kereszt altal megalkotatt, mindenestil emberi kdzds-

séghen munkdlkodik lsten, — nem dgy, hogy az emberi kizidsség-
hez valami kiilénlegeset, valami emberfelettit tesz hozz4, ami
azt Griokké érvéayessé véltoztatjs, - hanem Ggy, hogy magat a

kereszten, a keresztrdl szdld beszeédben, az igehirdetéshen és
hallgatdsban, az istentiszteletben, a hivék kozossépeben teszi
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Jelenvaldvé. Az istentisztelet folyamatdban ennek érzékelhets
kifejezése az (rvacsora. Az Urvacsordban Isten valosdgas,
emberi jelenleéte mutatkozik meg. Itt a Megieszitett teste &s
vEre Kenyérré &s borrd, a hit életet Jjelenid tdpldlékdvd, az
emberi megdrzésének £s megmentésénsk az eszkizéve lesz, hogy
ismet rétaldijunk az elveszitett emberségre. A kép azt fejezi
ki, kogy éppen itt, az emberi &letben rejtozkidik Tsten, itt
van kidzel az emberhez annak doviissegere, — itt kezdddik az (3
Elet, a vildg itt kezdi megérezni és megizlelni a szabadsdgot,
Az evangélikus egyhdz-furmildsnak mar tdl kelleme lennie azon,
hogy az istentisztelet fdlé irjs: emberien alakitani a szabade
sdgot. Ekdzben Jelentfsége van @ sokszarosan félreértett €5
gyakran visszaglésre csabftd "lutheri® hitvallsdsos tradicidnak
is. Ha az istaentiszteleten gnekelve vagy imddkozva elmondjuk
egy adott hitvallds szavait, ha ragaszkodunk a reformacis
hitvalldsképzd hagyomdnyshoz, akkar segitseéget és indittatdst
kapunk ahhoz, hogy feleifsen &s kritikusan megalkossuk szemé-
lyes hitvalldsunkat is. Mivel egystlen ember sem erds arra,
‘hogy sajét értelmdvel vagy belsd erejével felelfsséget véllal-
Jon magdért Isten eldtf és megforditva: mivel minden ember
erds arra, heogy Isten eldtti felelgsseégét vdllalja, ezért a
nagyon emberi hitvailds-hagyomdny segiiség lehet abban, hogy
hitlnket személyesen vagy kidzdsségben megvalljuk &s a8 meg-
vallott kizisséget megvaldsitsuk.

Koinonia, kizisség lutheri értelemben — & kereszire tekint-
ve — csak a kivetkezd lehet: Istennsk az embertel vald rcesli-
san létezd kdzOsséget realisztikusan élni. Ez kizdr minden-
féle, — akdr sgyhdzi — egység-utdpidt, ha tlyen egyséq {tbrek-
vések) dltal Istennek az emberekkel valg kzdsségeét lathatdva,
és az emberek kizissége &ltal igazoltia akarjuk tenni, MNe
kerilje el figyelmiinket, hogy az eiféle egységgondalatok az -
amberi kivénsdgok kiirébe tarioznak és eszerint kell azokat
kezelni és =z kereszt megitélése szerint alakitani. Forditva
pedig: a kereszt nézdpontja feldl a kézds dolgak és & kiiztisség
03 perspektivdi t&rulmnak fel eldttink. Istent nem valamilyen
szllard, merev Isten elképzeldsben, az Udvisséget nem egy
meghatarozott kegyesség-tradicidban, Isten és ember kommunic.
Jdt nem egy mindent és mindenkit sszefopnd kozdsségi formdban
kell keresni. Ez a kdvetkezdt is jelenti: Isten Udvisségét a
megélt hit kiildnbtzd formdiban kell felfedezni &s azt Kinek-
kinek sajdt tradicisja szerinti hiteles &lettel kell slakita-
ni. £zekhez a tradicidkhaz =szutdn nem csak az firott bizonysdg-
tételek €s szervezeti kitzlezettségek (egyhdzhoz tartozds vagy
kegyességi stilusok) 3Jdrulnak; ide szémithatjuk a kiildnféle
idviisségvdradalmakat és a kudarcnak azokzt a fiajdalmas tapasz-
talatait is, amelyeket emberek, egyhdzak 85 hitvalldsok okoz-
nak epgymdsnak taldlkozdseikban. Ex megtorténik Isten és ember
talélkozdsdban is. A kainonia ilyen megvaldsiidsdnak, & mdr
széttdrt kézdsségl formék alakiidsanak nincsen biztos megol-

dést nydjtd receptje. Ervényes azonban Isten igeérete, hogy
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kiizhen =z ember nem szenved ha&trdnyt. A koinonisa lutheri ér-
telme: ne az egyhéz egységeének elérhetetlen csillagai utdn
nytiljunk, haznem kdzdsen vdllaljuk fel, amire az embereknek
szlikségilk van: Isten emberséget.

Forditotta: Bohus Imre

Dr. BOLERATZKY LORAND
ALLAM ES EGYHAZ VISZODNYA

A legfobb A1lami feliigyeleti jog {ius suppremae inspectionis)
g5 az allami segitségnytijtds (ius advocatiae,
ius advocationis) Kérdése.

Hazai tdrvényeink az #llamnak, — mint a tertiletén legfdbb
hataimat gyakorld szervnek - azi & Jogdt elismerték ugyan,
hogy az egyhazak felett legfdbb feliigyeleti jogot gyakoroljon,
gnnek @ jognak azonban reészleies iartalmat nem dllapitottak
meg. :

iz 1790. Svi ¥XVI. tc. a protsstédns zsinattartds engedélye-

zésének a jogdt az dllamfdnek tactjya fenn, ligyszintén azt a
jogot is, hogy a zsipaira “kirdlyi embert™ kildhessen, "nem
ugyan igazgaids vagy elnbklés, hanem csupsn feliigyelet végett”
valamint az egyhdzi t@rvények megerdositésének a jogét. A ki-
rdly ezt a jogdt az 1B48. évi XX. te. megalkotdsa dta a flg-
getlen msgyar minisztériumok dtjén gyskorolta. A zsinattal
kapcsolatos jogositvdnyokat az dllamfo lényegében az 1990. évi
IV. tdrvény, (& lelkiismereti és valldsszabadsdgrél valamint
az egyhdzakrsl) élethelépéseig gyakorolta, anélkidl, hogy =8
zsinatokra biztost kilddtt volna.

A legfGbb feliigyeleti jog a tdrvényhozds teriletén csak
preventiv mddon: a zsinattartés megtagadédsdval, illetdleg az
egyhdzi tiérvények megerdsitésénsk elttasf{tésdval; az egyhazi
kizigazgatési aktusckndl csupdn repressziv, tehdt wutdlagos
eszkizzel volt gyakorolhatd.

A protestdns egyhdzakndl a legfdbb. egyhdzi tisztségviseldk
megvdlasztdsdt a kormanynak be kellett jelenteni, sot kezdet-
hen a vélasztdsrdl szold jegyzdkidnyvet is meg kellett kiildeni
az aorszagos egyhdz mikddésének ellenfrzése celjabgal, (V. d.
E. A. 154. §) Az egyh&zi taniligyre &s alapitvanyokra vonatkozd-
an a legfdbb feliigyeleti jJog gyakorldsdt az orszdgos tgrvények
alacsonyabb szinten szshdlyoztdk. Az egyhazi jogakadémidkndl
pl. =& tantervet és vizsgabizottsdgok Gsszetetelét kellett
tudomisulvétel végett s VKM-hez bejelenteni; a nép- és kbzép-
iskaoldkra kiilgn torvény rendelkezett.
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Kidztudott, hopy bdr =z 194%. évi népkbztdrsasdgi alkotmdny
az egyhdzast kildnvdlasztotta az d1lamtdl’, ez azopnban, mint azt
Helmut Pree osztrdk egyhdzjogdsz megdllapitotta: "ellenséges
szeétvdlasztds" volt, mely olyan mértékd &llami gydmkoddst
jelentett az egyhdzakra nézve, melyhez foghatd tiérténelmiink
folyamén nem volt.

Héla Istennek, ma elmondhatjuk, hogy “"bardtsdgos szétva-
lasztds" érvényesiil. Az slkotmény médositdsdrdl szold 1989.
vl XXXI., +tovdbbd a lelkiismereti é&s valldsszabadsdgrdl,
valamint az epyhdzakrdl sz461d 1990. évi IV, tdrvények az allam
€s epyhdzak szétvdlasztdsdt nemcsak deklardljsdk, hanem ennek
garancidit is nydjtjdk, Ezek kiziil = leglényegesebhb =z, hogy
"az éllam az egyhézak irdnyitdsdra, feliigyelstérs szervezetet
nem hozhat 1étre". Ezzel a rosszemlékd Allami Egyhdziigyi
- Hivatal, vagy ehhez hasonld intézmény létesitésének a lehetd-
sége ki van zdrva. .

A legftbb sdllami felligyeleti joy terjedelme — a jelenleg
hatdlyos jogszabdlyok szerint - igen korldtozott. Ez az ellen-
Grzesi Jog az egyhdzsk nyilvdntdrtdsha vételénél, sz egyhdzak
mikddesénél és megszGnésénél jelentkezik é&s alacsonyabb szin-
ten tirténik.

Az egyhdzak nyilvdntartdsba vételengl az illetékes birdsag
vizsgdlja, hogy +tdrvényes elffeliételek (100 alapitd tag,
alapszabdly, keépviselet szabdlyozdsa, tdrvény szerinti edlok)
fennforognak-e és csak ezek hianydban tagadhatd wmeg a nyilvan-
tartdsba vétel. Mivel "egyhaz minden olyan valldsi tevékenység
végzeése ceéljdbdl alapithatd, amely az Alkotmdnnyal nem ellen-
tétes, és amely tdrvénybe nem iltkidzik" (8. §), az alapitdsnal
a birdsdg sllendrzési jogk#re erdsen formdlis,

Az egyhdzak mikidésével kapcsolatos legfdbb &llami feliigye-
leti jbg az egyhdzi Hnkormdnyzat biztositdsa kBvetkaztében is
jelentdsen BsszeszGkiilt. Igy nincs tBbbé szilkség sz djonnan
vdlasztott I6bb egyhdzi tisztségviselfk bejelentésére, ezeknek
megvdlasztdsdhoz, vapy kinevezéséhez az .41lami szervek részé-
r6l hozzd)druldsra nincs szilkség, Ggyszinién sem a zsinattar-
tdshoz, sem @& zsinasti hatdrozatok megerdsitésére, sem pedig
zsinati megbizott kiildésére.

Az egyhazi jopi személyek tdrvényes keretek kozdtti makids-
sének biztositdsa érdekében az lgyész térvénysértés észielése
eseteén, pert indithat. Ha az egyh#zi jogi személy tbrvénysérta
tevékenységével nem hagy fel/, az tigyész kereseitel kérheti sa
birgsdgndl az érintett egyhdzmak a nyilvdntartdshdl valcs
tirleését. _

Kilonleges teriileteken, fgy pl. a kdzoktatds teriletén a
mivelddési és kdzoktatdsi minisztert illeti meg sz dgazeti
irdnyitdsi hatdskdrtn beliil a legfébb feliigyeleti jog (1993.
79. torvény 92. §), a nem helyi dnkormidnyzati szervek, tehst
gz egyhdzak 4dltal fenntartott iskolskndl az @nkorményzati
jegyzd Joposult a mdkddési engedélyt kisdni a tankeriileti
oktatdsi kdzpont veéleménye alspjdn és ugyancsak a Jegyzé
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jugosult hatdsdgi ellendrzés keretében tdrvényességi ellendr-
zést folytaetni és-sziikség esetén pert inditani.

Az egyhdzi foiskola, illetve egyetem létesitéséhez, vagy
megsziintetéséhez az engedélyt az orszéggyGlés adjs meg- (1993,
évi B0. tdrvény).

Az &llami segitségnyijtds (ius advocationis, ius advoca-
tiae, bracchium .sasculare) értelme ketitds: egyrészt Ertjik
alatta az &llamhatalaomnak az egyhdzi tidcvények €s hatsrozatok
végrehajtdsdndl nyujtott Kkiozvetlen sepitségét, mdsrészt az
anyagi tdmogatdst.

"Az egyhdz belsd tdrvényeinek, szabdlyainak érveényre Jut-
tatdsdra 4llami kényszer nem alkalmazhaté", — mandjs & tidrvény
{15. §) &s ennek indokolds&ul felhozza, hogy az egyhdzak autao-
ném szervezetekként mikidnek és ez kizdrje a ius advocatiaset.

A reformdius £s5 az evangélikus egyhdz a két vildghdbord
kiziitt tartott zsinateikon (1928 és 1934-37) teljessn azoncsan
szabdlyaztdk az egyhdzi sepitségnydjtds eseteit az aldbbi
taxative —meghatdrozatt néhany. esetre nézve: eldszdr: az egy-
hézi &s iskolai add, velamint a jogerds hatdruzattal kiszabott
marasztaldsi dsszegek €s pénzbintetések behsjtdsdhoz, mdsod-
gzor: az egyhdzi szervek dltal egyhdzi tisziviselék hivatalba
helyezéséhez és felfilpgesztéséhez, harmadszor: megidézett,
de meg nem jelent tenil kihallgatdsdhoz, negyedszer: egyhdzi
hatdsdgok karhatalommal vald megvédése céljdbol.

A német jogrendszer vildgossn bizonyitja, kogy még a wei-
mari rendszer "bicegd szétvdlasztdsa" mellett is, — mint ahogy
Hlrich Stutz ezt a rendszert nevezte, meg van a leheilség @
ius advocatisze megvaldsitdsdra, amely elsdscrban az egyhdzl
adénak dllami szervek részérdl tdrténd tehajtésdndl valdsul
meg .

Az 1990, évi IV, tdrvénynek a ius advocatiae bizitositdsdt
megtagadd &lldspontja az Onkorményzat helytelen értelmezésén
s az egyhdzak kordbhan betglidgtt szerepének, illetve a
"kiz jogi testileti jelleg" jogi kategdridjdnalk a nem ismeréseén
alapult.

Az egyik legkivdldbb jogdszunk: dr. Vladdr Gabor voli igaz-
sdgligyminiszter ezt irjs: "Az onkormanyzat csonka volna, zlig
kiiltnbtzne valami magdnjopi tdrsasédg, egyesilet, vapgy rész-
vénytdrsasdg autaonomidjdtdl, ha nem jdrulma hozzéd sz 8 kivdlt-
sig, hogy az egyhdz igényhe vehetl az dllami haidsdgok seged-
kezgsét, tdrvényeinek, hatdrozatainsk, intézkedéssinek végre-
hajtdsahoz." A "nudum iusrdl" pedig Jhering fgy ir: "“A Jog
azért van, hogy érvényesidljén. Az érvényesiilés maga a Jog
gélete &5 igazsdga, maga a jog. Ami nem valdsul meg, ami csak
a tirvényekben és papiron marad, csupan ldtszat jog."

Igaz ugyan, hogy dllami birdsdg elsti inditandd peres elja-
rdssal az #llami jugban meghatdrozoitt jogokat érvényesiteni
ighet &llami kényszer seqitségével, vagy az egyhdzi birdsdgl
gljardsokndl az aldvetés, .vagy vdlasziott birdsdgl eljarids
pbevezetdssvel tobbé-kevésbhé biziositani lehst a végrehajtast,
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mégis nem elégedhetiink meg a jelenlegi szabdlyozdssal, mely az
egyhdzakat lényegében =gy naturista egyesiilet rangjdra emeli,
holott a magyar térténelmi hagyomdnyok az egyhdzak jogdllgsat
minden mds korpordcid fillé emelték. A “"kbztestilet" jogi kate-
gdridnak a kilizeljivoben tdrténd feltdmssztisa megnyitjs ehhez
a _jogi lehetfséget. Ennek a Jogi kategdridnak az egyhdzakra
tdrténd alkalmazdsa semmiképpen sem jelentené a "kleriksglis"
egyhdz feltdmaszidsdt, hanem csak azt) hogy az egyhdzsk elfog-
lalndk sz Gkst megilletd jogdlldsukat.

Az dllamhatalom, ha azt akarja, hogy a tdrvénytisztelet
fdltétlen €s egyetemes legyen, akkor gondoskodnia kell arral,
hogy annak az ezt alkalmazod egyhdz is ervényt tudjon szerezni.

A jdvd dtja ez keli, hogy legyen.

Mdr az 1B84B. évi XX. tc.-el kapcsolatban, mely szerint
"minden bevett valldsfeslekezetek egyhdzi és iskolai sziikségei
kiizdlladalmi koltségek &1tal federtsssenk" felmeciilt az az
aggdly, hogy ez nem &ll-2 az egyhdz sutondmidjdval ellentet-
ben? Ezt a dilemmat dgy kivantdk feloldani, hogy minden egyhdz
gndlldan diinthet ~atekintetben, hHogy igénybe kivdnja-e venni
ezt a tdmogatdst vagy sem. Kidztudatt, hogy a II. vildghdborut
kivetden epy 1935-iis statisztiks szerint a reformatus egyhdz
102.755 kat. hold fEldteriletet 936.239 kat. tiszta arany-
korona jtivedelemmel és = hozzdtartozo felszereléssel, az evan-
gélikus egyhdz 21.055 kat. hold #oldteriiletet 234,401 kat.
tiszta aranykorona jtvedelemmel minden Kksrtéritss nelkiil
veszitett el és a tdbbi térténeti egyhdz is igy jért. Nyilvan-
vazls, hogy az egyhdzak olyan nehéz anyagi kdrlilmények kizdtt
glnek, hopy dllami tdmagatds néilkiil veszelyezietve lenne fenn-
maraddsuk. Mivel az egyhdzak = térsadslom kiemelkedd fontossa-
gu, értékhordozd és kizdssépieremtd tényezAi, az dllamhatazlom-
nak is komoly érdeks fiézddik az egyhdzak anyagi tdmogatdsdhoz.

Elhangzott az 1993. okidher B-5-i balstanfiiredi
reformaétus egyhdzjogi konferenciin.

A dr. Terray Ldszlét kiisziintd szdmunkba kértiink és kaptunk
tanulmdnyt PATKAI ROBERT-tdl, az Angliai Lutherdnus Tandcs
elntketdl, aki az 1993. jul. 12-t51 24-ig Oxfordban rendezett
konferencidn "Keresztyén szabadsdg a visszapillantds tikrében®
cimen tartott eldaddst. Ezt azonban idébeli késés, nycomdatech-
nikai akaddlyok miatt jelen szémunkbzn kdziélni mar nem tudtuk.

Szerk.,
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ZUSAMMENFASSUNG - SUMMARY

Mit der 20. Folge upserer Zeitschrift begriissen wir dr. L&szlo
Terray anlédsslich seines 70. Geburtstages. Mit BGottes Wort
wendet sich der deutsche bischof i. R. fr. Joachim Heubach an
inn. Im HNamen der Lajos Ordass Gesallschaft und der Zeit-
schrift Keresztyén Igazsdg begriisst dr. i6rdnd Boleratzky den
Jubilanten. Dr. Gydrgy Pdsfay stellt ihn aufgrund ihrer per-
stnlichen Erlebnisse und Zusammenarbeit vor. 0. Zoltdén Ddka
dankt in seinen Zeilen dem getreuen Freund im Gedenken an alte
Kontakte fiir die hilfreichen Oienste. puch die Studien begriis-
sen den Jubilanten: O. Or. Vilmos Vajta dtellt in ersten Kapi-
tel seines demndchst erscheinenden Buches "Kreuz und Aufer-
stehung" die puferstehungsthecleogie Luthers dar. — Lars 0lof
andersson bietet unter dem Titel "8sziehungen des Lutherischen
Weltbundes und der Ungarischen Evangelischen Kirche zur Zeit
der Bischdfe Ordass und K&ldy einen historichen Riicklblick".
— vpie lutherische Auslegung der "“Koinonia" erbrtert Hans
Jiirgen aufgrund des Bildes van Lucas Cranach. — Die Studie von
dr. Lor&nd -Boleratzky - "Das -Verh#ltiniss zwischen .Staat und
Kirche" wirkt angesichts der im Laufe befindlichen Synode als
besonders aktuell. :

The 20th issue of our periodical is a tribute to 70-year-old
Dr. L&szlé Terray. God's ward is proclaimed by the German

Bishap Emeritus Dr. Joachim Heubach. — DOp. Lorénd Boleratzky
congraiulates the minister feted on behalf of Keresztyén
Igezsdg and the Lajos Ordass Society of Friends. — His life is
presented by Or. Gylrgy pgsfay on the basis ot personal
gxperience and their cooperation. — Zoltdn Doka O. H. C.
thanks the faithful friend for all his helpful services in a
letter recalling memories of their relationship. — The essays

also greet DOr. L. Terray: Chapter One af Br. Vilmps Vajta's
book under gpublication GCross and Resurrection elabaorates on
Luther's thenlogy of resurrectien. — Lars O0laf Andersson
axamines The Relationship of the Lutheran, World Federatien and
the Lutheran Church in Hungary under 8ishops Ordass and K&ldy

in historicsl restrospect. - Hans Jirgen Luibl's essay on
the Lutheran Interpretation of "Kginonia"™ is based on Lucas
Granach's picture. — Dr. Lérénd Boleratzky's essay an The

Relationship of State and Church is made highly topical by the
current synad.
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E SZAMUNK SZERZOI

Andersson, Lars Diaf gyiil. lelkész Giteborg
Dr. Bolsratzky Ldrdnd egy. m. tandr Budapest
0. D&ka Zolidn gyiil. lelkész Hevizgyiirk
Dr. Heubach, Joschim ny. plispik Nemetorszag
tuibl, Hans Jirgen gyiil. lelk., fomunkatdrs Ziirich
Or. Posfay Gybrgy ny. lelkész Gent
0. dr. Vajia Vilmas ny. egyet. tanar Svedarszdg

KozolJiik az Ordass tajos Bardti Kér kiadvdnyainak jegyzeket.
A kiaddsra keriilt munkak jd1 felhasznalhatdk
& kardcsonyi drimszerzésben.

ORBASS L.: "A keresztfa tovében" Magyheti dhitatak ... .. .......... 100,- F
ORDASS L.: 36 hir = szenvedSknek. Prédikdcick 1956-1958........... 250,- R
DROASS L.: VAdirat. KOITaJZ «i'uvreiiee e eieeaae s .- R
ORCASS L.: MNem tudok imddkozni .....o.eiiinininnnnnnnnnnnns. Ceeeeen 100, Ft
GIERTZ-0RDASS: "Mdzdt kiszikldra épitette" Elbeszélés ............. 150,- Rt
GIERTZ-ORDASS: "Hitbdl £1Unk" E1BESZE18S ..vveoerre e eeenrnennns 200,- R
TERRAY L. G.: Nem tehetett mést! Ordass Lajos életdtia ............ 100,~ R
VIRAG J.: D. Luther Mdrton Grmagdrsl. E1Etraiz «oeeveeeensrerenn.s 100,- R
BOTTA I.: Déval Mdtyds, a magyar LUther ....ovevieriinnnnrnrvnnnns g6,-
KAFT B.: Isten hdrfdsa. Gerhardt P&l €lete .......oovvverrennnnnn.. 150,- R
SCHOLZ L.: Tisztitsd meg szived, hogy megtartassal ................ 80,- Rt
SCHOLZ L.: Két sugdrzd igazgydngy. [rdsmagyardzat ................. 120,- R
RITTER K.: "A lelkipdsztor imddsaga" ....vvvenorrvrerennenernnnnnn 60,- it
VAJTA V.: Hit és élet Osszecsengése. Eldadds ........oovvnnrvnnnnn. &0,- Ft

Felhivijuk a figyelmet Z Gj kiadvdnyunkra:

LOY-ORDASS: Te vagy az én remdnységem.
Imakényv betegeknek és szenveddkrek ............. Veaaes 100,- ft

BORBCZ SANDDR: Kidltds a melybdl! IT. KEiadds ..ovvvevsrnnnnnnnnnn.. 300,~ i

Jelen szémunkhoz csekilapot mellékeliink adomdnyok kiildéssre.

Alapszabdlyunk értelmében a Kir tagjsitdl remdszeres tagdfjat mem kérink.
Adomdnyok bekiildésével tamogathatjuk = KBr murkdjst, szolgdlatdt és
a kiagvényok megjelendsét. Folydiratunkat is adomdnyok  biztositjdk.
A KIADGHIVATAL kéri a cimvéliozdsck bejelentését, hogy a folydirat kiildésé-
ben fernakadds ne tdrténjék. — A tdmogatdsért és figyelmes szerstetért
hdlds szivvel mond kiiszdneist a Szerkeszidséy és Kiaddhivatal.



