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IGEHIRDETES

Ordass Lajos
Péter tagadasa*

Miutdn pedig elfogtik 0t, elvitték és bekisérték a fépap hdzdba.
Péter pedig tdvolrdl kivette. Mikor az udvar kizepén tizet rakfak,
és kiriiliilték, Péter is leilt kazéjiik. Amint ott (ilt a titz vildgdnidl,
meglitta 6t egy szolgdld, szemiigyre vette, ds igy szolt: 'Ez is vele
volt.” O azonban letagadin, ezt mondvn: "Asszony, nem ismerem
ot!" Roviddel ezutin nids litia meg, és rdszdlt: "Te is kdziiliik vald
vagy!" De Péter {gy vdlaszolt: 'Ember, nem vagyok!” Koriilbeliil
egy dra nnilva mdsvalaki is bizonygatta: 'De bizony, ez is vele
volt, hiszen @ is Galiledbol vald.” Péter azonban ismét tagadta:
"Ember, nem tudom, mit beszélsz.” Még beszdlf, amikor hirtelen
megszolalt a kakas. Ekkor megfordult nz Ulr, és rdtekintett Péterre,
Péter pedig visszaemiékezett az Ur szavdra, amikor azt mondta
neki: 'Mn, mieldtt megszdlal a kakas, hdromszor tagadsz meg
engent.” Aztdn kiment, és keserves sivdsra fakadr.”

(Lukdcs 22, 54-62)

Jézus Krisztus Urunk szenvedéstorténetének ezt a részletét nagyon rég isme-
rem, Gyermekemlékeim kozé tartozik. Egy kis falu kdntortanitéi otthondban ne-
velkedtem, a templom t§szomszédsdgdban. A templomtet§ végében, villimhari-
toval egybeszerelve aranyozott kakas volt. A széliranyt mutatta. Edesanydmtsl
érdekl§dtemn meg: mire valé ott az a kakas. Ugy gondolom, édesanydm azt akar-
ta nekem megmagyarazni, hogy az a kakas arra figyelmeztet, hogy éberen vigyaz-
zon a lellére az ember. Ezt gyerekfejjel aligha értettem meg. De arra hatdrozottan
emlékszem, hogy akkor édesanydm elmondta ezt a torténetet Péterrél.

Azita szamtalanszor taldlkoztam vele. Mind a négy evangélista megirta. Any-
nyira beszédes, az ember szivébe beleviligitd, hogy sziikségesnek lattdk evangéli-
umi frdsukba félvenni azt. Bibliaolvasdsom kozitt tehdt sokszor taldlkoztam vele.
Lelkipéasztori szolgdlatom sordn hittanérdn sokszor tanitottam, bibliadrakon ma-
gvaraztam, istentiszteleten prédikaltam réla.

Most ezeket az igehirdetési emlékeimet idéztem {81, és meglepett, milyen tze-
nete volt kiilonbdz6 iddkben ennek a térténetnek.

*

Emlékszem: Egyik igehirdetésemben mondanivalom {8 kérdésévé ezt tettemn:

Ismerte-e Péter Jézust? Mert — ugye — § azt mondotta a tdbortiiz koriil: , Nem is-
merem ezt az embert!”

* Elhangzott Soltvadkerten, 1957, mércius 17-én. (Ordass Lajos: Vilogatott irdsok - szerk.: Szépfalusi
Istvan - EPMSZ, Bern, 1982, 323-327. 1)
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Ugy éreztem, Péter biinének minden szépitése nélkiil, hogy legmélyebb érte-
lemben Péter akkor nem hazudott. Mert valdban nem ismerte Mesterét. Ismnerte,
ismerte! Valamit meglatott bel§le, mint a magyar Alféldén vandorlo éjszakai utas
a sotét égbolt alatt egy-egy jtszi villimldsnal meglat valamit a tajbol. Igaz, hogy
utina annal tandcstalanabb vaksdgban taldlja magdt. Egyszer P'éter, mint amikor
nyari éjszakdn két-hdrom hossza villands egymdsba kapcsolédik: sokat is latott
meg Jézusbal. Ez Cézaria-Filippinél tértént. A latottak hatdsa alatt Péter akkor a
legszebb emberi vallomast mondta el Jézusrdl: , Te vagy a Krisztus! Az él§ Isten-
nek Fia!” De ez nem azt jelentette, hogy Jézus elfogatasa utén és ott, a {Gpap kert-
jében is ezt tudta Jézusrdl.

Péter torténetének ez az oldala akkor jelentett szdmomra vivodast, amikor a

masodik vilighdbori végén Budapest ostroma alkalmdaval hat héten 4t a kelenfol-
di templom Gvohelyén, vakond médjdra a f6ld alatt éltem.

Isten engem a szeretet evangéliumanak hirdetésére rendelt. Es akkor a viligban
is, koriilsttem is, a gytilélet ilt diadaliinnepet. Isten az anyaszentegyhéaz épitését
tette féladatommad. Az egymds utan ziduld aknak — 34 hullott egyhazi épiilet-
tdmbiinkre — maéllasztottdk, morzsolgattdk draga szép szenthelyiink falait. Apai
foladatokat bizott ram Isten, amikor négy gyermekemmel megaldott. De én akkor
nem gondoskodhattam gyermekeim messze jovGjérdl, hiszen életiik kovetkezd
pillanata is teljességgel kétséges volt. Valami szérnyii félismerésre ébredtem ak-
kor: Nem latom Istent! Nem ismerem [ézust! Nem értettem azt, ami torténik, és
képtelen voltam azt a szeretet Istenével dsszeegyeztetni. Alkor éreztem tigy, hogy
Péter nem hazudott, amikor azt mondta: ,,Nem ismerem azt az embert”,

i+

Mas alkalommal errél a bibliai torténetrdl gy prédikdltam, hogy igehirdeté-
sem témajava azt a kérdést tettem: Ismerte-e Péter 6nmagdt? Mert — ugyebar —
G maga abban a meggyé’zé’désben élt hogy jol ismeri magat. Kész borténbe men-
ni, , hogy Urdnak més volt a
nézete. Azt hitte: Jézus félreismerte 6t. Es €Z Nagyon bmtotta

Jézusnak lett i igaza.

Altaldban is tigy van, hogy amikor eltérés mutatkozik Jézus és az ember gon-
dolkozdsa kozott, olyankor mindig Jézusnak van igaza. — Péternél a hiskodés és
a keserves sirast kivalté dnismeret kozott kevés idS telt el. Legfoljebb néhdny r6-
vid 6ra. — Amikor tdrténetének erre az oldaldra figyeltern 5], az alkor volt, mi-
lor nekem is be kellett ldtnom, hogy velem kapcsolatban is Jézusnak lett igaza, és
nem nekem. Azdta ez sokszor megtortént velem. Nem 6rdk alatt lattam meg ezt.
Néha évek, maskor évtizedek jatszddtak le kizben, amig dnértékelésem tévedését
folismertem, és meglathattam Jézus igazsagat.

Mert bizony, joggal {61 lehet tennie minden embernek dnmaga eldtt a kérdést,
hogy ismeri-e hat Gnmagét.

*

A harmadik kérdést igy lehet megfogalmazni: Ismerte-e Péter a koriilétte 1éve
embereket? A vitézeket, a szolgdlolednyt.

Errél a kérdésrdl eddig még nem prédikaltam, de kérdésemmé vélt azokban az
években, melyek alatt néman kellett hallgatnom. Ezekben az években abba a vesze-

3
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delembe jutottam, hogy az emberekben sorban Krisztus ellenségeit keressem. Vala-
mi furcsa dolog tortént velem. Vagy megtudtam valakirdl, hogy ethullott a keresz-
tyén hittl, és elzartam eldle a lelkemet. Vagy nem hallottam hitetlensége felél egy
szot sem, de lelkemben eloddzhatatlanul f5lvetédétt a kérdés: Vajon mennyi idd
sziikséges ahhoz, hogy az az ember is Krisztus ellenségeinek tdbordba tartozzék?

Fojtogat6 volt az a bizalmatlansdg, és nagyon dtérezitem szegény Péter helyze-
tét a tdbortliz mellett. Olyan emberek kizott volt, akiket nem ismert, és ezért nem
is volt fogalma, mit is kell tennie.

Hatha annak a cselédlanynal jolesett volna Péter ajlcdrdl azt hallania, hogy § is
hive annak a Szentnek! Hiszen ugyanez a ledny bebocsdtotta Jézussal egyiitt Janos
apostolt, és kész volt Janos kérésére Péter elstt is megnyitni a kaput. Nem valoszi-
ntf, hogy ellensége volt Jézusnak, és taldn &riilt volna annak, hogy valakit lathat,
aki hiven megéall Jézus mellett!

Hitha az §rtiiz mellett melegedd katondknak sziikségiik volt a hitvalld széral?
Az az éjszakai beszélgetés, gy lehet, egészen masként alakult volna, ha Péter a
katondk el§tt valldst tudott volna tenni Krisztus-hitérdl.

De hat nem ismerte a kérnyezetében 1évé embereket sem.

£

Péter életében aztdn elérkezett az id§, amikor téantorithatatlanul tudta, ki az &
Ura. Onmagdt is megismerte. Az emberekrdl pedig piinkésd iinnepén megtudta,
hogy sziikségiik van a foltdimadott Urrél 2616 evangéliumra.

Azdéta nekem is sok mondanivalém van.

A mai bibliai torténetben 524 van arrél, hogy Jézus rdnézett Péterre. Ezt a teldn-
tetet ismerem. Elfelejthetetlentil megpihent rajtam. Azéta tudom — rendithetetle-
niil —, hogy Jézus az éjszakdban, a bajokban nem tiinik el az ember tekintete elél.
Ott van legkdzelebb, ahol legsﬁr{ibb a sotétség. Csak a kezet kell kinyiijtani feléje,
és el is éri az ember megseg1t0 erds kezét. Vﬂag gyiildlete, ember biine nem szédm-
{izheti Ot a f51drél, sét, eppen azért jott és jon szunteienul hogy biinében taldlhas-
sa meg az embert, és ki is mentse 6t abbol.

AzOta magamat is megismertem. Az O szemével. Més helyet nem akarok éle-
temben, csak az O szolgalataban Ored hagyatkozom Mert O ismer engem legjob-

ban. Jobban, mint az emberek, és jobban, mint én dnmagamat.

Azdéta az emberekrdl is tudom, hogy a kenyérfalaindl is égeiGbben sziikségiik
van az evangéliumra. Ezt akarom hirdetni. Isten megbizdsabél ezt hoztam el a mat
napon tihozzdtok is.

Szolgalni akarok az emberek kozott. Nem tagaddssal. Nem is hallgatdssal. Ha-

nem valldstétellel.
B33

A bojti id6ben
— a nagypéntek és hiisvét felé vezetd uton —
szeretettel kivanjuk minden kedves Olvasdnknak
a kereszt elétti elcsendesedés
és a Krisztus evangéliumabdl fakadé életiijulds dldasat.

A szerkesztobizottsdg




MEDITACIO

BOJTBEN*
(Norvég egyluizi énelk)

Szdveg: Johannes Barstad (1893)
Dallam: Marianne Olssin (1923)
Forditotta: Ordass Lajos

Q b ! f | T T 4 t Ar

1 1 T 1 v oy T = p-cJ
T e = 2 = G S + = }
;}U | ] L 1]

Jé-zus U-runk szenved driink, jé lesz

A ! 4 )
e = = ——
L4 o ol 1 o J 1 1 i1 1 T

T 1 I r-4 1 1

W

v i

' |Tall]
CARE
1y
P_._

k=
, osende-sen,

T Liln T

T | T
| T
|

= =

1
i
P

]
1

A
SAAR
et Ll
H
3

L) 1

§ - maj-~ta wvan bii-nink 4t -ka, ne-hés
T L b } : T 1 r— { | T
e e e e e

= —
utidt ezzel jirje  en~ge-del-me -sen.

Felhurcoltdk Golgotdra, Jézus, tiltse el szivemet
vérrel vérzett szent orcdja, csoddlatos szereteted,
megfeszitették. ne hagyj magamra!
Keresztfdja kizelében Ez hintse ra tiszta fényét,
nevette Gt jékedvében driikélet reménységét
a vad csdcselék. vandorutamral

HkH

* Johannes Barstad (1857-1931) norvég esperes és énekkoltd volt, az 1890-e5 években Norvégia nyu-
gati vidékein az ébredés és a helmisszié egyik vezéralakja, Enekeit nem az akkori ,irodalmi” narvég
nyelven irta, hanem a tdjszdlason alapuld , médsodik” nyelven, amely késdbb szintén irodalmi nyelvvé
lett, s maig is hivatalos nyelv az orszag egyes megyéiben. Barstad énekei ezért is kedveltek voltak éb-
redési koriskben, de nem csak azokon a vidékeken, Alesund vérosaban és kirnyékén, ahol § maga élt
és szoigdlt. Két kittetben mintegy kilencven épitd jelleg(, biblikus éneke jelent meg nyomtatdsban, Az
1900-as évek derekdn haszndlatban volt egyhézi énekeskdnyvben 11 eredeti éneke és négy forditdsa
volt, Az 1985 dta haszndlatban levs énekeskdnyvben két forditdsdn kivill négy eredeti éneke taldlhata,
koztilk a ,Jézus Urunk szenved értiink”. Ezt 1893-ban irta. Jellemzd Ordass Lajos kitlind nyelvérzékeé-
re, hogy ezt a ,masodik norvég” (hivatalosan: tijnorvdg, nynorsk) nyelvi éneket is leforditotta, s telje-
sen hiven adta vissza annak elmélkeds, meditativ atmoszférajat. A dallamot Marianne Olsséir osioi or-
gonista szerezte 1923-ban.

(Terray Ldszld kézlése nyonwin.)
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Tekus Ott6

Szaz éve sziletett dr. Schulek Tibor*
(1904 - 1989)

Wzt pedie tudjuk, hogy akik az Tstent
szeretik, azoknak minden javnkra szolgdl ...”
(Rdm §,28)

Az emlékezés nem életrajz. Sok mindent nem tudunk annak életébél, akire em-
lékeziink. Az életrajz egyes adatai azonban mégis segithetnek bennlinket abban,
hogy emlékezésiink kdzhasznii legyen.

A fenti ige emlékezésiink vezérfonala. Ez allt gyaszjelentésén, ez hangzott el te-
metdsén is.

Schulek Tibor életének kezdetét nem nevezhetjiik szerencsésnek. Kétéves volt,
mikor édesanyja meghalt. A csaldd az édesapdval 6sszefogva gyermekkordban és
fiatal éveiben mindent megtett azért, hogy potolja az elvesztett édesanyat és a csa-
1adi fészek melegének emiékét. A veszteség nyomasztd terhe ennek ellenére idén-
ként bizonyosan ranehezedett. Kilencéves kordban a herrnhuti testvérek kizdssé-
gének németorszagi, Niesky-i iskoldjaban taldlkozott az Isten szeretetének
kérdésével. Egy izben hosszabb betegszobai elkiilonitése soran naponta olvasnia
kellett, hogy minden javukra szolgdl azoknak, akik Istent szeretik. Képzeljiik bele
magunkat egy édesanyjat vesztett 9 éves fil szivének érzéseibe és gondolataiba,
akinek a folyoséra nyilé ablakon ezzel az livegbe maratott mondattal kell napon-
ta szembenéznie.

Edesanyja hazdjiban, a herrnhutiak iskoldjaban nemcsak a német nyelvet tanul-
ta meg, hanem a herrnhuti kegyesség is egész életére sz016 nyomot hagyott ben-
ne. Konfirmaciéja (1918) utan par évre nagynénjéhez keriilt Rimaszombatba. Ott
lett cserkésszé, ,mikor még orszagunkban ismeretlen volt e pompés intézmény”.
Botta Jstvdn idézi ezt a mondatot a temetésén elmondott emlékbeszédében azok-
bol a tiredékes visszaemlékezésekbol, amelyeket Schulek Tibor irathagyatéka tar-
talmaz. Ugyanezen forrds szerint Rékosi Viktor ,,Elnémult harangok” ¢. miivét ol-
vasta Magyarorszig trianoni feldaraboldsa évében. Nemzeti sorsunk, torténeti
kériilményeink arra a meggyGzddésre juttatjik, hogy a magyarsdg sorsa fordula-
sdnak egyetlen tlja van, az Istenhez valé megtérés. Ekkor hatdrozza el, hogy lel-
kész lesz. Budapesten kezdett teoldgial tanulmanyaival pirhuzamosan beiratko-
zik a Pdzmény Péter Tudomanyegyetemre is. 3 szakon (magyar, német és angol
nyelv- és irodalom) tandri oklevelet szerez Utols teoldgiai évét Lipesében végzi,
ahonnan egy meghivis Finnorszdgba szélitja. Finnorszdghdl tivozva, az & javas-
latdra Dedinszky Gyula lett az az Gszténdijas, akivel elkezd&dtek a rendszeres cse-
redsztondijak a finn egyhdz ébredési mozgalmai és magyar evangélikus egyhé-
zunk életében. Egy ideig a Niesky-i iskola tandra, ez mutatja, hogy a herrnhuti

* Dir. Schulek Tibor az OLBK érékds tiszteletbeli tagja.
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hatasok élnek benne. A két vildghdbortt kozott és 1945 utdn a magyar evangélikus
ébredésnek kegyességi vondsait ugyan élesen birdlja néha, de az ébredésnek nem-
csak szimpatizinsa és legkevésbé ellensége, hanem aktiv részese is lett.

Pélyavalasztasdhoz sajitos szint ugyancsak a cserkészet keretében kapott. Egy
tdborozason kapesolatba kertilt Kardcsony Sandorral, aki akkor a nyugati tAncdal-
lamokra irt cserkészénekeldeel szemben a népdalokat és a régi magyar egyhazi
énekeket helyezte elgtérbe. Ennek hatasdra izlelte meg Schulek Tibor a XVI-XVIL
szazadi régi evangélikus és reformatus egyhazi éneklést. Ezek tjra hasznalatbavé-
tele életprogramjava valt. A magyar reforméatorok énekei lettek szamara a ,tiszta
forrés”, ezeket kell (ijra felfedezni a gylilekezeti éneklés szdmadra.

En 1932-ben talalkoztam eldszdr a ndlam 15 évvel iddsebb Schulek Tiborral.
Kisdidkként vettem részt a MEKIDSZ kizépiskoldsok részére Tahiban rendezett
konferencidjin. A MEKDSZ a ,, Pro Christo Magyar Evangélitmi Keresztyén Didk-
szivetség” egyetemistak didkegyesiilete volt, de nyaranta kozépiskoldsolk szdma-
ra is rendeztek tdborokat. Sok fiatal fitl és ledny lelki arculata formélddott ezeken
a konferencidkon. A mi gy6ri csoportunkat Ittzés Mihaly hitoktato lelkésziink ve-
zette, aki teolégus koruktdl bens&séges bardtsagban volt Schulek Tiborral, és az
egyhazi éneklés megreformalasdban teljesen egyetértett vele. Ezt mutatja az altala
Gsszedllitott reggeli dicséret (matutinum laudes) és a passio, amelyben kiemelt
szerepet kaptak régi magyar istenes énekek. Schulek Tibor pedig, aki ez idGben a
MEKDSZ vezérkardhoz tartozott, évrsl-évre egyik eldaddja volt ezeknek a konfe-
rencidknak. Talalkozdsunk tébb nyaron ismétlddott. Akkori szokdsok szerint az
akkor mdar tébori lelkész Schulek Tibor tegezte a didkokat, mi Tibor bitydmnak
szdlitva magaziuk 6t Kettdnk kapesolatiban ez a megkiilonboztetés mindvégig
megmaradt. Nem érvényesiiltek ebben az egyetemista egyesiiletben a felekezeti
hatarok, akadtak katolikusok is a protestdnsok kézétt. Tibor batyank, nem kevés
mas fiatalemberhez hasonléan, ebben a kozosségben vdlasztott feleséget is
Majoross Edit okl. rajztandr személyében, aki egy ideig a MEKDSZ titkdra volt.
Sajat egyhdzukhoz vald hiiségliket nem veszélyeztetd egész életre 52016 baratsa-
gok is sziilettek kiilonbdzd felekezett fiatalok kozott. Példa erre Schulek Tibor és
Ravasz Laszlo.

Erdekldésével a reformdcid évszizada felé forduld Schulek Tibor figyelmét
Bornemisza Péter (1535-1584) piispdk személye és munkdssdga keltette fel. ,Ma-
gyar szakvizsgai dolgozamak indult, majd bélesészdoktori disszertécidnak. Végiil
theoldgiai doktori értekezés lett bel6le a pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem sopro-
ni evangélikus hittudomdnyi kardn. ... Tiz éven dt majd minden szabadid&met ve-
le t5ltdttem, s csak gydnyoriiségét éreztem e munkanak” - irta a Bornemisza Pé-
ter el@szavdban, amelyet az 1938-ban summa cum laude doktordtusat kivetd
évben, 1939-ben adtak ki. Errgl a konyvrdl beszélgettiink egyszer a hdzaspdrral,
amikor Edit néni feldllt, és valahonnan el6hozott egy kis kerdmia baglyot. , Ezt csi-
naltam ajandékul Tibornak” — mondta mosolyogva -, ,amikor hazassagunk elsd
éveiben mindig csak Bornemisza volt napirenden, és én azt hittem, hogy velem
nem térédik”.

A mi szorosabb baréti kapcsolatunk a habori végén kezd6dott. Schulek Tibort
1930-ban kinevezték tdbori lellkésznek. 1932-ben hézasodott. Hamarosan a
Ludovika Akadémia lelkésze s emellett a német és angol nyelv tandra lett. 1940-
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ben vezényelték csapattesthez Kassara. A 2. magyar hadsereggel kertilt a frontra.
Felesége 6 kis gyermekkel Kassan maradt. 1943-ban Jany Gusztdv hirhedtté valt
hadparancsa ellen tiltakozott, de sajnos késén. A hadparancs mar megjelent.
Schulek Tibor a szétzilaltan menekilld 2. magyar hadsereg megmaradt egységei-
vel ért haza. 1945 januarjdban buicstizott el Kassan csaladjétol. Menekiilnie kellett
a nyilasok letartéztatdsa el6l. Egy ideig a nem magyar kérhazak magyar sebesiilt-
jeinek lelki gondozéasit végzi Pozsonyban. Ezekben a hetekben alkalma nyilik
arra, hogy megszervezze a pozsonyi magyar evangélikus egyhazkozség Leany-
egyletének anyagi tamogatasaval elkészilt Régi Magyar Istenes Enekek nyomoéle-
mezeinek eljuttatisit a Harangszo gy6ri nyomdéjaba. Ez a nyomda a haborts vi-
harok ellenére nagyon szép kiallitisban el is készitette az énekeskonyvet.

A Németorszdgba tdvozds parancsit megtagadva, 1945, majus 4-én a mar orosz
megszallas alatt levé Budapesten jelentkezett, és dtvette a HM-ben a debreceni
hadtesthez 52016 vezénylést. Budapesten tudta meg, hogy csalddjit kiutasitottik
Kassarol. Oket megtaldlta Nyiregyhdzan. Debrecenben egy honvédségi laktanya-
ban kapott szolgdlati lakast, de ezt hamarosan megsziintették, és maganak kellett
lakdsrdl gondoskodnia. A debreceni evangélikus egyhdzkdzség adott helyet neki
és csalddianak a paplakon, amelyben addig ketten — Ddnsz Tivadar hitoktatdlel-
kész és én mint helyettes lelkész — ndtlen fiatalemberként laktunk, A Schulek csa-
lad bekolidzésével kicsit sziikebben voltunk, de vidam gyermekhangokkal koriil-
véve, meleg csalddi kozbsségbe kertiltiink.

Alig hogy megtértént a paplakba valé bekoltozésiik, még szinte a bitorok sem
voltak helyiikén, Schulek Tibor nagy munkdba fogott. Szerzett valahonnan egy a
régi nyilvantartdsok vezetésébsl ismert nagyméret( kdtetet, amely teljesen tres
volt. Tantja lehettem annak, hogyan fektette fel irdasztal hidnydban lidak tetején
a magyar énekeskényvek torzskonyvét, amelyet azéta is folyamatosan tovabb ve-
zetett és bdvitett minden hazai és kiilf6ldi kiaddsii magyar (és nem csak magyar
nyelvii) egyhazi énekeskényv adatainak bejegyzésével. Mi is egyiitt Oriiltiink a
torzskdnyv gyarapodasdval. Schulek Tibor hatalmas iramot diktdlt magdnak, mert
nem tudta, meddig maradhat Debrecenben, mikor vezényli 6t a honvédség mds
allomashelyre. Debrecenben pedig ott volt szamara a Reformdtus Kollégium ha-
talmas konyvtdrdnak anyaga rengeteg régi énekeskdnyvvel. Az énekeskonyvek
pedig nagy munkdt adtak, mert nemcsak a kdnyvészeti adatokat kellett kijegyez-
nie, hanem az énekek adatait is. Az énekeskonyvek térzskdnyvébdl igy meg lehe-
tett rajzolni egy-egy ének 1itjat kiilonbdzd énekeskonyvekben és id6ben. Minden-
nek dra volt. A nappali szabadiddn til sok éjszakai Ora taldlta Schulek Tibort a
kényvek folé hajolva. Nem kis aldozatot hozott sziikds korlilmények kozott €16
csalddja sem, amikor egy-egy énekeskonyv példdnyt meg tudott szerezni gyfijte-
ménye kiegészitésére. Ez a gytijtemény és himnoldgiai munkajinak irathagyatéka
haldla utdn végrendelete szerint a gyori evangélikus egyhazi konyvtdr és levéltar
kezelésébe keriilt.

A XX szdzad els§ felében a keresztyén megijuldsi mozgalmak szinte mindegyi-
ke megérezte a kizds éneklés erejét, és konferenciai egyiittlétein sajat énekitizetet
igyekezett kézbe adni. Birtokomban van egy a MEKDSZ konferencia szamara
késziilt, kéziratként kinyomatott 68 énekbd] 4ll6 kis énekfiizet. A nyomdai imp-
reszszumon (Bethania) csak a nyomtatds helye és évszama (Budapest 1928.) all.
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Ugyancsak kéziratként jelent meg 1936-ban a Bethania nyomda impresszumaval
egy Konferenciai Enekeskényv, egy kis énekfiizet 96 énekkel, amelynek elGszavat
S.T. jegyzi. Bizvast feltételezhetjiik tehdt, hogy ez mdr Schulek Tibor munkija. Ezt
olvashatjuk benne: ,Jelen kis kompildciénknak szamunkra kiilontsen kedves
“ajdonsdga’ az a 6 régi magyar ének, melyel a ma ismert legrégibb magyar ko t-
t4s gyiilekezeti énekeskonyvbél (Kolozsvar, 1751.) vettiink. A régi hangjegyek ér-
tékelését és atirasat Schulek Imrének készénijiik. Csak pillanatnyi pénztelenségiin-
kén mulott, hogy nem koézdltink tobbet e nagyszerfi, patinds anyagbdl. ...
Néhéany zsoltdrnak ritmikus kozlése legyen emlékeztetd arra, hogy mibdl estiink
ki” Azt hiszem, ez lehetett az elsd fecske. 6 régi magyar ének és 4 zsoltar kotta-
val, hogy ritmikusan énekelhesstik. Ez dsszesen 10 ének kottdja nyomdlemezeinek
tsbbletkoltségét jelentette, és a pillanatnyi pénztelenség nem tréfa. Ez az elSttlink
jaro nemzedék, sorai kozott Schulek Tiborral, hallatlanul nagy tigyeket képviselt,
s mozditott eldre, pedig az anyagi fedezet nem volt eldre biztositva. Hitiik volt,
bankszdmidjuk nem!

A tébori lelkészséget par évvel a habori utdn felszamoltdk. A volt tabori lelké-
szeket egyhdzuk gyiilekezetekben helyezte el. Dr. Schulek Tibor Koméaromba ke-
riilt. Kisvarosi gyiilekezet szerény anyagiakkal egy 8 gyermekes csaldd szamara.
A lelkész hazasparnak valami mellékkeresetre is szert kellett tennie. A lelkész sza-
bad idejében nyelveket oktatott, a rajztandr feleség kéziigyességét igyekezett ér-
tékesiteni. Személyét értékelve, az egyhdzmegye esperesének vilasztotta Schulek
Tibort, de a megbecsiilés sok, idst igénybe vevd kotelezettséggel és anyagi meg-
terheléssel is jart, egy id6 utdn kénytelen volt az esperesi tisztségrdl lemondani.
Az egyhazmegye elfogadta a lemondds indokait, és az 1ij esperes valasztasdval
egyidejiileg Gt tiszteletbeli esperessé véalasztottik. Ritka alkalom, amikor egy kon-
ferenciai eldadds sorozat megtartdsat vallalni tudta. Hozzdnk Répcelakra is elju-
tott ifjisagi konferencidra. Nagyszerti eléad6 volt, akit 2 fitik szivesen hallgattak,
beszélgetni is j& volt vele.

Schulek Tibor régi magyar egyhazi énekek iranti szeretete mozgalomma b&-
viilt. 1950-ben megjelent a ,Cantate!” énekfiizet, és a régi énekanyagunk jelenbe-
1i énekkultirankba valé beillesztése érdekében orszagos konferencia szervezd-
détt. Elkezddédstt a habort utin sziikségessé vilt dj evangélikus énekeskinyv
anyagénak elGkészitése. Az egyetemes egyhaz Liturgiai Bizottsdgdba Schulek Ti-
bort is bevalasztottak. Az ég azonban nem volt felhStlen. E sorok id&sebb olvasoi
tudjak, hogy az 1945 eltti életpdlya a fordulat éve utdn csaknem kivétel nélkiil
meghatarozta az emberek tovdbbi sorsat. Aki nem simult feltétel nélkiil az allam-
parti akarathoz, azt ellenségnel tekintették. O egy késabbi megnyilatkozdsdban
egy ellene inditott per kapesan lojalis dllampolgérnak mondta magdt. Schulek Ti-
bor ellenfelei tartottak attdl, hogy az 1ij énekeskonyv szerkesztésében az & véle-
ménye talstilyba keriil, ezért 1951-ben kizartdk a szerkesztGbizottsaghol. Egész
életére 52616 sebet ejtettek ezzel rajta. Nem Istenben csalédott, hanem emberek-
ben.

Az allampiért idejében voltak olyan egyhdzi vezetdink, akiknek sajat pozicidju-
kat mindig tjra biztositaniuk kellett. , Ellenséget” kellett felfedezniiik a felligyele-
titk alatt dolgozdk kozott. Igy tirtént ez dr. Schulek Tiborral is. 1962-ben egy lel-
készi munkakizisségi iilésen részt vett Kaldy piispok is. Az elgadasokhoz
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hozzészdlasok hangzottak el. Schulek Tibort hozzaszdldsa miatt egyhdzi birdsdg,
elé allitottdk. A vadnak 3 pontja volt. Azt dllitotta, hogy

1. A marxizmus filoz6fidja szerint a felismert sziikségszerdség jo.

2. Az engedélyezés kévetkeztében elszabadult magzatelhajtisok nemzetgyil-

kossdgot jelentenek.

3. A magzatelhaijts szabadossdga Romaniadban magyar asszonyok esetében ér-

vényesiil.

A 3. pontra vonatkozélag dr. Schulek Tibor utélag elismerte, hogy erre vonat-
kozé informacidja téves volt.

Az egyhazi birosdg mindenesetre elsé fokon hivatalvesztésre (lelkészvoltanak
megsziintetése), mdsodfokon allisvesztésre (komdromi lelkészi dlldsanak meg-
szlintetése), harmadfokon allasvesziésre és nyugdijazdsra itélte. 1988-ban nem
sokkal haléla elStt az egyhdzi birdsdg rehabilitalta. Ennek hirét véve azt mondta:
orehabilitdciéra nem nekem van szitkségem, hanem egyhdzamnak és a koncepci-
6s perben kompromittalt egyhdzi birosignak”. Mindjart az egy évnél tovabb
hiizédd per kezdetén letiltottdk a per idejére a csalddfenntartd nyolcgyermekes
lelkész minden illetményét. Ez orszdgos felhdborodast okozott. A csaldd megélhe-
tését jo bardtok szolidaritdsa biztositotta, Az egyhaz illetékeseinek rossz lelkiisme-
retét mutatja, hogy a komaromi pardkia ethagyasakor az egyetemes egyhaz lakdst
vett Budapesten a meghurcolt lelkésznek.

Tulajdonképpen nyilt és bardisagos egyéniségiikkel magyardzhato, hogy az év-
tizedeken at sziikds kiriilmények kozott 616 lelkész és hdzastirsa mindig kész volt
segitséget nytjtani a hozzdjuk forduld lelkészeknek és gyfilekezeteknek. Tibor bi-
tyank megfontolt és teolégiailag helytallé tandcsot adott kérdéseikkel hozza for-
dulé kollégdknak. Szaporodd sajit sérelmei ebben soha sem befolyésoltik. Speci-
alis szakteriiletiik volt az egyhazmiivészet. Nem tudom, 6sszesen hany oltdrtér
rendezéséhez, oltar tervezéséhez 8s oltdrteritd készitéséher adott okos, szakszerii
tandcsot. Felesége pedig a teoldgiailag megalapozott elképzeléseket papirra vetet-
te, a tervrajzokat elkészitette, a teritdket sokszor sajit keziileg himezte. Neviiket
egyik gyiilekezet a masiknak adta. Schulek Tibor a himnolégusok nemzetkozi
szervezetének munkdjdban is részt vett, amig ttlevelét be nem vontak. Kiemelke-
dd egyhaztorténeti tuddsdt ismerve, a Mawyar Tudomanyos Akadémia irodalom-
torténeti intézete meghivta a Humanizmus és reformdcié kutatéesoport munka-
tirsdvd. Amikor egyhdzi vonalon semmit sem kozdltek téle, munkdjit a
Tudoményos Akadémiin megbecsiilték és irdsait kdzzé tettek.

Altaldban évente legalabb egyszer meglatogatta baratait. Hadd szdmoljam ma-
gamat is kozéjilk, Péar napp’\i elbb egy lapon jelezte érkezését. Elkérdezte, hogy
mi van veltink, elmondta mi tértént naluk. Beszélgettiink , kozds” dolg‘sinkrol
Mindig jlesett veliink vald torddése. Ertettem, hogy az egykori tahi eldadd éreg
szamaddjuhdszként végezte esti sétdjat, és kirbejarta a nyajat, amig egészsége en-
gedte. 1989-ben miér csak egy levelet kaptam tdle arrdl, hogy egyre tébbet alszik,
egyre nehezebben mozog, és el akar bucstizni amig még tud levelet irni.

Jénos elsé levelének 4. részében nagyon frappdnsan hangsiilyozza, hogy isten-
szeretetiinkkel mi semmik vagyunk az Isten emberszeretetéhez képest. Ez bizony-
nyal igaz! Ugytinket Istennél nem a mi istenszeretetiink és valldsos igyekezetiink
viszi diilére, hanem az Isten emberszeretete. Ez a szeretet el6bb volt a mienknél,
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Ez az egyediilallo igazi szeretet Krisztusban jelent meg. Az ember természetes is-
tengyiiloletét sziviinkbdl kitizni és benniink igazi istenszeretetet ébreszteni csak
Krisztus tud a Szentlélek altal. Ez is bizonnyal igaz! Aki ezt a szeretetet elnyerte,
azt is megtapasztalja, hogy az Isten &t valéban szereti, és ha emberileg nem is sze-
rencsés az életében, mégis minden a javara szolgél. Tudom, hogy Schulek Tibor is
szerette Istenét,

Kertész Eszter

Passio

miigittiink szdzadokon at
sorakoznak a Golgotik

tudunk mar képni jol
kezimket mosni piszkosul
tagadni konolkul

szaladni mint a nytil

feltérképezhik hogy a test
hol a legérzékenyebb
ostortél hogy szakad az ing
és hogyan torik a gerinc

tudjuk kérdezni iszonnyal:
Isten ilyenkor hol van?

de 6 mdr valaszolt: velem tetted
keresztre vagy kinra bizonnyal
fiaimat feszitetted

ne keress héhér és bira felett
amikor éppen rajtam
teljesited az itéletet
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Hamar Istvan

Hol rontottuk el?*

1Moz 3 keresztyén magyardzata

Koszéndém az Ordass Lajos Barati Kér ujboli, megtiszteld meghivasat. Héldsan
emlékszem vissza tavalyi talalkozdsunkra, és rommel jittem az ideire. llyen in-
tenziv érdeklddésii hallgatosdgnak eladdst tartani mindig élmény.

Mai témdnk, tobbek kérésére, kissé blikkfangos cimet kapott: Hol rontottuk el?
Ez a cimadds maris egyfajta allasfoglaldst Hikréz: valamit, igymond, elrontottunk.
Kéztudott, hogy egyre szélesebb korben vallanak egy clyan nézetet, mely szerint
nem rontottunk el semmit. Kertész Imre példaul azt mondja Sorstalansag cimii re-
gényének a vége felé, hogy minden doéntéshelyzetben lépiink egyet vagy jobbra,
vagy balra, és ezekbdl a lépésekbd] dll Gssze az életiink. Ha valamikor masképp
léptiink volna, akkor némileg mdsképp alakult volna a sorsunk, de nem jobban és
nem rosszabbul, csak mdasképp. Ezeket a lépéseket értékelni, egymds f6lé- vagy
alarendelni, pline abszoliit mértékkel mérni /j6 vagy rossz/: teljesen értelmetlen
dolog. Hogy mit tartunk jénak és mit rossznak, csak attdl fiigg, honnan nézziik,
Ezzel a szemlélettel az 1Moz 3-bdl is csak azt olvashatjuk ki, hogy igy torténtek a
dolgok, fgy alakult az emberi faj sorsa, de errdl értékitéletet nem alkothatunk.

Az én feladatom viszont most az, hogy ezt az §si torténetet a Biblia sajit értel-
mezésében elemezzem. Szdmomra, szimunkra a Biblia az egyetlen, valdsigos Is-
ten kinyilatkoztatdsanak irdsba foglaldsa, s mint ilyen: abszoltit tekintély. Aki mas
axiomdkhoz igazodik, bizvdst vélekedhet masként, de az nem lehet vita targya,
hogy maga a Biblia a tiltott farél valo szakitdst rossz dontésnek mindsiti és igen
fajlalja. A Biblia alapjin mondjuk, hogy az élet, amit az emberiség él, lehetne 1é-
nyegesen jobb is, ha nem rontandnk el djra meg djra.

A bibliai dstorténet (IMéz 1-11) jellegzetes elsé példadkon mutatja be a minden-
kori ember sorsat és jellemzgit. Ez dll a blineset torténetére is. Es ami akkor tértént
/és ahhoz hasonléan azéta is torténik/, azt az Isten igéje végzetesen rossznak mi-
ndsiti: olyan 1épésnek, amelyik megrontja az ember kapcsolatat Istennel, f6ldi kér-
nyezetével és dnmagaval.

De hét mi ez a rossz? A valasz attdl fiigg, hogyan értelmezziik a tiltott fit.

A Bibliatol legtdvolabb ess, de legelterjedtebb felfogas almalopdsrdl beszél.
/Persze, csak nalunk Eurépdban, mert példaul a Kézel-Keleten granatalma vagy
flige lathat6 az éden-kerti dbrazoldsokon./ Azoktdl, akik ezt gondoljik, csak egyet
kérek: olvassik el figyelmesen az 1Mdz 3-at, és keressék meg benne az almafat...

A Biblidt valamennyire, de nem igazdn ismerdk a tudds fajardl beszélnek. Sze-
rintiik az 1Méz 3 azt a kiilénleges pillanatot rogziti, amikor az énfeledt gyermeki
allapotbél a tudatos 1ét dllapotaba lépett at az ember, s ez nem vart kdvetkezmé-

* Az OLBK 2003. nov. 27-¢n, Bp.-Kelenfldon tartott egyiittlétén elhangzott eldadds szerkesztett val-
tozata.
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nyekkel jart. Akik igy vélekednek, azokat arra kérem, gondaljdk végig a kbvetke-
zOket. Isten rabizta az emberre, hogy az Eden kertjét mivelje és &rizze. Erre csak
egy tudattal rendelkezs, tudatos tevékenységet folytatd lény képes. Miivelni és
drizni dszténdsen nem lehet, csak tudatos déntések titjan. Ez tehat az embernek
nem biine, hanem Istentd! kapott kivalisiga. Eppen az tesz minket emberré, hogy
tudattal, én-tudatial és Isten-tudattal rendelkeziink.

A Biblia nem tudés fdjarol beszél, hanem a j6 és rossz tuddsanak a fajardl. Ez pe-
dig - a héber nyelv logikdja szerint - vagy a mindentudds, vagy a jo és rossz meg-
killonboztetésének faja. Isten azt akarta, hogy az ember ne szakitsa le magdnak a
jo és rossz megkiilonbdztetésének jogdt, hanem hagyja meg azt az Istennek. Mert
j6 és rossz kozt killénbséget tenni abszoliit értelemben csak az Isten tud. Mi ehhez
kicsik vagyunk, Mi nem latjuk at az Gsszefiiggéseket, nem tudjuk igazan, mi valik
javunkra vagy kdrunkra. Isten tigy teremtett minket, hogy csak ré figyelve, vele
kozosségben élhetiink boldog, teljes életet.

Ugy is mondhatnank, hogy a jo és rossz tudasanak fija nem mas, mint a nagy-
kortsag faja. Hadd tdmasszam ald ezt a megéllapitdst néhdny bibliai példdval.
Mézes biicstibeszédében hangzik el: ,,De finilok, akik ma még new tudjik, mi a jo és
mi a rossz, 6k mennek majd be /4. az igéret foldjére/ " (SMoz 1,39). Salamonnak, ural-
kodésa kezdetén, megjelent az UR almaban, és ezt mondta neki: Kérj, amit akarsz,
és én megadom neked. Salamon igy védlaszolt: , Uran, fe tetted kivdllyd a te szolgddat
Ddvid, az én apdn helyett. De én még egészen fiatal vagyok, nem értek a korminyzishoz.
Adj azért szolgddnak halld /szavadat maghall6 és arra hallgatod/ szfvet, hogy tudjn
kormdnyozni népedet, megkiilinbiztetve a jot a rosszidl” (1Kir 3,7.9). Mindkét idézet-
ben a kiskortisig kériilirdsara szolgdl a j6 és rossz megkiilénbdzteini nem tuddsa.
Ugyanez a helyzet az Imménuel-préfécidban: , Tefszint és mézet fog enni /. a gyer-
mek Tmménuel/, mig nieg tudjn vetni a rosszal, és vilasztani tudja a jdi” (Ezs 7,15).
Végiil, a Zsidokhoz irt levélben olvassuk: , Aki kejen €, jdratlan az ignzsdg igéjében,
mivel kiskorii. A nagykoriioknak pedig kemény eledel vald, mint akiknek érzékszervei a
guakorlat kivetkeztében madr alkalmasak a j és a rossz megkiilonbiztetésére” (Zsid 5,13-
14). Tehat a j6 és rossz megkiilénboztetni tuddsa a nagykonisag jellemzdie.

Nos, Isten az embert 1igy teremtette, hogy a t6bbi teremtményhez képest nagy-
kortiak lettiink, de a Teremt&hoz képest mindig kiskortiak vagyunk. Rénk vannak
bizva a kistestvérek: a novények, az dllatok, ez a foldi-anyagi vilag, de ezeket
,korményozni” csak tigy tudjuk, ha nem a magunk eszére hagyatkozunk, hanem
a Gazda titmutatasara: ha mi is azt tartjuk jonak, amit & jénak mond, és rossznak,
amit 6 annak mond. Ez az emberi élet kibontakozdsdnak redlis lehetsége. Lehe-
tisége, de nem kényszer(isége. Isten annyira felnstt gyermekekként kezel minket,
hogy rdnk bizta a déntést: vele, vagy nélkiile /neki hatat forditva/ akarunk-e él-
ni? Ezt a vdlasztasi lehetdséget fejezi ki a tltott fa, melytdl Isten az embert dvta, de
nem zarta el.

Es az ember nem jol dontétt. Leszakitotta magénak a jo és rossz kozti kiilonb-
ségtétel jogdt, de ezzel nem szerezte meg magdnak az ehhez sziikséges képessége-
ket. ,Kivivta” énrendelkezési jogdt, de nem tud vele mit kezdeni. Az istenképti-
ség /Isten gyermekeként vald élet/ helyett az Isten helyére palydzott /és palyazik
ma is/, de ett&§] még nem lesz Isten. Az Istennel vald szakitds utan az ember fél,
bujkal, szégyelli magét és hazudik. Nem lett okosabb /a kert fai kozt akar elbajni
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a mindent l4t6 UR el5l/, nem lett feleldsebb erkolesi 1ény /Addm maga elé rantja
Evat, Eva a kigy6t/, csak kiszolgdltatott lett és drva. A Biblia szerint az Istent&l va-
16 eltdvolodds az ember minden nyomortsiganak &soka. Mds szavakkal: ez az
eredendd biin, amely minden eseti biinnek /véteknek/ a végss forrdsa.

Az Isten helyére 1épd ember ellentmondasokkal teli, nyomordsagos életét irjdk
koriil az atokigék /mégpedig nem felszolitd, hanem kijelent§ médban!/. A mun-
ka, ami eddig a kivilasztottsag, a megajindékozottsdg és az Isten munkatdrsaként
valo élet boldogsagdnak ]egyeben illt, most a 1étért vald kiizdelem, a , glircolés”
vesszGfutdsava vélik. Adam és Eva kapcsolata, amely eddlg olyannyira tiszta volt,
hogy mezitelenségiiket sem kellett szégyeliniiik egymads el&tt, most a ,5e vele, se
nélkile” patthelyzetévé lesz.

Hogyan torténhetett mindez? Az 1Moz 3 rendkiviil szemléletesen, az Gstorténe-
tekre jellermnzé c‘)skepekben valaszol erre a kérdésre. Az alattomosan kuszd, varat-
lanul tdmadé és haldlos sebet ejtd kigyo a kisértd tokéletes Ssképe. Hizelgd mod-
jan ott szélitia meg az embert, ahol minden eldsl: Eva /és Addm/ Isten irdnti
bizalmét kezdi ki. ,Csakugyan azt mondta az Isten, hogy a kert egyetlen fajarol
sem ehettek? - A kert minden fajarél ehetiink, csak egyr6l nem ... - Jél tudja az Is-
ten, hogy miért ezt az egyet tiltja tGletek. A t6bbi nem ér semmit. De ha errdl esz-
tek, olyanok lesztek, mint az Isten: jénak és rossznak tuddi” Mai vdltozatban:
,,Csakugyan azt mondta az Isten, hogy a szerelem biin? - Nem, esak a hizassagto-
rés, - Hat van annal unalmasabb dolog, mint egyvalakwel leélni az életet? Eppen,
ami érdekes és izgalmas volna, azt irigyli téletek Isten.” ,Csakugyan azt mondta
az Isten, hogy egész héten reggeltdl estig csak imadkozni szabad? - Nem. Isten a
hetedik nap megszentelését rendelte el. - Hat igen. Az egész heti gurcoles utan
végre volna egy nap, ami a tiéd. Es ezt akarja elvenni téled az Isten.” E mai péld4-

kat, persze, azért mondom, hogy benne érezziik magunkat az édenkerti torténet-
ben. Mert az els@ példdk a mindenkori emberrél szdlnak. Rélunk is. Ha elhissziik,
hogy a kisértd jobbat akar veliink, mint az Isten, elbuktunk - ennek minden kévet-
kezményével.

De hogy engedheti meg ezt a Mindenhat6? Miért nem akadalyozta meg /s aka-
délyozza meg azdta is/, hogy az ember szakitson a tiltott fardl? Vagy taldn magét
az Istent is meglepte, hogy az ember igy dontitt? Bizonyos vagyok benne, hogy
nem. () szdmolt ezzel, és felkészilt ra. Amikor a szabad dontés kockazatival te-
remtette meg az embert, eleve gondoskodott arrél, hogy a rosszul dontd teremt-
mény visszataldlhasson még a helyére. Istennek a biineset utdn is van még terve
az emberrel, és van még , elképzelése” arrdl, hogy az ember szabad dontési lehe-
tiségének megvondsa nélkdl /mert kiildnben mar nem beszélhetnénk emberrdl/,
hazavezesse eltévedt gyermekét. A teremtést megelGzte a megvaltas eltokélése. Is-
ten eleve ethatdrozta, hogy Krisztusban valtsdgot készit a biinbe esendd ember-
nek. /Ez a predestincié-tan lényege, amirdl nem is szoktak vitatkozni. Ami a sze-
mélyre szdlo kivilaszidst és elvettetést illeti, az mar komoly vita targya. Kalvin
ebben a vitaban fokozatosan megkeményedett. A magam részerdl - persze, sokad-
magammal - igy gondolom, hogy az lidvisségre vagy karhozatra meneteliink Is-
tentdl eldre tudottan, de nem eleve elrendelten torténik. Ahogy az els6 emberpér
biinbeesése is. fgy akarta az Isten? Ugye, nem. De késziiletleniil érte és zavarba
hozta ez az Istent? Ugye, nem./
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Hogyan is kezdddik Isten terdpidja? Szembesitéssel. ElGszolitja a bujkdlé em-
bert - aki tipikusan biineset utdni modon reagdl erre -, és feltirja elGtte rossz don-
tésének kovetkezményeit. Ezekrd] mar volt szé.

Erdemes azonban végezetre egy kissé eliddzniink a kigyéra kimondott dtoknal:
~Fasadon jarsz, és port eszel egész életedben!” Eszerint a kigyd nemcsak az alat-
tomos kisértd dsképe /mint mar lattuk/, hanem az Isten ellen lazadd, de Isten ité-
letétd] porba sujtott teremtményé is. Ez lesz a Satdn sorsa, s a hozzd ragaszkodo
embereké is.

Am ezzel Isten terdpidja nem ér véget. A kigyd atka igy folytatddik: , Ellensé-
geskedést timasztok kozted és az asszony kézt, a te utdédod €s az 6 utddja kozt: &
a fejed utan kapdos, te meg a sarka utin kapdosol.” Mindkét esetben ugyanaz a
héber ige 4ll. A zsidé bibliakiadasok ezért nem tesznek kiilonbséget a két hely for-
ditasaban sem. Ember és kigyo - mindegyik a maga életmddja szerint - a masik
életére tor. A keresztyén forditasok egy késdbb /Krisztus utin/ megértett igazsd-
got érez/tet/nek bele az 6si szovegbe. Az ,Gsevangélium” mindenesetre e nélkiil
is megdll: Isten engesztelhetetlen szembenallast, Grokos hadidllapotot hirdetett ki
az ember és a kisértd kozitt, mégpedig nemzedékr6] nemzedékre. Az els6 menet-
ben a kisért6 gydzott, de ezutan jabb és djabb menetek kivetkeznek, Isten meg-
akadélyozza a kisértd végleges gydzelmét, fenntartja a hadiallapotot. Az ember
sohasem fog belenyugodni abba, hogy ilyen az élete. Birmennyire hétkdznapiva
lett a lopds, csalds, gyilkossdg és paraznasdg, mindenki érzi a lelke mélyén, hogy
ez nem normalis dllapot. Ezért kilszkddilink vele, valtozd intenzitdssal, de lanka-
datlanul. S e kiizdelern kézepette sz6l Isten megijuld hivdsa: véltoztassuk meg
rossz dontésiinket, és térjlink vissza a vele vald életkdzdsségbe. Ennek a lehetdsé-
gét teremtette meg Jézus Krisztus, akin nem volt fogésa a kisériének. Belé kapasz-
kodva hozhatjuk helyre, amit elrontottunk.

Kertész Eszter
Hasvét

A csend szirmaiban

csak az iziiletek aprd ropogéasa.

A dermedt erekben

hangtalan robajjal zajlani kezd a vér.
Ez mdr az a hajnal.

Akdr kivert kutya, elsompolyog az é.
Gyongéd litktetéssel hegednek a sebek.

Felkel. Kilép. Indul.
Sarkéban a tavasz.

Nincs itt. Ne féljetek!
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Fehér Karoly

Az istentiszteletrél - liturgiareform kozben

Egyhdzunk istentiszteleti reformra késziil. Reménységlink szerint 2005 ddvent-
jére az oltarra tehetjiik, gytilekezeteink és lelkészeink kezébe adhatjuk, hasznélat-
ba vehetjiik az istentisztelet és minden mds egyhazi és lelkészi szolgalat rendjét
tartalmazo konyvet. A kdnyv nevén még van idénk gondolkodni. Mindenesetre
érdekes, hogy az eurdpai evangélikus kdrnyezetiinkben jérészt mér megtortént re-
form sordn mennyire tartézkodtak a megszokott ,,Agenda” elnevezéstsl. De ez le-
gyen a legkisebb gondunk.

Ami az igazi (de készséggel és orommel vallalt) gondat jelenti, azt a jo par éve
dolgozd Agendaszerkesztd és Liturgiai Bizottsdg hordozza. Amire eddig eljutott,
azt annak idején a Lelkipasztor mellékleteként megjelent fiizetben ,széles kord
megbeszélésre”, de ,szik kird kiprobaldsra” nyilvénossagra hozta. A nyilvanos-
sag kibGvitésére pdr orszdgos , proba-istentiszteletre” is hivogatott. Az eddigi leg-
szélesebb nyilvanossigot a székesfehérviri orszagos evangélikus taldlkozé és a
békéscsabal plispokiktatd istentisztelet jelentette. Most pedig, 2003 ddventjétol -
plispikeink kérésére és rendelkezésére ~ tizennégy gyiilekezetiink ismerkedik egy
éven 4t a tervezett istentiszteleti renddel <igy, hogy kézbe kapta annak teljes sz6-
vegét. Bitran remélhetd, hogy a széveg és rend alapos ismerete utdn meggyorsul
és felerSsddik a lelkészek és gyiilekezeti tagok eddig meglehetdsen gyér és sok-
szor csak a felszint érint$ reagaldsa.

Rekatolizdlunk vagy felngviink a sajit érokséglinkhoz?

Hetvendt éves vagyok, és igy a harmadik istentiszteleti reformot élem at. Az el-
sGt 1936 adventjén, nyolcévesként éltem meg annyiban, hogy kisiskoldsként mi
hordtuk szét azt a bizonyos kis fiizetet, amelyet késdbb hozzakétottek az énekes-
kényvhéz, Méasodikos vagy harmadikos gimnazistaként ,kaptam rd” a liturgia-
ban sorra kévetkez§ énekversel j6 izére. Ekkor kezdtem figyelni az otthoni hirek-
re: sziilGfalum lelkésze még évekig nem mert keresztet vetni az dldasndl a
gyiilekezetre, mert a presbitérium kivonuldssal fenyeget&zott, ha ilyen , katoliku-
sosat” miivel. Mar Hzéves lelkész voltam, amikor 1963-ban, az elsd igazi reform-
ndl, az els§ valdban egyetemes Agenda megjelenése elStt egyhdzi folydiratban,
egyhazunkbél valaki valésaggal feljelentette az Agendat. ,Katolizdlo tendencia-
kat” fedezett fel benne. Bz a vad akkor nem teoldgiai, hanem sokkal inkdbb egy-
hézpolitikai jellegi volt. Annyit mindenesetre elért, hogy az altaldnosnak szant is-
tentiszteleti rend szinte a fliggelékbe szorult. Az 1985-0s dtdolgozott rendet
bizonyara esak azért nem tdmadtik hasonlo viddal, mert az Agenda beosztésa
ugyanaz maradt. Az egész evangélikus liturgikat magdban rejt6 bevezetéseket pe-
dig nem tilsdgosan sokszor forgattuk...

Ezzel a kis torténeti attekintéssel csak azt akartam jelezni, hogy eddig minden
istentiszteleti reformot, a most folyamatban 1évét is, miel§tt meg rendjében és szo-
vegezésében véglegessé formdlodott volna, végigkiséri a gyanti, a [élelem vagy
akar egyenesen a vad: rekatolizalunk?
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Kérdezni szabad. Gyanisitani és vddolni azonban csak akkor, ha elébb valaki,
dehogy valaki: a lelkészek és a gylilekezetek hajlandék-e végiggondolni, hogy ,il-
legalisan” mdshonnan lopunk-csempésziink-e be istentiszteleti életiinkbe valami
toliink idegent, vagy sajit drékségiinket fedezziik fel és vessziik kézbe. Nem az
antikvdrius szemével és mozdulatidval, nem a muzeoldgus tiszteletével, hanem a
Krisztus-hitben el@ttiink jartakkal kozosséget vallalva. Az a reménységiink, hogy
mikézben a régiek istentiszteleti életitket formaltdk, nem egyszertien csak a ma-
guk feje utin mentek, hanem a Szentlélek Uristen Jézus Krisztust dicsGitd szolga-
latdval is szdmolhattak.

Istentiszteleti Srokséglink biblikus, kézelebbrdl tjtestamentumi gydkerekbdl él,
noha az Ujtestamentum nem 6riz a szdmunkra liturgikus rendet, istentiszteleti
,etalont”. Ebben is kiilénbdzik az Otestamentumtdl, ahol kinyilatkoztatas igényé-
vel jelentkez6 liturgikus renddel, eléirdsokkal taldlkozunk. Anélkiil, hogy részle-
tekbe bocsatkoznank, gondoljunk a szent sitor, majd a salamoni templom liturgi-
kus rendjére vonatkozé elGirdsokra, amelyek az istentiszteleti hely méreteit,
beosztasat, anyagait, berendezésének targyait, azoknak ,stiusat” - el egészen az
égBdldozati oltar tizpiszkdldjaig — megszabjik, a papok orndtusit és az aldozat
bemutatdsdnak ritusit a lehetd legaprélékosabban szabalyozzék. A profétak
ugyancsak kinyilatkoztatdsra hivatkozva tiltakoznak a liturgikus technika” el-
len, amelybél kimarad az ember Isten irdnti bizalma és az Isten akaratdnak vald
készséges engedelmeskedés.

Amikor a Zsidékhoz irott levél dtestamentumi liturgikus parhuzamokkal pro-
balja lefrni Jézus Krisztus személyét és szolgalatit, nem egyenértékd, , csereszaba-
tos” parhuzamokrdl beszél, hanem mindig a ,nagyobbrdl”, a t&bbrdl sz6l, amit
Krisztus 6nmagdval hozott, és amellyel a régit levéltotta, érvényen kiviil helyezte.
De nem helyettesitette tjtestamentumi ritus-szabdlyzattal. Az Ujtestamentum
nem tud kinyilatkoztatott istentiszteleti rendr&l. Ezért amikor istentiszteletiink G-
testamentumi gyikereirdl beszéliink, nem azt reméljiik, hitha felbukkan, hitha
tsszeallithaté egy wdjtestamentumi ,missale”, és akkor egyszer s mindenkorra
megoldédik minden liturgikus gond. Az egyszer s mindenkorra érvényes aldozat
megtortént, az egyhdz, a gylilekezet ebb6l &l. Méghozza istentiszteleti kozbsség-
ben! Az ApCsel 2,42-ben talalhatd sziikszavii ,stritmény” kétpdlusd istentisztele-
tet sejtet, anélkiil, hogy ebbdl a tuddsitasbél részletes liturgiat leheine felépiteni.
Ugyanakkor az egész thestamenmm tele van az istentiszteletre utald ,adalékok-
kal”! A levelek és az evangéliumok azoknak a gylilekezeteknek szdlnak, amelyek
istentiszteletet iinnepelnek. Még a személynek cimzett levelek is tele vannak a kg-
z@sségre vonatkozd mondanivaléval. Az ,apostoli tanitds” benniik realizdlodik. A
koszomntések, a levelek vége felé talalhatd, személyekre és helyi tigyekre vonatko-
z6 utaldsok magukban rejtik az ,egyetemes konyorgés” csirait. A betlehemi an-
gyalének beharangozza a ,nagy gloridt”, a , Krisztus az Ur!” a két credét. De min-
denek elgtt és folétt all istentiszteleti vonatkozasban is az elsd korinthusi levél
kincse: az tirvacsora legrégibb dokumentuma, melyben a , megvéltisunk titka” és
az egyhdz, a gylilekezet életének meghatdrozé eseménye istentisztelet kozdssége-
ben tarul fel. A levelek Krisztus-himnuszait istentiszteleti hasznélatb6l emeli be
Pal apostol. A Jelenések konyve pedig az alig elmondhato tizenet tovdbbadéséra a
rendelkezésre 4116 nyelvet, a gylilekezet istentiszteletének énekeit és legfontosabb
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eseményél, az trvacsorat , hasznélja fel” Krisztus eljovendd orszdga beharangozd-
sara.

Nem tudjuk 1épésrél 1épésre kovetni az istentisztelet rendjének a kialakulasét,
de Jusztinosz mdrtir (+ 165) mar leirja az eucharisztia linneplésének a menetét,
Hippolitosz (+ 235) pedig megorokitette a szamunkra hozzéférhets elsé teljes eu-
charisztikus imédsdgot — centrumaban a szereztetési igéklkel -, amely annyira a
pali teoldgidt leheli, hogy akér a korinthusi vagy efezusi gyulekezetben is imad-
kozhattdk volna, vagy imadkozhattdk is, hiszen a szébeli tradicié mindig megels-
zi az irdsba foglaldst. Ez a nagy eucharisztikus imadsig - egyetlen, tobbfélekép-
pen értelmezhetd mondatrészétdl eltekintve — napjainkig iveli it a szdzadokat, és
dkumenikus kinesként a mienk is Krisztus-kfzpontisagaval.

Nem gy6zziik emlegetni — kiilonosen reformacié innepe jin -, hogy az egy-
haz nem a 16. szdzaddal kezd8dik, és evangélikus voltunk sem innen datalédik.
Istentiszteleti vonatkozdsban sem, hiszen a lutheri reformécidnak az a jellemzdje,
hogy &riz. De korrigilva 6riz. Nem a hagyomany a szent a szemében, hanem az
az evangélium, amelynek tovdbbadédsabél nincsen kikapcsolva az ember, az egy-
hidz, de amely a tovdbbadds soran véthet is az evangélium ellen.

Luther szerzetes-papként naponta misézett. Ugyanakkor a Szentirds doktora is
volt. Eljutott a Szentirds mondanivaldjinak a szivéhez: Jézus Krisztus meghalt bii-
neinkért, és feltdmadt megigazuldsunkra. Benne az ajandékozo, értiink dldozatot
hozé Isten cselekvésére csoddlkozik 1d, és lassan elviselhetetlenné lesz szamdra,
hogy & mutasson be dldozatot. Amit megismert az evangéliumbdl, azt a 16. sz4-
zad istentisztelete a feje tetejére dllitja: a Krisztus dldozatét elfogadd emberbél az
dldozatot hozé, bemutatd ember lesz, a konszekraciot szakrificiumlbént érti.

Isten ajdndékdbol, amit az embernek, az egyhdznak adott Isten Jézus Krisztus-
ban, a . kegyes” bilinds ajindéka lesz Isten szdmara. A lutheri reformécio igazabol
ez ellen az istentelen felcserélés ellen hadakoezik! TehaAt nern ritust akar valtani, ha-
nem jol érteni és jol hirdetni, amit Krisztus tett. Ezért nem liturgiareformmal kez-
dédik a wittenbergi reformacis, hanem a Krisztus értiink hozott aldozatat hirdet&
evangélium prédikalasaval.

A reformdcid, a lutheri reformécid istentiszteleti reformjét ez a felismerés moz-
gatja. Luther kéril mér térnek-ziznak a baltds ,reformatorok”, szinte egymdssal
versengve gyartjak az 4j istentiszteleti rendeket, Luther meg csak egyre prédikal.
Igaz istentsztelet csak hamisitatlan evangéliumbdl sziilethet. Ezért hallatlanul Hi-
relmes. Nem a latinnal van elsdsorban baja, bdr minden néphez a sajt nyelvén le-
het csak az evangéliumot kozel hozni. Nem is a képek bantjak. Hiiséges akar len-
ni Krisztus rendeléséhez, ezért az egy szin alatti kommunioban Krisztus
akaratdval val6 ellenkezést lat, mégis nem ezzel van baja elsdsorban, hanem az-
zal, hogy az aldozatot hozé Krisztus helyébe az dldozatot bemutatd ember keril.
Ezért, amikor Luther végre gyakorolhat6 istentiszteleti rend, rendek elkészitésére
szdnja rad magdt, a szereztetés igéket elnyomd, az egyhaz dldozatdt hangsilyozd
imadsdgok kozott véger  bozdtirtist”, hogy ebben a , tdgas térben” semmi ne szo-
laljon meg, csak a Krisztus dldozatdt a gyiilekezetbe hozd krisztusi rendelés,
amely szerint a hivé részesedik Krisztus dldozatdbdl, de nem részes Krisztus fel-
dldozasiban. A kommunid, a szentség vétele, nem a szentség létrehozdsa az egy-
hdz ,dolga”.
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Minden egyéb, liturgia-torténetileg birmennyire jelentdsnek ting valtoztatas
az istentisztelet rendjében csak sokadrangit jelentGségii a szentség Krisztus-aldo-
zat voltanak a felismerése és liturgial érvényesitése mellett.

A Fornmula missae et communionis és a Deutsclie Messe két lutheri alaprendje szo-
rosan, illetve toredezettebben, de 6rzi az istentisztelet &si rendjét. A tiszta tanitast
konzervalni akaré evangélikus orthodoxia, a személyes lélek-Isten kapcsolatot
kisebb kézosségekben apold pietizmus, a keresztyénséget csak tarsadalmi hasz-
na riatt értékeld, de minden , természetfolottit” mell§zd és elvetd racionalizmus,
ha nem is azonos mértékben, de gyanakodva tekintett a liturgidra, és az istentisz-
teletet az ének-imadsag-prédikacio-imadsag-ének séméjara szegényitette, kdz-
ben pedig ezt a par elemet is a maga képére és hasonlatossdgdra formdlta at. A re-
formalt 6rokség jéformdn csak az északi evangélikussag tradicidjaban €lt tovabb,
mignem a 2. szazad hiiszas-harmincas éveinek liturgikus , kairosza” a teoldgiai
gondolkod4s megtijuldsaval egylitt kapesolatot taldlt az &si, kozds istentiszteleti
renddel.

Ez a bizonyos liturgikus ,kairosz” a magyarorszagi evangélikus egyhdzban is
érzékelhetd. Jelei felfedezheték az 1936-os énekverses, ideiglenesnek szdnt, de
1963-ig gyakorolt istentiszteleti rendben, annak szdmos fogyatékossiga ellenére
is. Kézel harminc évig éltiink ezzel a renddel, anélkiil, hogy az tirvacsora szentsé-
gét az istentisztelet szerves egységében tinnepeltiik volna, noha kizben — szinte
egy id6ben — dr. Janossy Lajos doktori értekezése, Ittzés Mihdly Reggeli dicsérete és
Botta Istvan Vesperdja jelzik a ,kairoszt”. Ittzés Mihdaly a Matutinum laudes elGsza-
véban azt a reménységét fejezi ki, hogy Isten talan az tin. melék-istentiszteletek”
rendjein keresztiil vezet el benniinket az evangélilus mise, a kétp6lusd evangéli-
kus istentisztelet gyakorldsdhoz. Korai haldl, teologiai érdektelenség, s6t gyanu,
kedvezdtlen kérillmények szinte taroljak a sarjadé djat. Volt olyan hivatalos véle-
mény is, hogy a 16-17. szazadi liturgia-toredékek nem bizonyitjdk, hogy azok va-
lamikor is hasznalatban lettek volna... , A liturgia a degenerdlt egyhdzak jellemz&-
je” - utasitott ki a teoldgia kényvtarabol valaki egy teologust 1950 tajan.

Vizvélaszté jelent@ségii az 1963-as, Prohle Karoly szerkesztette Agenda. De
még megjelenése elGit , feljelentik”, mert »katolizdlo tendencidk jelentkeznek ben-
ne”. Ez akkor nem teoldgiai, hanem egyhézpolitikai vad volt, és ilyen siillyal esett
is latba. Igy az dltaldnosnak szant rend csak harmadikként, szinte a fliggelékben
jelenhetett meg, és ott is maradt. Az atdolgozott 1985-6s kiadast mar nem kiscrte
ilyen vad, mert az izgalmas rend tovabbra is ott maradt, ahova 1963-ban keriilt.
Mi pedig alig-alig vettiik a faradsdgot, hogy legaldbb ennek elemeivel ismertessiik
meg gyiilekezeteinket. Szinte észre se vettik, hogy tulajdonképpen helyreallt az
evangélikus istentisztelet kdnona, és mennyi lehetdség nyilik valami tjra.

Innen indult kdzel egy évtizede a munkank. Tizennégy gyiilekezetben 2003 ad-
ventjétdl az 1ij liturgiatervezet szerint folynak egy ideig az istentiszteletek. Vlto-
zatlanul egy gerince van minden istentisztelet-tipusnak. Kézvetlenil az istentisz-
telet elejére keriil a gyonds és feloldozds. A bevezetd zsoltar vélaszolgatés modon
is imadkozhaté. A Kyrie megkezdi 6nillo életét: hodolds Krisztus eldtt. A két lek-
ci, amelyet gyiilekezeti tagok olvasnak — és az alapigeként szerepld harmadik —
sajat zaradékot kap. A Credo az igehirdetés utdn hangzik fel, vilaszul a , viva vox
evangelii”-re. A nagy kdzbenjiré imadsag is gylilekezet tagok szajabdl hangzik.
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Az trvacsorai részben tjra megtanulunk allni mar a ,Szent, szent, szent”-t6L. A
Miatyank a szereztetési igék és az , Emlékezzél meg, Urunk...” imadsdg utdn ko-
vetkezik. Reménység szerint hamarosan kozismertté vilhat a tervezet szdvege, és
sok alaptalan gyani, félelem vagy vad alaptalannak bizonyul. Megtanulunk oriil-
ni a régi-iijnak, a miénknek. Minél szélesebb korben vélik ismertté a liturgia-ter-
vezet és indul meg vele kapcsolatban a beszélgeiés, jelentkezni fog a sajétos hoza-
dék is. Kideriil, hogy a liturgia nem egyszertien szertartds kérdése. Nem lehet a
liturgidhoz nytlni anélkiil, hogy a legveretesebb, legfontosabb tecldgiai, tanitas-
beli, hitvalldsbeli kérdések el ne keriilnének. Ismét igazolodik a sokszor idézett,
de komolyan ritkdn vett szentencia: , A liturgia: dramatizalt dogmatika.” A felszi-
nes vad, amely , katolizdlast” emleget, el fog tfinni, hogy helyet adjon a tervezett
istentiszteleti rend Altal gerjesztett kérdéselnek: mit jelent az egyhaz, az egyhdz
egyetemessége, az evangélikus egyhdz és istentisztelet Gnazonosséga, ige és szent-
ségek viszonya, az oltdr szentségének biblikus-hitvallasos értelmezése, a lelkész és
a gylilekezet viszonya az istentiszteleten, ige és emberség viszonya, - és még
szdmtalan mdas kérdésnek. Kideriil, hogy egyetlen istentiszteleti rendben szinte
egyberobban az egész keresztyén tanitds, Kér lenne ritusrdl vitatkozni, amikor
tHbbrél van szo: hogyan éli meg a gyiilekezet Urdval és egyhazdval, a sajit gytile-
kezetével, a vildg evangélikussagdval és a vilag keresztyénségével valo egységét.
16 lett volna, ha ezek a kérdések és a rdjuk kereselt valaszok elGbb sziilettek
volna meg, mint a liturgia-tervezet. De most se késs! Kezdjiink hozza 6rdmmel!

Kertész Eszter

Tavaszi biztato

Nap szerelmétdl kivirit az élet:
krékuszok nyilnak napélelte sargdan.
Marciust vartam, amiota élek

és vele téged.

Marcius van mdr, szele szaz alakban

batoritasdt viszi szerteszéjjel.

Ebredd zéldek nevetése harsan:
zsenge tavasz van.

Almafink dgén gyakorolnak ismét

té] utdn bizd verebek s a cinkék.

Hegy gerincérsl bizakodva nézz szét:
eljén a hdsvét!
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Jankovits Béla

A népszémlélési adatok tizenete

I

Egyhéazunk kiadvényaiban az elmiilt évben tébben tobbféleképp targyaltak ezt
a témdt, ezért sokak véleménye lehet: minek err6l beszélni? Semmi djat nem tu-
dunk réla mondani, unalmas. Es egyéltaldn: van értelme?

Mit akarok ezzel a cikkel? Megddbbenteni? Lelkiismeret-furdaldst: hogyan
,veszhetett el” annyi ember egyhazunkbol? Mozditani? Uj utakal keresni és keres-
tetni? Igen. Mert az a par adat, melyet kozlok, tikdr, melyben meglatjuk mulasz-
tasainkat, biineinket, emberi elesettségiinket. Receptet nem adhatok. Mindabban,
amit leirok, ott vannak vivédasaim, kérdéseim, és mogottik a valaszkeresés.

A népszamlalasi adatokat olvasva megd&bbentd latni, hogy a legtobb helyen —
és itt fGképp a varosokra gondolok — sokkal tébben vallottdk magukat evangéh-
kusnak (irhattam volna katolikust, reformatust is!), mint ahanyrdl tudnak az otta-
ni egyhazkdzségekben.

Kérdésem: hol , tiintek el”? Nem jelentették it Sket? Vagy ha afjelentettek Sket,
1j helyiitkén nem vette senki a faradsagot, hogy meglatogassa Sket, beépitse a gyQ-
lekezet kézdsségébe? Nem kivantak beépiilni? — Nem tudjuk, minek alapjan val-
lottdk magukat evangélikusnak, mi motivalta Gket. Hitiik? Hogy evangélikus
templomban keresztelték meg Gket? Tanuldsuk, konfirmaciéjuk? Valahova tartoz-
ni szeretnének? — Egyhdzunkhoz tartoznak-e? Az Agostai hitvallas VIL cikke az
egyhdzat a kivetkezSképp hatdrozza meg: ,Az egyhdz a szentek gyiilekezete,
ahol az evangéliumot tisztan tanitjdk, és a szentségeket helyesen szolgaltatjdk ki.”
— Mit tegytink? Lefrjuk Gket? Semmiképp se! De a kérdés ott marad tovabbra is:
hogyan érhetdk el, szolithatok meg? Cikkem végén vetek fel néhiany lehetdséget,
de eldtte adatokrol szeretnék széini.

1.

Megvei Oss7esités a szekularizdciorol

(Nem tartozik egyhdzhoz)

1. Békés 312 %
2. Szolnok 24,7 %
3. Hajdd-Bihar 231 %
4. Csongrad 209 %
5. Budapest 192 %
6. Komarom 19,2 %
7. Fejér 16,3 %
8. Baranya 12,2 %
9. Tolna 119%
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10. Heves 11,6 %
11. Nograd 10,7 %
12, Pest 10,6 %
13. Veszprém 99 %
14. Borsod-Abatij-Zemplén 9,5 %
15. Bacs-Kiskun 88 %
16. Somogy 8B5S %
17. Gy&r-Moson-5opron 6,3 %
18. Zala 59 %
19. Szabolcs-Szatmar-Bereg 59 %
20. Vas 3,6 %

Mir&] beszélnek ezek az adatok? A legerSsebb a szekularizacié a Tiszdntilon,
kivéve Szabolcs-Szatmar-Bereg megyét. (A negativ csticsot a Békés megyei Ker-
tészsziget tartja, ahol a 457 lakosbdl csak 25 tartozik valamelyik egyhdzhoz.) Aleg-
kisebb a szekularizdcié a hirom nyugati megyében és Szabolcs-5zatmarban. Er-
dekes ez az orszdgrészek kozotti kiilonbség, Mi a magyardzata? Biztosan sokan
vannak, akik tébbféle magyardzatot tudndnak adni. En csak egyre szeretnék utal-
ni: a Tiszdntilon altaldban nagy telepiilések és igy nagy gyiilekezetek vannak, mig
azokban a megyékben, ahol kisebb a szekularizdcio, a telepiilések kisebbek. Régi
megfigyelésem, melyre j6 évtizede utaltam mér egy cikkben (Lelkipdsztor
1991/9): kis kozosségekben, gyiilekezetekben, ahol van személyes kapesolat, ott
kisebb a ,, Jemorzsoladas”, még akkor is, ha az a kozdsség, gyiilekezet az elvandor-
las kijvetkeztében a felére-harmadara fogyott is.

Ha az egyes megyéken beliil vizsgaljuk a szekularizaciot, akkor megfigyelhetd
az alabbi (itt f6ként Gy6r-Sopronra gondolok, mert leginkabb ezt vizsgéltam): na-
gyobb a szekularizacid a nagyvérosokban és kérnyékiikon a beteleptilés kévetkez-
tében, valamint a hatér kézelében, ahonnét kitelepitették a németajkuakat, és meg-
bizhaté ,kéderek” keriiltek oda dtven évvel ezelstt. Mig Gyér-Sopronban az ott
él6k 6,3 %-a vallotta magardl, hogy nem tartozik egyhazhoz, addig a varosok ko-
ziil Mosonmagyarévéron 14,3 %, Gy&rben 10,4 %, Sopronban 8,1 %. A falvak ko-
ziil Ujrénafén 18,2 % (1), Hegyeshalomban 13 %, Levélen 10,4 %, Rajkdn 9,7 %.

A Dundntili Egyhazkerllet adakai

Egyhdzmegye Lélekszdm
Népszimldlisi Gyiilekezeti
1948, 2001. 2001.

1. Fejér-Komdarom 19.011  14.924 10.150

2. Gydr-Sopron 32494  26.350 21.163

3. Somogy-Zala 19233 13424 9.429

4, Vas 29419 20476 18.057

5. Veszprém 26972 19.250 12,990

Osszesen: 127,129 94.424 71.789
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Az egyhazkeriiletben az evangélikusok fogydsa 1949. és 2001. kozott: 32.705.
2001-ben a népszamlélasi és gyiilekezeti 1élekszam kézott killonbség: 22.635.

Ezekbél az adatokbd! nem olvashaté ki, hogy a legnagyobb fogyas kordbban —
az 50-60-as években a 70-es évek elejéig — és nem a leguidbbi évtizedben volt.

A fogyas okai: a német ajkiak kitelepitése, az iskoldk allamositasa, az egyhazi
egyestiletek megsziintetése, az ifjisagi munka és a hitoktatds korldtozédsa, az egy-
héz templomfalak kijzé szoritdsa, amelyhez a megfélemlités is jarult.

Ugyanakkor a falvakndl, ahol az evangélikusok j6 része élt, még az aldbbiakat
sem szabad figyelmen kiviil hagyni:

— kulakiildozés az 50-es évek elején,

— téeszszervezés tiizzel-vassal az 50-es évek végen,

— falurombolas (szerepkdr nélkiili telepiilések, hol nem lehetett épitkezni) a

60-70-es évek forduldjan.

Példaként egy Gydr-Sopron megyei kis falu néhdny adatat szeretném ismertet-
ni, Edvéét, mely beszédesen tdmasztja ald az elébbieket:

1930: 420 lakos, 152 evangélikus,

1941: 408 “ 121 o
1949: 369 “ 115 "
2001: 149 “ 26 “

Toredékére fogyott ez a falu is, benne az evangélikussig még inkabb megfo-
gyott. Az eldbb emlitett okok miatti elvandorlds azt is jelentette, hogy elszakadtak
azok a kitelékek, melyek az ottani kzésséghez kototiék Gket, és a megmaradast,
megtartatast jelentették. Persze, latnunk kell azt is, hogy az akkori cél éppen ez
volt: az éltetd kozosségekbél vald kiszakitas altal olyan tomeg létrehozésa, mely
manipulalhaté, alakithato, hol nincs kbzdsség, csak individuum. A mai fogyasztoi
tirsadalomban, hol minden relativ, nincsenek stabil értékek, szintén jol jon ez,
mert a manipulalds tovabb folyhat.

A kés@bbiekhez kozlom a Somogy-Zalai Egyhdzmegye adatait:

Egyhizkozség Lélekszdm
Népszdmldldsi Gyiilekezeti
1949 2001 2001
1. Balatonbogldr 1.098 851 656
2. Csurgd 792 621 465
3. Ecseny 1.652 560 485
4. Gyékényes 667 261 259
5. Tharosberény 1.978 766 717
6. Kaposvar 1368 1.815 1.030
7. Keszthely 681 1376 665
8. Kotcse 961 380 341
9, Nagykanizsa 1398  1.427 913
10. Nemespdtrd 613 242 286
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11. Porrogszentkirdly  1.154 359 393
12. Pusztaszentldszlé 569 279 260
13. 5iofok 626  1.051 419
14. Sand 704 269 235
15. Surd 846 455 424
16. Tab 2.303 992 606
17. Zalaegerszeg 1.082 1.289 893
18. Zalaistvand 741 431 382
Osszesen: 19233 13424 9.439

Mivel az eldbbiekben csak a teljes gyiilekezetek adatai szerepelnek és nem a ré-
szeké, ezért nagyon csaldka a kép. A legszemléletesebb példa Zalaegerszegé: a
gylilekezet kimutatisédban 893 gyiilekezeti tagot tartanak nyilvan, és 1289-en val-
lottdk magukat evangélikusnak. De azt kevesen tudjék, hogy a zalaegerszegi gyii-
lekezet a megyének kozel felét fedi le, 99 telepiilést, melybdl 57-ben élnek evangé-
likusok, 42-ben pedig nem. Nagykanizsihoz 76 telepiilés tartozik (49+27),
Kaposvérhoz 64 (56+8), Keszthelyhez pedig 62 (52+10).

— A szérvanyban él6krol — hiszen az elébb felsoroltaknal csak 1-2 evangélikus
él az egyes telepiiléseken — legtdbbszor nincs tudomasunk, s 6k nem vesznek
részt a gytiilekezet életében. Eljut-, eljuthat-e hozzdjuk a lelkész? Nem véletleniil
frok lelkészt, mert sajnos, ma a legtobb gylilekezet ,,egyemberes”.

— Az elvandorlds és az iparositds kovetkeztében a nagyobb vdrosokban meg-
nétt az evangélikusok szama, és e varosok melletti helységekben ott is megtalal-
haték nagyobb szamban, ahol régebben nem éltek, vagy csak kevesen. J6 példa
erre Gy6r kdrnyéke: Abdan 124-en, Ikrényben 58-an, Gonyfin 69-en, Nagyszent-
jAinoson 68-an, Nyilon 82-en vallottdk magukat evangélikusnak. A sort folytaini
lehetne Sopron kornyékével és mas kozségekkel. Hogy ezeken a telepiiléseken mi-
lyen sokan élnek, akiket nem ériink el, azt j6l mutatjik az egyhdzkertilet egyhaz-
megyéinek adatai:

Fejér-Komdromban 4774-en nem szerepelnek a gyiilekezetek kimutatdsaban, ez
az egyhdzmegye teriiletén 616k 32 %-a;

Gy6r-Sopronban 5187-en, ez 19,7 %;
Somogy-Zaldban 3995-en, ez 29,8 %;
Vasban 2419-en, ez 11,8 %;
Veszprémben 6260-an, ez 32,5 %.

Az egyhdzkeriiletben 22.635-en nem szerepelnek a gyiilekezetek kimutatasiaban
a magukat evangélikusnak vallok koziil, ez az egyhdzkeriilet tertiletén é18k 24 %-af

1L

Mi a feladatunk? Hogyan érhetdk el ezek az emberek?

— Istentiszteleti és kiilinféle alkalmakat szervezni azokon a helyeken, ahol eddig
nem volt, de a népszamlalasi adatok azt mutatjak, hogy tobb evangélikus él ott.

— Ehhez sziikséges az ott él8k keresése, folkutatdsa és megszolitdsa (nem levél-
ben, hanem személyesen!).
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— Nem szabad megfeledkezni atjelentésiikrsl abbdl a gytilekezetbdl, amelyb&l
elkdltdztek.

— Gyiilekezeti munkatdrsak képzése, szolgalatba allitasa is fontos lenne. Az 6r-
allo poszt felelevenitése!

— Misszi6i gyiilekezetek 1étrehozédsa, és benniik lelkészi dllasok szervezése
nagyvérosok (pl. Gyér) kérnyékén.

— A specialis lelkészi munka megerdsitése (ifjisagi-, kérhézlelkészi stb. szolga-
lat), amely orszagos egyhdzi érdek is.

— Latogatds, allandd kapcesolattartds, jelen lenni az életiikben.

— Az artikuldris korszak mintdjara a csaladi gyiilekezetek, kdzdsségek kiépitése.

— Nagyobb anyagi terhek véllaldsa. J6 lenne, ha nem csak a sajat gyiilekeze-
tiink hatdraig litmank. Tébbet tvallalni a kozds terhekbdl is.

— Imadség, imadsag és imadsag!

Csak a rank bizottakért érzett felelGsséggel, csak igy lehetlink hitvall6 egyhaz-
z4, kozosséggé, amely megtartatik és megtart, amelyben ott van Krisztus!

Tisztaban vagyok azzal, hogy nagyon téredékes, amit errdl a fontos témardl ir-
tam. Es szubjektiv. Mégotte azonban ott van a megtartatds és a megmaradds vi-
gya, mikdzben tudom, hogy ,nem azé, aki akarja, és nem is azé, aki fut, hanem a
lonyoriils Istené” (Rom 9,16). Urunk, kényérilj rajtunk!

Kertész Eszter
Imadsagaim

Saruim szija elszaladt.
Imadsagaim nem szavak.
Sok elcsigdzott mozdulat.
Acsorgds arany ég alatt.

Nem tétlenség ez. Kozben itt
(a konyhaban) a kéz terit.
Dologra kulcsolédik?
Kapcsot keres, valodit.

Imadsdgaim nem szavak.
Csak allok ver&fény alatt,
Tenyérnyi kupoldban.

Ez timaszt, nem a ldbam.
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Ordass Lajos
SODRODAS

(5. rész)

1943 nyara

Alkonyattdjban beszél a parokidra Tamési Janos, hogy Bodecs lelkész ur lato-
gatnd meg beteg édesanyjat a peresi tanyan. Kivénja latni.

Bédecs Feri 6riil a hivasnak, mert mostanaban nagyritkan torténik meg mar az
ilyesmi.

Peres egyik legtavolabb esd része a rozsdsi hatdrnak. Gyermeklkoromban tébb-
szor fordultam meg arra. De most mar nagyon régen nem lattam. Azért szivesen
vallalkozom arra, hogy reggel Bodeccsel tartsak. Utkdzben legaldbb jol kibeszél-
gethetjiik magunkat. Meg aztdn a hosszu f&varosi honapok utdn nagyon kivanko-
zom is ki a természet vildgdba. Elhatdroztuk, hogy lehetdleg koran indulunk.

Az elsG keresztutcan atvagtunk a falu széle felé. Kovezetlen, sz€les orszagit ve-
zet Peresre. Amint haladunk kifelé az utcdn, szegényesebb hizak mellett visz el
utunk. Alig taldlkozunk valakivel. Az alacsony keritések folote belatunk az udva-
rokra. Egyik helyen oregasszony matat valamivel, egy masik haz udvarén pedig
most késziilédik valaki a nagymosédshoz. A szabadba allitott listhaz valdsaggal
okidja magdbdl a Histot. )

Eppen az jar a fejemben, milyen valtozatlan is a falu. Igy volt ez hiisz-harminc
évvel ezel6tt is ilyen hétkdznap reggel, nyéri id6ben. Hogy ne legyen igazam,
azért éppen most szemembe Gtlik az egyik hiz faldn valami cimerszerfi festés. Né-
zem. Z6ld szinnel nagy .,V betii. A bet(it valami diszités fogja kériil, alighanem
borostyanagat dbrazol. A borostydnkoszoru hajlata mentében pedig ez van folir-
va: ,,VICTORIA” - GyGzelem.

— Hat ez meg mit jelent? - mutatom Bodecsnek.

— Hosszabb meséje van ennek — vélaszolja Bodecs. —Majd az dton a t6bbi do-
log sordn ezt is elmondom.

Kiériink a hatdrba.

Aratés utan vagyunk. Széles sarga tarlémezSk mindenfelé. Fiatal, szépen fejl-
d6 kukorica vagy sbtétzdld kendertabldk szakitjak meg a tarlok egyformasdgat.
Tavoli gépbugds hirdeti, hogy a hatdrban megindult a cséplés is.

Ameddig a szem ellat, az uton se ember, se kocsi, Nyugodtan beszélgethetiink.
Azért oda is fordulok Bodecshez:

— Beszélj valamit, Feri, a falurél. Mi tortént azéta, hogy utoljéra itt jartam? Min-
denekel6tt persze valamit az eklézsiardl. Hogyan éltek?

— Nem sok jét és vigasztalot mondhatok. Hallom, a varosokban a templomok
jobban megtelnek, mint valaha. Hata falvainkrdl az ellenkezgjét lehet csak elmon-
dani. A muilt év Gta is rosszabbodott nalunk a helyzet. Nem tudom megakadalyoz-
ni a hanyatlast. Probélkoztam pedig eggyel-mdssal, Az 1j id8k pogénysaga szem-
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mel lathatéan hodit. Az utobbi években sokszor hangzott el egyhazi gyfiléseken a
tandcs, hogy frissitsiik fol a presbitériumokat fiatalabb elemekkel. Megvallom,
nem vartam ettdl esodét, de gondoltam: megprobilom. Tobb fiatal férfit bevalasz-
tottunk a presbitériumunkba. A tapasztalatok azéta nem jok. Volt kéztiik mar egy
olyan is, aki lemondott. De a tobbi is nem annylra megtiszteltetesnek mint inkadbb
nytignek érzi az egyhazi tisztseget Altaldban is sokan hiizddnak vissza. Nemesak
az egyhdzi munkatél, hanem még a templomldtogatdstél is. Elkézombdsodnek az
emberek.

— Igy mondod — kérdezem —, hogy elkézémbostdnek? Azt akarod ezzel ki-
fejezni, hogy nem kifejezetten egyhdzellenesek?

— Talan azt nem lehet mondani, hogy egyhazellenesek. Legalabbis a falu népe
altalaban nincsen az egyhaz ellen. Bar volt egy eset, amikor a dolog majdnem tgy
festett, hogy nem kell az egyhéz.

— Nol Mi volt az?

— A falu fiataljai koz6tt megvan az elsé magyar halott a német ,élettérért”.
Horvath Déniel esett el a fronton. Maig sem tudom tisztdzni magamban, hogy a
messzi orosz harctérré] hogyan keriilhetett haza Horvath Déaniel holtteste. Sziilei-
nek erre nem volt médja. Tudomésom szerint pedig a faluban mds nem segitette
ket ebben. De ahogyan utélag végiggondolom a dolgot, alig taldlok mas magya-
rdzatot, csak azt az egyet, hogy hazahozataldrél valami messzebb cél szolgélata-
ban gondoskodott valaki. A temetést mindenesetre fothasznaltdk az egyhaz szan-
dékos mell6zésére. Nagy kiizdelem indult meg a temetés koriil. A falu valdsdggal
két taborra szakadt. A sziilgk -— Horvathék — azt akartdk, hogy gyermekiiknek
Jlisztességes” temetése legyen. Papot kivantak. De éppen azért gondolok arra,
hogy a dolog el&re el volt rendezve, mert Boross Laci kiilén a temetés dolgdban
jott le Pestrél. Bar semmi kéze a Horvith csalddhoz, mégis & rendezkedett min-
denben. Azt mondta, hogy a budapesti német kévetség a sajat halottjanak tekinti
Horviath Danielt. Boross szervezte meg az egyhazi temetést mell6z6k partjat is. A
leventékbsl és dltaldban a fiatalokbdl, no meg a fullajtrjaibdl. Sohasem latott
pompat igért. Végiil aztdn a békesség kedvéért még maguk Horvathek is rdhagy-
tak mindent Borossra. Volt is aztdn olyan cirkusz, amelyhez hasonlét a falu csak-
ugyan nem litott még. Nyilas képviseld mondta a biicstiztatét. Egy leventeszdzad
sortlizzel tisztelgett a sirndl. A koporsét oridsi piros zdszléval boritottak be, rajta a
horogkereszt. A sirra is horogkeresztes koszortit helyezett el egy német a budapes-
ti német kévetség részérGl.

— Tudjik ezek, hogy mit csindlnak.

~ Nagyon tudjik. Csak itt-ott hallottam méltatlankodd hangot amiatt, hogy igy
félredllitottik az egyhdzat — mondja Bédecs —, de anndl tébbe és annal hango-
sabban beszéltek arrél, hogy a faluban még soha senkinek nem volt olyan szép te-
metése, mint Horvath Danielnek.

- Igen, ezek tudjdk, mivel lehet elkdpréztatni a népet!

— A faluban azt kérdezted — folytatja Bédecs —, hogy mit jelent az a ,, V" bet(
a haz falan. Hat ez a dolog éppen idekapcsolddik. Horvith Déniel temetésére jo-
vet, Boross magdval hozott egy piktor-mintat. Azt a mintdt arra a hdzra, amelyet
1attal, de ezenkiviil még j6 néhdny mas hdzra is, Boross sajit keziileg piktorolta ra.
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— Lehetetlen! Boross? De hiszen mindenki tudja a faluban, hogy Boross anyja
faluszerte panaszkodott mindig a fidra, hogy nem segit neki a nehéz kosarakat a
piacra vinmni, mert az szerinte driemberhez nem iliik!

— Igazad van. De tgy latszik ezt a mesterséget dicsfénnyel ovezi az a tény,
hogy ez a nagy balvanynak a foglalkozdsa volt. Mondom: Boross pingdlta rd min-
den olyan hdzra, ahonnan a német hadsereghez vonult be valaki. Boross azt is
hangoztatta, hogy ez a jel a Fiithrertd] kapott kittintetésnek szdmit.

— Sovany vigasztalds ez szegény Horvathéknak.,

— De hatdsdt nem tévesztette el. Mégis jo széditdeszkoznek bizonyult. Ocsai
Gyorgy példaul azonnal eldallt, és azzal érvelt, hogy a ,nagy célt” nemcsak a had-
seregnél lehet szolgdlni, hanem itthon is. Aki itthon teljesiti kotelességét, miért ne
kaphatnd meg ugyanezt a kitlintetést? Boross hamarosan megsejtette ennek az ér-
velésnek az elényeit, és nagy élvezettel festette rd a gy&zelmi jelet Ocsai hazdra, de
meg a sorban jelentkezd nyilas parttagok hazara is. Elég sok ilyet lathatsz a falu-
ban.

— Szdval terjed a baj, erdsddik a nyilasok tdbora?

— Befolyasuk nyiltan egyeldre még csak a kelekétydkra korlatozddik. Csupa
olyan ember tartozik kozéjiik, akik a tisztességes munkdit sohasem szerették. Ezek
most azt szimatolgatjdk, hogy johet esetleg olyan fordulat, amely kdnny{ életet
biztosit nekik, 56t esetleg vezetd helyekrdl dirigdlhatnak.

— Ezek tehat nyiltan nyilasok. Es médsok?

— Nem tetszik nekem intelligencidnk magatartdsa. Ha velem beszélnek, akkor
a legtdbben hangosan larmaznak a felforgatd nyilasok ellen, de ha joI ldtom, koz-
ben azért csendesen helyezkednek. Ha a német befolyds esetleg véglegesen érvé-
nyesit] az orszdgban, 6k akkor is szeremének jé fiul maradni,

— Az én tapasztalatom is egyezik ezzel a megfigyeléssel — mondom
Bodecsnek. Az orszdgban a leggydkértelenebb az intelligenciank. Azt hiszem, az
id6k valsdgosra forduldsa esetén az orszdg aligha szdmithatna a kbézéposztalyra.
Egyben reménykedem: hogy parasztsigunk meg@rzi j6zansagit, és ellenall.

— A parasztsdgunk? Nos, igen! A paraszt — az jozan. Sokszor az az érzésem,
amint itt élek kozottiik, hogy a paraszt végzetesen jozan. Nem gondolom, hogy
jobban szeretné hazajat, mint masok. Eppen a tilzott jpzansiga mialt a hazaszere-
tetet a valoszintitlen koltészet teriiletére utalja. Jozanul szAmit, és szerzett pozici-
oit igyekszik megGrizni.

— Azt mondtad — folytatja Bédecs —, hogy taldn szamitani lehet arra, hogy
parasztsidgunlk ellendll. Igen, Lajos! Hidd el nekem, hogy nagyon sok keserd ta-
pasztalat adja az ajkamra ezt a sz6t: a paraszt... ellenall... mindennek! Az eklézsia
életének alland6 hanyatlasén is latom, hogy mennyire ellendll — Istennek is!

— Hat nem sok vigasztald van abban, amit mondasz, Feri. Sose hittem volna.
hogy ez az én falum, amelyre hithdiségéért és szorgalmas munkdjiért olyan sok-
szor biiszkeséggel hivatkoztam, ennyire dldozatul essék az id6k valtozasainak. El-
szomorito!

Bodecs Feri varatlanul megdll, és felém fordul. Valami szokatlan viddmsag vil-
lan {6l a tekintetében,

— Ne mondd azt, hogy csupa ilyen szomord histéridval traktallak. Elmondok
neked most egy olyan esetet a falu életébdl, amelyen eleget kuncogtak az embe-
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rek. Igaz, hogy én kdzben 1igy éreziem magamat, mintha j6l megpofoztak volna.
Leginkdbb az bosszantott a dologban, hogy kdtelességszertien én is szerepeltem
ebben a komédidban. .

Varakozéssal nézek Bodecsre. Aztan tjra megindulunk. Igy kezdi mesélni az
esetet:

Mezdsi Janos egyike azoknak, akik a német hadseregnél szolgdlnak. Felesé-
ge varandds volt. Fidt vartak. Az apajelolt stirtin érkezs leveleiben figy intézke-
dett, hogy fidnak — a nagy példaképrél — , Adolf” nevet adjanak.

~ No! Ez képtelenség! , Mez6si Adolf”... probédlgatom a nevet.

— Ugye, egészen csinos magyar név?!

— Hat itt mar minden hires jézansdg kiveszett!

— J6, j6! Ha ennyiben maradt volna a dolog! De 1igy latszik, hidba 1ir a német
katonai uniformis vildgrészeken, tengereken, levegiben, azért az élet legtitkosabb
rejtekeihez vezetd ajtot Isten még eldliik is elzdrta. Révidebben: leanyka érkezett.
Taviratok jéttek-mentek, hogy a varatlanul timadt zavart elsimitsdk. Végiil aztan
maga Mez8si Janos is hazajott szabadsdgra. Ugy volt, hogy nem keresztelteti kis-
lanydt. Nem tudom, felesége vagy a sziildk voltak-e erélyesebbek, vagy Mez0si Ja-
nos bizonyult itthon kisebb hdsnek, mint azt uniformisdbél sejteni lehetett volna
— mondom: mindezt nem tudom —, de elég az hozza, hogy a lanykét mégiscsak
elhoztik keresztelGre. Amikor Mezdsi bejott hozzam, hogy bediktdlja az anya-
kényvezési adatokat, viligosan értésemre adta, hogy ez az egész dolog ellenkezik
ugyan egyéni folfogasdval, de az itthoniakkal valo békesség megdrzése érdekében
mégis beleegyezett a dologba. Aztdn mondja, hogy a kisldny neve , Adolpha” lesz.
Hangstilyozottan kérte, vigydzzak, mert a nevet ,, ph”-val kell {rni. Es képzeld, La-
jos, én azt a lednykat megkereszteltem erre a névre!

— Szegény teremtés! Hogyan fogjdk ezt szolitani a jatszotarsai?!

Kézben mar a peresi részen haladunk. A nap kezd tilsdgosan bardtsdgossa val-
ni. En még csak kénnyen vagyok. A vakéci6s pap konnyit fehér vaszonruhdja van
rajtam, libamon pedig szandél. Bédecs ellenben papi feketében.

Kukoricaféld mellett haladunk, amikor mellettlink a fld végében kiegyenese-
dik Dér Istvdn. Magdban kapélt. Most megtdrli inge ujjaban veritékes homlokat.
Néhany széra megéllunk.

Bédecs mondataban nem volt semmi mellékiz, inkdbb csak a tdrsalgas beveze-
tésére mondja:

— Sokdra ér ennek a kukoricatablanak a végere, Dér uram.

Dér varatlanul nagy keserfiséggel robban ki:

— Hat a fene vitte volna el mindenest&l azt a komédids doktornét!

Néziink ra.

Aztin magyarazatat adja kifakadasdnak:

— Az 6rddg se latott még olyat, hogy aratas utdn, dsszehordaskor, cséplés és
kukoricakapalas kellds kozepén komédiat jatszanak! AzelGtt eldbb tisztességgel
elvégeztiik a dolgunkat. S ha mdr mindent betakaritottunk, &s a sziireten is tilju-
tottunk, akkor tincoltunk. Most meg ez a doktorné szintelSadast tart a legnagyobb
munka idején! Ott fogja a fiatalokat még éjfél utdn is. A Pista flam még most is ott
déglédik a vackan. En meg kapilok magamban, itt ni!
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Ezért tiizeskedett hat Dér Istvan.
Szavét szivesen enyhitettiik volna, a dolog lényegében azonban kétségteleniil
igaza volt.

Délre jart az idd, mire hazaértiink, Vendég vart. A Belmisszidi Szdvetség orszdgos
utazétitkdra: Laszld Dezsd volt a vendég. Varatlanul érkezett meg. Eredetileg nem
ide késziilt, hanem Kislakra. De az ottani kollégidnak — csaladjdban bekivetkezett
haldleset miatt — el kellett utaznia. A titkdr nem akart dolgavégezetleniil visszatér-
ni Budapestre, azért hat (igy gondolta, hogy itt végezhetne egy kis szolgalatot. Meg-
probilna Gjsdg-eldfizetSket gyljteni, vasadmap pedig iratterjesztést végezne.

Bodecs baratsdgos hdzigazda. Rendelkezésére all.

Engem kissé kellemetlenil érintett Laszld Dezsé varatlan betoppanésa. Eléggé
ismerem Budapestrdl. Megfontolatlan szészatyarkodésaival szokott leginkabb f&l-
tiinést kelteni. Fiatalember. Bobeszédd. Kissé 16csldbii. Mérhetetleniil nagy ontu-
dat szorult belé. Szolgalata sordn szinte az egész orszdgban megfordult mdr. Ezért
mindenkit ismer is. Nagy élvezete telik abban, hogy hireket vigyen, hozzon. 56t,
legtobbszér kifejezetten pletyldl. Sokakat dsszertigatott mar egymaéssal.

Biddecsné — szokdsdhoz hiven — déli harangszékor talal. Nem okozott neki
gondot, hogy egy vendéggel t5bb van.

Laszld Dezsd az ebéd sordn hii marad dnmagéhoz. Folyékonyan tdrsalogva
szinte egymaga viszi a szét. Meglep, hogy Bodecsné milyen érdeldddéssel hallgat-
ja éles nyelvii vendégét, mas pardkidlkrdl sz6lé elbeszéléseit. Pedig sokszor csipds,
sGt egyenesen epés ez a titkar. Eldaddsmadjabdl vilagosan megérti az ember, hogy
nagyon jdl tudja, mit hallgatnak altaldban szivesen. Csoddlkozom, hogy
Bodecsnének — pedig intelligens asszony — hogy nem jut hét eszébe, hogy ez az
ember a legkézelebbi megallonal réluk is éppen igy kitdlal mindent, ahogyan
most masokrdl.

Ebéd utédn kis id6re magunkra maradunk Laszlo Dezsovel, és mondom neki:

— Dezsé! En nem akarok a te dolgodba beleavatkozni, de tigy érzem, hogy az
id&sebb testvér jogan elmondhatom neked azt a nézetemet, hogy az egyhazat job-
ban épitjiik a békesség kozvetitésével, mintha ellentéteket szitunk, és embereket
kipellengéreziink.

Nem védekezett. Hogy tilsdgosan tapintatosan fejeztem-e ki magamat, vagy
Laszld Dezsd tudatosan tette-e magét tiil a mondottakon, azt nem tudom, csak az
bizonyos, hogy késébbi magatartdsiban ez a figyelmeztetés ugyan a legkisebb
mértékben sem feszélyezte.

Ebéd utan harmasban maradtunk, férfiak. Természetesen szdba keriilt az dllan-
déan rosszabbodd egyhazi helyzet. Liszld Dezsdnek errdl is megvolt a megfelle-
bezhetetlennek hangzo itélete:

— Nem elég rugalmas az egyhdz! Til sok a maradi pap. Azokat pedig, akik
tudjik, mit kellene csindlni és akilben volna is vallalkozd kedv, akaddlyozza a
vaskalapos egyhdzvezetés.

— Ma az egész vildgon olyan hatalmas erék mozdultak meg — veti ellene
Bodecs —, amelyek az egész ¢életet gydkeresen at akarjik alakitani, és amelyektdl
aligha maradhat érintetleniil az egyhdz. Nem gondolom, hogy egyes papokat le-
hetne felelGssé tenni az egyhaz szorult helyzetéért ilyen koriilményelk kizott,
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— A hiba éppen abban van — ellenkezik a titkdr -, ldtjdk jol, hogy koriilottiik
az egész élet dtalakul, és mégis azt akarjik, hogy pontosan az egyhdz maradjon
meg valtozatlan mozdulatlansagaban.

— Vannak persze dolgok — mondja Bddecs —, amiket az egyhdz nem dobhat
dldozatul az idék véltozd divatjanak. Vannak dolgok, amelyeket minden erdvel
meg kell védelmezni, ha tAmadjak dket.

~ ], jo! De mit védelmeznek ma hivatalosan az egyhdz részérdl? — heveske-
dik a titkdr. Mindenfelé, amerre csak jarok, azt tapasztalom hogy a maradiak véd-
hetetlen dolgokért készek sikra szallni. A muilt héten is részt vettem a vélgyvidé-
ki egyhazrnegye lelkészi értekezletén. Eppen arra jirtam. Az elnskls esperes
folott, agy ldtszik, vagy hisz-harmince évvel ezeltt megdllt az idd. Mint évtizedek
ta, gy most is elsirta a kongrua-panaszokat. F6témanak az igehirdetés és az egy-
hdzi szeretetmunka kérdését tiizte ki, mintha § volna az egyetlen, aki nem tudja,
hogy a legtobb lelkésznek mindez mdr a kénydkén jon ki. No, moendom: az idék
valtozasanak annyiban csakugyan helyt adott, hogy hajlandénak mutatkozott ar-
ra, hogy sz0 essélk az evangélizacié munkajarol is. Ebben viszont nem volt sok ko-
szbnet, mert az esperes inkabb csak az evangélizcios szolgdlat veszélyeit ,ecse-
telte” — futkosé atyafiak, szektaskodds, klikkrendszer stb. —, de el@nyeib&l
jéforman semmit sem latott meg. Néhdny dreg pap persze lojilisan helyeselt az es-
peresnek.

— Hanem — villanyozddott 6] valdsaggal a titkdr — a jelen volt fiatalabb pa-
pok hamarosan lehurrogtdk az esperest. Lett is hirtelen olyan parazs botrany,
hogy dolgavégezetleniil oszlott széjjel a lelkészi értekezlet.

— Mit akartak hat a fiatalabb kollégdk? — kérdezi Bodecs.

— Félreérthetetleniil tudomdsara adtak az esperesnek, hogy dlomvildgban él.
Megmondtdk neki vildgosan, hogy ma mar semmiféle érvelgetéssel nem lehet el-
érni holmi igazsagos kongruarendezést. Most arra kell {6lkésziilni, hogy az 4llam
timogatdsitdl teljesen elesiink. Egyaltaldban nem lesz kongrua. Ma azon kell gon-
dolkozni, mi lesz akkor, ha az dllamhatalom egy napon megvonja az egyhaznak
adott timogatdst. Honnan veszik a gyiilekezetek a fedezetet, hogy a lelkészi dl1a-
sok fenntartdsdt biztosithassdk?

— Es erre milyen megoldast latnak? — kérdezi Bddecs.

— Azt, hogy most van itt az alkalmas idd, amikor az egyhdz lerdzhatja magarol
az iskolafenntartds amiigy is elviselhetetlen terhét. Az dllam szivesen dtveszi az is-
kolékat. igy mindjirt koénnyebben lehet a jovét varni. Meg aztdn annak is hangot
adtak a fiatalok, hogy az egyhdzvezetésnek gondoskodnia kellene arrdl, hogy a ki-
alakulé 4j rend ne taldlja magdval szemben a maradi egyhézat, és igy ne ldsson
benne ellenséget. Igyekezniink kell, hogy bele tudjunk illeszkedni az 4j vilag wj
rendjébe.

— Azt értsem az elmondottakbdl — fordulok a titkar felé —, hogy az egyhaz
lelkészei koziil a flatalabbak mdr most elbiicstiztatjik az egyhdzi iskolikat, amikor
az dllam még sz6va sem merte tenni ezt az igényét?

— Nem! Ez nem nemzedék-probléma! Azon a lelkészi értekezleten, amelyréi
éppen most 5z3 van, kétségtelentil éppen a fiatalabb lelkészek hangoztattdk ezt.
De hiszen kézismert dolog az egyhdzban, hogy még a rugalmasabb egyhézi veze-
t6k is ezt a nézetet valljdk az iskolakérdésben. Az egyhdzi iskoldk ideje lejart. Az
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dllam mar raébredt iskolafenntartd kotelességének a tudatdra. Ezzel az egyhdz
mar mentesiil e feladat teljesitése alél. Annak nincs értelme, hogy az egyhdz —
pusztin tradicidhoz valo ragaszkodéasbol - tovébb is cipelje ezt a terhet. A tanitas
tigysem tartozik az egyhaz lényegéhez.

— Nekem gy&keresen més a nézetem — mondom Ldszlé Dezstnek. Az a vilag-
nézet, amely most hddit, vilaghodité ambiciéval indul el: egyhazellenes! Azt is
jol lehet 1atni, hogy kiilonds eldszeretettel veti rd magit az ifjisdgra. Szembeallit-
ja at ifjisagot az sok hitével. En semmiképpen sem litom olyan drtatlan kérdés-
nek, hogy éppen most adjuk {61 iskoldinkat. Ellenkezéleg! Még csak azt sem gon-
dolom, hogy szélsdségbe lendiilék, ha azt mondom, hogy a helyzet ma annyira
komoly, hogy az egyhaznak slirgfsen iskolakat kellene dllitania, ha nern volnanak
iskolai. Ha még olyan roskaszto dldozatot kovetelnének is ezek az iskolak.

-~ Latom, Lajos batydm is abbdl a foltételezésbdl indul ki, mint a legtobb egy-
hazi ember, hogy a kialakulé 1 vildg foltétleniil egyhazellenes lesz. Miért kell az
eseményeket mindig ilyen szemszdgbdl nézni?

-~ Te a vélgyvidéki egyhdzmegye fiatal papjainak folfogasdt ismertetted elt-
tiink. Nézd csak Dezs6: alighanem azok a fiatalabb lelkészek is ezen a nézeten
vannak. Kiilénben miért rettegnének mar most attél, hogy az 4j rendszerrel majd
nem fér 8ssze az egyhdz segélyezése? — mondja Bodecs.

— Meg hat az embernek csak egy kicsit kell messzebb néznie az orra hegyénél
~— mondom —, hogy vildgosan félismerhesse, hogy ami most késziilddik, az egy-
hazellenes id&.

— Azt hiszem, ez pesszimizmus — nyakaskodik a titkar.

- Amig Németorszagban piispokoket fognak el, papokat hurcolnak koncent-
racids taborba, mégpedig tdmegesen, amig nyaklé nélkiil rendelik el a szolasi ti-
lalmat, — és amig Norvégidban az arulé kormanyzat az 4j vildgot képviseld né-
met megszélloknak azzal akar kedvében jarva hizelegni, hogy az egyhdz egész
vezet@ségét elmozditja helyérdl, és teologiai el6képzettség nélkiili politikai fullaj-
tarokat nevez ki a lelkészi 4lldsokra, mert a papokat mar szinte mind f6lfiiggesz-
tette hivatalatél —, addig, Dezsd, én bizony nem tudom, hol van az a bolt, amely-
ben az ij rendszer més megitéléséhez szitkséges optimizmust meg lehet vasérolni.
De nem szeretném, ha mi harman most itt megismételndk a volgyvidéki egyhdz-
megye lelkészi értekezletének a jelenetét, Latom, véleménytnk nem egyezik, s6t,
homlokegyenest ellenkezik. Nem sziikséges, hogy Gsszerligjuk egymassal a pat-
kot. Azt inditvanyozom, hogy hagyjuk félbe ezt a témdit.

— Legjobb lesz — csatlakozik inditvanyomhoz Bodecs is, és odafordul Lészlé
Dezsdhiz:

— Ti a Belmisszi6i Szovetség részérdl folhivast kiildtetek, hogy vallaljunk el né-
hany finn gyermeket a csalddi kériinkbe. Mi is vallalndnk. Aztdn magunkon kivil
bejelentettem még nyolc csaladot innen a falubél, akik szintén szivesen latndnak
egy-két finn gyermeket. Régen nem kiildtetek semmiféle értesitést. Pedig engem
allanddan ostromolnak az emberek a kérdéseikkel, hogy mikor kapjak mdr meg
azokat a gyermekeket. Hogyan all most ez a dolog?

— Igen. Nem kiildtiink értesitést. Sokaig azt reméltiik, hogy majd csak sikertil
elhdritanunk az 1itbdl az akadalyokat, de tigy latszik, hogy most mar végérvénye-
sen targytalan az iigy.
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— Hogyan?

— Hat 1igy, hogy nem jénnek azok a gyerekek.
— Finnorszdg mondta le a gyermek-akcidt?
— Németorszdg gorditett akadalyokat az ttra.

Ezen a nydron mir csak néhdny helyre megyek el latogatéba. Tudom mdr, hogy
nem vennék drommel tébb helyen a tisztelgésemet.

Hetényi Péter bacsi még mindig életben van. Ot folkeresem. Vele mdsutt mar
ugysem taldlkozhatndm, Még a temetd faiskoldjdban sem. Hallom, teljesen elerst-
lenedett, és Osszeroppant. Van azonban a visszahtizéddsdban valami szdndékos-
sdg is. Alighanem a medvét utdnozza.

Amikor megldtom, bizony alig tudom leplezni megdtbbenésemet. Szegény
Oreg, csak drnyéka dnmaganak.

Boriska az évek 6ta szokdsos kérdéseket intézi hozzam. Felelek neki. Es magam
sem kérdezek téle semmi olyat, amit esztenddnként ne kérdeztem volna, és amire
a feleletet mdr a kérdés elhangzdsa el6tt tudom. Boriska aztdn — amint maskor is
— szépen rendbe tesz mindent a szobaban, és elindul dolgéra a konyhaba. Tud-
tunkra is adja, hogy nem szdndékozik zavarni.

-~ Magukra hagyom kettdjiiket, nagytiszteletd r. Apus tgyis mindennap
olyan sokszor emlegette, hogy mi mindent akar majd mondani, ha itt lesz. Beszél-
gessék hit ki magukat alaposan.

Ketten maradunk az éreggel. Keriilok minden szét, amelybdl kiérezhetné
egészségi dllapotan érzett aggodalmamat G 8szintébb hozzdm. Meghaté médon
aggddik értem. Szavabol mintha jo sztileim féltS szeretete csendiilne.

Elmondja lassti egymasutdnban, szépen sorba szedve, napokhoz vagy szemé-
lyekhez rigzitve, kinek mit beszéit fel6lem Boross, az frnok. Valoban latom, hogy
erre a beszélgetésre Péter bacsi mdr nagyon régen késziilhetett.

- Boross a tavasszal egy tarsasagban azt mondta, hogy a németek ellen kiadott
ropiratodat illetékes helyen szdmon tartjik. Még most nem érkezett el az ideje —
igy mondta Boross —, hogy az egyhiz valamely emberével nyiltan leszamoljanak.
De ha elérkezik az az id&, akkor az els6k kozott leszel, Lajos fiam, akit nyakon
csipnek. fgy mondta.

— Ez alkalommal Boross alighanem igazat beszélt — mondom.

— Azt is mondta Boross, hogy jol tudjdk rélad, hogy te a svéd kivetség besii-
goja vagy.

— Szépl Szdval ez is! Hat egyebet tud-e rélam ez a mindentudd Boross, Péter
batyam?

— Tud. Hogy valésdggal vagyont szerzel azzal, hogy a svéd kivetségnél vala-
mi menleveleket, vagy nem is tudom, micsodakat biztositasz a pesti zsiddknak.
S5Gt, hogy hamisitott utlevelekkel latod el Sket. Guinyosan még azt is mondta
Boross, hogy az sem lehet éppen megvetendd jévedelmi forrdsod, hogy tomege-
sen kereszteled meg a zsiddkat, és hamis kereszileveleket is adsz nekik.

— Meg kell hagyni, alapos koriiltekintéssel éllitotta 6ssze a biinlajstromomat!

— Mondd, fiam — kérdezi aggdddssal Péter bacsi —, igaz az, hogy Kerekes Je-
nét is megkeresztelied?

— Segitettem rajta. De meg nem kereszteltem.
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- Boross, fenyegetéssel, ezt mondta. Meg azt is: ,Bujja a zsidékat, ne csodal-
kozzék hét, ha majd egy végre is jut veliik!”

Szepgény dreg Péter bacsi! Nyugtalankodik miattam, és félt. Szemébdl latom a
rémiiletet, amelyet azon érez, hogy mi minden kévetkezhet ram.

Nyugtatgatom. Nem tudom, mennyire érti: )

— Péter batydm! Ne aggodalmaskodjék miattam. En akkor volnék nyugtalan,
ha nem tenném meg azt, amibd! Boross vadakat kovacsol — ha hamisan is.

Azt az ifjusdgi eladdst, amelyrdl Dér Istvan oly heves kirobbanassal beszélt,
eredetileg a kovetkezd szombat estére terveztélk.

Szerdan reggel loholva 4llit be a lelkészi hivatalba Hegyi Sandor, és mondja:

— Most jovok a kézséghdzardl. A doktorné ott van Sik fGjegyzd drnal. Azt a hirt
hozta, hogy Boross Pestrdl telefondlt, hogy a vendégek nem tudnak szombaton lejon-
ni az linnepségre, ezért az egész eldadast 4t kell allitani vasdrnapra. A doktorné most
arrél tirgyal a {6jegyz6 tural, hogy vasdrnap reggel fogadni kell az alispnt és kisére-
tét. Azt is kérte, hogy doboltassa ki a faluban, hogy a levente-eldadds nem szombaton
lesz, hanem vasdrnap délelétt. Az aljegyz6 mér irja is a dobosnak a hirdetés szdveget.

Bédecs Ferivel egy pillanat alatt megegyeztiink abban, hogy ezt a dolgot nem
lehet drtatlan véletlennek mindsiteni, és {6ként nem lehet szotlanud eltfirni. Abban
is megegyeztiink, hogy haladéktalanul 4t kell menntink a kdzséghdzdra, mielstt
még Sik Edét végleg leveszik a labardl,

Hegyi Sandor is veliink tart.

A doktorné még most is ott volt a {Gjegyz6 hivataliban. S¢t, ott voltak a segit6-
tirsai is: az aljegyzd és Gulyds tanitd. Nyilvdn pontosan arrél a dologrdl folyt a ta-
nécskozas, amelynek Hsztazdsira mi magunk is dtjottiink.

A kdlesénds fidvizlések utan Bodecs el is 4ll a kérdéssel:

— Szeretném megtudni, hogy megfelel-e a valésdgnak az az értestilésem, hogy
a levente-ifjisdg eléaddsait nem szombaton, hanem vasdrnap délel6tt akarjak meg-
tartani.

Bar a kérdést félreérthetetlentil a {jegyzd felé iranyitotta Bodecs, még is a dok-
torné felel. Mégpedig elég harciasan:

— Miért? Taldn a nagytiszteletii tirnak kifogdsa van ez ellen?

— Van.

— Bs ugyan mi?

— Egyszertien az, hogy a vasérnap délelétt az istentisztelet ideje. Ha mdr a dél-
utdnjit mindenféle célra kisajatitottak is, a vasdrnapnak legalabb a délelGttje ma-
radjon meg istentiszieletre!

— Azt mondja a nagysdgos asszony — szdl kozbe Sik Ede —, hogy az alispan
Gr és a kiséretében 16v6 tibbi vendég valami ok miatt nem jéhet szombaton, ha-
nem vasdrnap reggel autdkon érkeznek meg.

~— Meg lehet rendezni azt az eldadést vasdrnap délutén is — mondja Bodecs.

— Ez az, amit nem lehet — valaszolja a doktorné —, mert a vendégeknek va-
sdrnap kora délutdn vissza kell menniiik.

— Akkor halasszék el a dolgot jovE szombatra.

— Visszacsindlni mar nem lehet — jelenti ki ellentmonddst nem t{ird hangon a
doktorné.
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— Nem litom be, hogy miért nem — mondja Bédecs. Ezt nem értem. Nincs se
nemzeti dinnep, se valami kiilénés évforduld. A kézség miltjahoz sem kapcsolé-
dik ez a ddtum. Miért kellene akkor ezt az elSadast pontosan most megtartani?

— Mert most ér rd a nép — érvel a dokiorné.

— A helyzet az — mondja Bédecs, hogy népiink se most, se a jévé szombaton
nem ér ra. Dolgozd emberek ezek! Van most mindenkinek éppen elég gondja!

— Es nem gondolja a nagytiszteletd ir, hogy egy ilyen visszautasitast az alis-
pan ur joggal tekintene sértésnek?

— Az alispan tr j6l tudja, hogy ebben az orszdgban délel6tt istentiszteleteket
szoktak tartani vasdrnapokon.

— De viszont azt is j6l tudja, hogy ezekre az istentiszteletekre nem szoktak el-
jarni az emberek — csattan epésen a doktorné vélasza.

Bédecs sem beszélt él nélkiil:

— Ha az eloljarék megadjak a példat, hogyan kell tiintetSleg mellgzni Isten hé-
zat, akkor — ha mésban nem is, de az ilyesmiben — hamarosan kévetSket talal-
nak a nép soraiban.

— Nem! Nagytiszteletii tir! Ilyen egyszertien nem lehet ezt a kérdést elintézni!
Az egyhdz ma mdr nem kell a népnek. ErGszakkal nem lehet a hagyomanyokat
fénntartani. Az egyhdz megingott, és dssze is fog déIni. Egyébként mi az elGada-
sunkkal vasarnapra késziilink, és meg is fogjuk tartani!

— Télem viszont nem vehetik rossznéven, ha a vasarnap ilyen kisajétitdsa ellen
védekezni fogok — mondja Bidecs.

— Ez tlzas — horkan f6l a doktorné, Itt 526 sincs a vasdrnap kisajatitasarcl! Ki-
vételesen és kizérolag csak errdl az egy vasirnaprél van szé!

— Es ezt tigy hivjik, hogy precedens. Az ilyesmire szoktak késébb ilyenfélekép-
pen hivatkozni: Hét a mdltkor lehetséges volt? Miért nem lehetséges most?

Bodecs 5ik Edéhez fordul:

— Kérlek, f6jegyzd tr, nem lehetne valamilyen formédban megkérni az alispén
urat, hogy halassza el érkezését j6v6 szombatra?

Szegény Sik Ede! Kutyaszoritéban érezte magat. Viligos, hogy most déntenie
kellene. Es éppen ez az, amit6] viligéletében legjobban irtézott. Aranyos, kedves
ember volt, amig a dolgok szokott régi medriikben folytak. De bonyolult kérdé-
sekben dénteni, ez meghaladta batorsigat. Es ez végtére nem is csoda. Az orszAg
Gjabb kori életberendezésével egyiitt jart, hogy a kézéposztily embereit leszoktat-
ta az egyéni kezdeményezésiil, és egyben a személyes felelGsség vallalasardl is.

Boldogtalan Sik Ede sokdig nem taldlt sz6t. Hogy nem akar az egyhaz megban-
tdsa mellett donteni, ahhoz kétség nem fér. De azt is litom rajta, hogy nem akar
tjabb okot adni arra, hogy az alispan elégedetlenségének adjon kifejezést. A {6~
jegyzG valosiggal f6l-ald vdgtat a hivataldban, kdzben az adamcsutkdja idegesen
rangatozile

De tigy latszik, vératlanul valami 6tlete limadhatott. Sietve odamegy a telefon-
hoz, és f6lhivia a fdszolgabirdi hivatalt. Kapcsolds utdn elég részletesen elSadja a
folmerilt problémat. Tandcsot, segitséget kér.

A telefonbeszélgetéshdl mi tdbbiek természetesen csak azt értettiik meg, amit
Sik Ede a drot innensd végén mondott. De ebbél is, meg aztan Sik Ede élénk, ide-
ges arcjatékdbol elég sokat megsejtettiink abbol, amit a f&szolgabird ott a mésik
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végen mondott. A telefondlas befejeztével aztdn Sik Ede beszdmoldja meg is erdsi-
tett abban, amit kdzben csak sejtettiink. A lényege ez volt:

A f8szolgabiré elvileg az egyhdz allaspontjat tartja helyesnek. Nem kellene f6-
losleges izgalmat okozni a falu lakossdga kozott. Most jobb a csdndesités, mint a
bonyodalmak félkeltése. Eleinte a fdszolgabird nem tudta, kik is azok a vendégek,
akiknek érkezésére a faluban szdmitanak. Kinosan érintette, hogy az alispan tr-
nak a jards teriiletén 1évé egyik kdzségbe tervezett latogatasarol & csak ilyen mo-
don értesiil, mert neki ezt hivatalosan nem adtik tudomdsara. VégsS valasza
azonban mégiscsak az volt — és ebbd] Sik Ede bizonyos fokii hatarozottsdgot me-
ritett —, hogy az alispdn urat nem lehet nem fogadni.

Bédeccsel megallapitjuk, hogy az titkdzet els6 szakasza a kézigazgatds vonaldn
tehat vereséggel zdrult az egyhdzra nézve. Bilicstizunk is. Hegyi Sandor marad
meg. Azt mondja, Gulydssal van még valami megbeszélnivaldja.

A kizséghdazarol kiérve elhatdrozzuk, hogy a postara megyiink. Bodecs folhiv-
ja az esperest, akit igyekszik rdbirni arra, hogy személyesen keresse {6l a {dszolga-
birdt, és gydzze meg arrdl, milyen veszedelmes ez a precedens, amelyet itt terem-
tent késziilnek.

A posta el§tt sétdlgatva virtam meg Bodecset. Nem is nagyon sokéra jon. Log
az orra.

- Semnmit sem tudtal elintézni — mondom.

— Semmit.

~—- Nem véllalta az esperes?

— Nem. Elészor folvildgositott arrdl, hogy sem a polgdri kézigazgatés, sem a
levente-intézmény irdnyitdsa nem tartozik az § hataskorébe. .

— Of Csodélatos bilcsesség!

.. Mondom az esperesnek, hogy ezzel tisztdban vagyok. Erre meg megtuda-
kolta, hogy akkor hat mit akarck t6le. Mondtam neki, legjobbnak tartandm, ha
személyesen beszélne a f&szolgabirdval.

— Ezt sern villalta?

— Nem vallalta. Azzal érvelt, hogyha a f6szolgabiré mar megadta valaszit a f6-
jegyzdének, akkor roppant kényes dolog volna 6t doéntése megvialtoztatasara kérni.

Még egy kisérletet kell tenniink. Fol kell hivnunk a plispéki hivatalt is. Levelez-
getésre mar nincs 1d4.

Csak a piispdki titkarral tudtunk beszélni. Pontosan megtudakolja a tényéallast,
és megigéri, hogy még a nap folyamdn megadja a valaszt. Ugyancsak telefonon.

Még nem esett szd kézottlink a vasdrnapi istentiszteleti igehirdetésrdl. A muilt
gyakorlata alapjan az volt ugyan a szokas, hogy azon vasdrnapon, amelyet itthon
toltok, prédikdlok is, de hét azért minden alkalommal csak megbeszéltiik a dolgot.
Most meg nem keriilt még szdba. £s most itt van ez a kellemetlen bonyodalom ez-
zel a vasarnappal.

Bodecs is ezt forgathatta a fejében, mert ezzel fordul hozzidm:

- Azt hiszem, Lajos, jobb lenne, ha vasdrnap nem te végeznéd a szolgélatot
Tudod, milyen 6rémmel vettem mindig vendégszolgdlatodat, de most tigy gondo-
lom, tan4csosabb, ha nem te prédikalsz. Ugyis dolgoznak ellened. Ha vasarnap
valami kellemetlen bonyodalom tamadna, bizonyosan téged okolndnak érte.
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— Azzal ugyan nem sokat tordném — mondom Bédecsnelk —, de csinaljuk
ugy, ahogy te gondolod.

Hegyi érkezik meg. Egyenesen a kozséghdzarol jon.

— Te prédikélsz vasdrnap, Lajos batydm? — kérdezi.

— Eppen most beszéltlink arrdl, hogy taldn jobb, ha nem én prédikilok.

— Jobb — mondja szokatlan hevességgel Hegyi. Eppen én is ilyesfélét akartam
mondani. Rettenetesen fenik rad a fogukat.

— Dee hat miért? Nem értem.

— A doktorné, Gulyds meg az aljegyz6 egyhangtian azt fijjak, hogy te kevered
itt a dolgokat. Azt mondja Gulyds, hogy Bodecs nagytisztelet(i ir cséndesen eltiir-
te volna, hogy egyetlen vasdrnapon kivonjédk az embereket a templombol. De rad
célozva azt mondta: , Az az izgaga ember beledrtja magat mindenbe, amihez sem-
mi koze sincs!” A doktorné pedig fiijva éppenséggel valamiféle macskazendt em-
legetett.

Kozben megérkezett a plispdki hivatal telefonhivasa is. Bodecs elmondja ne-
kiink visszaérkezésekar a piispoki titkdr valaszat. Lényegében ez:

A plispdk ur folhivia a kultuszminiszter urat. Tiltakozott az ellen, hogy vasar-
nap déleléttre hivatalos dllami funkcionariusok kézremiikddésével az istentiszte-
let iddpontjaval titkdzé miikedvelS-elSadast tartsanalk. A kultuszminiszter sajna-
latat fejezte ki a tudta nélkiil keletkezett incidens miatt, és megigérte, hogy
érintkezésbe 1ép a belligyminiszter tirral. Megkéri, hogy intse meg az alispdnt, és
adja tudtdra, hogy a jovében a falusi lakossdg vasdrnapi megszokott rendjét ne za-
varja meg. De — azt mondta a kultuszminiszter tir —, hogy arra kér minket, hogy
tovabbi bonyodalmak elkeriilése céljidbél most ez egyszer hunyjunk szemet. Sajna-
latos ugyan az eset, de szerencsére mégiscsak kivételes eset.

— Nesze semumi! fogd meg jol!

Kiilondsek az élet jatékai!

A falu népe — mdr hat azt a részét értem, amelynek benétt mdr a feje lagya —
ezt mondja:

— Hajnye! Méar hogy még ilyet!

No, az bizonyos, hogy ilyenfajta mondat Gsszedllitisdhoz nem kell tilzottan
nagy értelem. Lényegesen csiszoltabb elmére van sziiksége annak a magyar nyelv-
tandrnak, aki tanftvanyai okuldsdra elemezni akarja ezt a mondtat. De legyen bar
a tandr fdladata még annyira bonyolult, azt el kell ismerni, hogy ennek a mendat-
nak az értelme foitiinden egyszert és vildgos. A falusi ember azt akarja vele kife-
jezni, hogy nem tartja helyénvald dolognak, ha a vasarnap déleldtti harangszora
~komédidra” indulnak el az emberek,

Lam, Dér Istvan szitkozddva larmazik is a nydri komédia-jatszas ellen.

Nern akarja — és ez §szinte dolog benne —, nem akarja a vasarnap meghabori-
tasit a [Gjegyzd.

Lényegében ellenzi a dolgot a f6szolgabird is.

A pap élesen tiltakozik ellene.

Még az esperes is megsejti, hogy itt valami nincs egészen rendben.

Veszedelmes lépést lat a dologban a piispdk.
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Betegesen cirkalmas udvariassdggal ugyan, de végre is illetlennek mindsiti az
eljarast a kultuszminiszter.

Bs a rdnk kévetkezd vasarnapon Rézsdson mégiscsak az torténik majd, hogy a
néhany ajakrdl elszallé imddsdggal versenyre kél a tdmeg meggondolatlan tapsa.

Gondolatban megint csak rdiildk a vesszéparipdmra: Az orszag sorsa legvilago-
sabban itt Hikrdzddik a kis falu életvaltozdsaiban. Ez az egész orszdg nem tud vi-
lagosan szdmot adni arrél, hogy mit is akar. Amirdél azonban egészen félreérthetet-
leniil tudja azt, hogy semmiképpen sem akarfa, — pontosan azt cselekszi.

Sodrédik.

Ezeknek a napoknak az idegfesziiltségét elég nehéz elviselni. Tobbeknek szd-
lunk az egyhaz érdekérdl. De munkaba allnak a leventevezet8k is. Ilyen fesziilt
helyzetekben legttbbszor maga az élet szokott fololddsokrsl gondoskodni, hogy a
pattanasig megfeszitett hiir el ne szakadjon.

Az egész falut élénken foglalkoztatéd kiizdelemben ilyen enyhitd fololdds volt
az a kis csatajelenet, amely a helybeli leventevezetdk és Somi Gyuri bacsi, kozségi
vendéglds kizott jatszodott le.

A nuiltban a leventék miikedvels eladésait Somi Gyodrgy vendégldjében tartot-
tak. Ennek mindenekelétt is az volt az oka, hogy Sominak volt szinpadja is a régi
iddkbdl, és volt valamennyi szinpadi kelléke is. No, persze nem sok. Maga a szinpa-
docska is olyan méretelckel késziilt, hogy éppen csak mozogni lehetett rajta. A kerti
jeleneteket is a tapétds falti szobadiszlet keretel kozétt kellett eladni. De hat akdr-
hogy is dllt a dolog, mégiscsak szinpad volt az. A leventeegyesiiletet kizben szépen
pénzelték, kiléndsen amidta Boross érvényesitette magos Osszekottetéseit. Ezért az-
tan hamarosan nagyobb szinpadot szereztek be. De ezzel is ott maradtak azért a
kozségi vendéglében, Somi Gydrgynél. En ugyan szamot adni nem tudnék réla, min
zordiiltek 6ssze a felek, de tény, hogy egyszer aztan kilonvéltak egymastdl. Csak az
bizonyos, hogy a valds nem baratsdgos koriilmények kozt zajlott le. A leventeegye-
stilet szinpadostdl atteleptilt a konkurens vendégldshoz: Nagy Sandorhoz.

Most, hogy az el6adas napja vészesen kizeledett, és a prébakat is mar a szin-
padon tartottdk, sziikség volt a sdigolyukra is. De bar tivé tettek érte mindent, se-
hol sem taldltdk. Valaki aztan filvetette a gondolatot, hitha az atkoltozéskor a si-
golyukat nem hoztdk el Somi Gyuritél. Valahogyan tisztidzni kellene ezt a kérdést.
De hogyan? Senkinek sem akarddzott elmennie a kézségi vendéglibe. Hosszu ta-
ndcskozds utdn végil is kisiitotték, legjobb lesz, ha a doktorné levelet ir Somi
Gydrgynek, és azt elkiildik neki az egyik leventefitival.

Ugy is tortént.

Somi Gydrgy — irdsban kerestetvén meg — 1igy latta illenddségesnek, hogy
irdsban is vélaszoljon. Olvasott § ilyenféle eljarasrdl mar az Gjsagokban. Az irds-
mivészetnek ugyan nem volt éppen nagymestere, de annyira mégis értett hozz3,
hogy a valaszjegyzék semmi félreériést ne hagyjon. Megirta hat, hogy mindenki
értsen beldle:

»A tollenn valld ellircolkodds idelyén o Levente ninden holmilydt elvitte.
A sugd jukatl is, Nekem megoan a salydt fukam és minden esetben azial
haszndlon,

Tisztelettel:

Somi Gydrgy kdzségi vendéglds.”
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Végii] is elérkezett a vasdrnap, mely annyi bonyodalomra szolgéltatott okot.
Ami folosleges céedt csak el lehet képzelni, azt mind alkalmazta a levente-rende-
z8ség. Meg akartdk mutatni, csak azért is nagyon szép lesz minden.

Szdnalmasan szegényes volt a nagy hanggal bejelentett , zenés ébresztd”, Vala-
mikor reggel hat 6ratdl Dakai Jozsi fiistdsei elkezdtek hizni az egyik faluvégen, és
lefelé vonultak a falu masik vége felé, végig a {Gutcin. Akdrmennyire rdngatta is
a vondjit a nagybdgds, erre az ébresztSre ugyan nem igen ébredt volna fél a falu
népe, f6ként nem a keresztutcdkban és a mellékutecdkban. No de azért nem lett eb-
bél semmi baj. Senki sem aludta el a nagy alkalmat, mert hit az igazsig az volt,
hogy a falu minden épkézlab embere mar régen talpon volt akkor is, amikor Dékai
Jézsi még csak dsszeszedegette népét a zenés ébresztdre.

Amit a nagy linnepségbél a paplak ablakdbdl meglathattam még a sajdt sze-
memmel, az annyi volt, hogy bér a vendégek valamikor kilenc éra téjra helyezték
kildtasba érkezésiiket, ezen a katonasdit utanzd parddén a leventefitikat mégis
bosszanto ostobasdggal mdr fél hétre sorba éllitottdk a kzséghazatdl fGlfelé és le-
felé az uttest mindkét oldaldn. Még azt is lattam, hogy fél tiz téjan csakugyan meg-
érkeztek a vendégek. Valahol feljebb széllhattak ki az autékbol, mert most gyalog-
menetben tartottak a kozséghdza felé. Poffeszkedd biiszkeséggel az alispan,
nyomédban egész sereg zoldinges fullajtdr, nyilvan nyilas képviselék, vagy leendd
képviseldségre Onjeloltek, és kozbttiik német uniformisban: Boross.

Kovette Gket egy csomo bimész falusi gyerek.

Aztan meg, amikor mindharom haranggal beharangoztak az istentiszteletre, és
Bédeccsel, valamint a Belmisszidi Szdvetség titkardval egyiitt kiléptiink a pardkia
kapujdn, azt is lattam még, hogy az utcan Gsszegyiilekezett nagy sokasdg elindul
délnek — a vasartér felé.

Csatét vesztettiink.

A népnek a cécd kellett,

Nem a templom.

Szerettem volna beleldini Laszlo Dezs8 gondolataiba. Vajon tisztan allt-e elGtte
az az uj vildg, amelyhez — szerinte is — az egyhdznak olyan siirgdsen hozza kel-
lene igazodnia?

Es amit a nagy parddébol nem lathattunk, arrél késGbb kaptunk tijékoztatast.

Ebéd utin az asztalnal tldogéltiink. Bddecsné kitett magdért. J6l gondozott falusi
majorsdg mellett nem érzik még meg a hdborts hidnyokat, mint nilunk a {6vérosban.
Igaz, hogy az ember vagyai kielégithetetlenek. Hidba volt a szokatlanul gazdag, finom
ebéd, mi mégiscsak elkezdtiink séhajtozni, hogy milyen j6 volna ezt az ebédet megpat-
kolni egy zarmatos feketével. No! Hat az ember ember marad! Abban is persze, hogy a
legtobb vagya elérhetetlen. Hiszen jol tudtuk mi is, hogy dlomképet idéziink. Mert
amiéta a Flihrer megiizente , Herr Churchillnek”, hogy & nem tiirheti tovabb azt az al-
lapotot, hogy népe csak akkor igyék kavét, ha azt Churchill ir engedélyezi, azdta a né-
met nép, és vele egytitt a magyar nép is, akkor ivott kivét, amikor Hitler akarta. Most
pedig mdr meglehetdsen tartdsan a Fithrer nem akarta. Taldn népének az almat féltet-
te. Mondom, ilyen kis dbrdndozassal toltdttik iddnket, amikor bedllitott a paplaksa
Danielisz Lali, a patikus. Bizonydra be akar szdmolni a térténtekrsl. No, meg gondo-
lom, egy kicsit mentegetdzni is akar. Bodecs hellyel, Bodecsné gytimélcesel kindlja.
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Voltam a vdsdrtéren meg az elGaddson — kezdi Danielisz —, hiszen tudjétolk,
hogy a helyi leventebizottsdgba bevélasztottak. El kellett mennem.

— Aztan szép volt-e? — kérdezi Bodecsné,

Danielisz Lali, a felszinek embere, teljes meggyéz&dés hangjan mondja:

— Szép volt!

— Mégis, mi volt? — faggatja tovdbb Bodecsné.

— A vasdrtéren a leventék diszfélvonulasa volt. Meg kell hagyni, strammul me-
neteltek a fitk! Igazén &rom ennyi egészséges fiatal legényt egyiitt latni!

— Persze, bdven volt beszéd is — mondom.

— A vésdrtéren csak az alispin beszélt a fiatalokhoz.

— Nyilas pérti toborzé volt?

— Nem! 5zép hazafias buzditas volt — mondja Lali.

— Csodalem, hogy egy beszéddel beértek.

— A vasirtéren — mondom — nem volt tobb beszéd, erdsitgeti Lali. De a mii-
kedveld eldadés kezdete el6tt még egy nyilas képviseld beszélt. Nem tudom, mi-
nek hivjak. De beszélni tud, azt meg kell hagyni! — lelkesedik Danielisz Lali.

— FEs ugye, nem beszélt az egyhéz ellen — sz6l bele Laszlé titkar.

— Dehogy! — tiltakozik élénken a patikus. — Azt hiszem, van abban egy adag
elfogultsdg, amikor ti mindig azt dllitjdtok, hogy a nyilasok egyhazellenesek.

— En nem mondom -— siet védekezni a titkdr.

— Az igaz, hogy egy kicsit masként csindljdk a dolgukat a politikdban, mint
ahogyan ez eddig szokasban volt, de egyhazelleneseknek igazdban nem lehet ket
mondani.

— Ezt igazdban csak az idGsebb lelkészek tartjak réluk — biztositja be magat
még jobban a titkar

— Hat mondhatom, ma senki semmiféle kifogdst nem tehetett volna elleniik. A
képviseld is arrdl beszélt, hogy most a hazafias erket mind &ssze kell fogni, hogy
a kommunizmus hordéival szemben megvédelmezhessiik hazankat és §si keresz-
tyén hittinket.

— Es te ezt ilyen kénnyen el is fogadod, Lali? — kérdezem.

— Miért ne? Nem latok semmi okot arra, hogy szavuk Gszinteségében kételked-
jem — valaszolja.

— Egy-két okot megjelolnék, ha érdekel. Sziikségesnek tartjik, hogy a magyar
hazdt német katonaruhdban védelmezzék meg. Hyenféleképpen fest a hazafisa-
guk. Ami pedig a keresztyén hit védelmezésének a kérdését illeti, talan {61 szabad
tételeznem, hogy nemcsak én hallottam arrdl, hanem nyilvan te is, hogy nézetiik
szerint ,,most még nincs itt annak az ideje, hogy az egyhaz embereivel kikezdje-
nek”. De eljén az az idd, mert ,,az egyhdz a kommunistdkkal paktdl”. De, Lali, ha
esetleg igy gondolod, hogy az ilyenféle nyilatkozatok csak meggondolatlan fecse-
gések, amelyeket nem kell komolyan venni, ellenben az a komoly dolog, amit ma
hallottal, akkor még mindig nem fejtetted meg a mai nap rejtélyét. Mondd meg ne-
kem, Lali, miért kellett ma keresziyén embereket kivonni a templombdl, hogy a
vésértéren és a kocsmdban hitiik védelmére lelkesitsék fel ket? Akarhogyan fo-
gatjuk is a dolgot, megmarad a tény, hogy ezek az emberek ma itt a faluban az egy-
haz istentiszteletével szemben tudatos ellenakciét fejtettek ki. £s — elég kesert
szajizzel mondom — ez az ellenakcidjuk teljes sikerrel jart,
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Danielisz most is felszines:
— Hat abban igazad lehet, hogy kar volt ezt igy csindlni, de reméljiik, hogy ez
igazan csak kivétel volt.

Laszl6 Dezs0, a Belmissziéi Szévetség utazdtitkira még a délutdn folyaman el-
utazott. Mit jegyez fol majd a szolgalati napléjiba, azt nem tudom. De ezt viszont
bizonyossaggal tudom, hogyha & olyanféle tigyndk volna, aki az Gjsdg eléfizeté-
sek &s az iratterjesztés bizonyos szdzalékdban részesiilne és ebbgl kellene megél-
nie, akkor most bizony félkopnék az alla.

Ram sotétedett az id§ a temetdben. Jokor mentem pedig. De amikor elbiicsiiz-
tam kedveseimn sirhalmitél, meglattam dreg Nyari Zsuzsi nénit, amint egy 1j sfron
tett-vett valamit.

Eppen az elmilt napok valamelyikén a reggeli kinyorgésen foltiint nekem,
hogy nem latom Nyiri Pali bacsit. Akkor mondta el Bddecs Feri az 6reg halala tor-
ténetet. Vagy két héttel ezelStt voltak dtvenéves hazasok. Eljdttek a templomba ha-
lat adni, és megdldattak aranylakodalmukat. Urvacsordhoz is jarultak. Aznap éjjel
csondesen, észrevétleniil elszenderiilt. Reggel Zsuzsi néni holtan talalta,

Most, hogy meglittam az dregasszonyt, gondoltam: szegénynek szitksége lehet
a vigasztald széra, Hiszen fél évszdzad alatt annyira 8sszendttek egymdssal, hogy
most ennek a szegénynek merd seb lehet a szive.

Megszélitom. Csondesen felém fordul. Nincs kinny a szemében. S6t, ha jol 1a-
tom, valami mosoly van az arcan, amint mondja:

— Liliomot iiltettem a j6 pdrom sirjira. Mindig ugy szerette. Azt mondogatta,
hogy ez az a virdg, amelyet az Ur Jézus megsimogatott a tekintetével. Valahanyszor
gondban-bajban voltunk, s engem elfogott a kétség, akkor azt ismételgette mindig:
~Ne nyugtalankodjal, Zsuzsi! Amig veréb csiripel a hdzunk ereszén és liliom nyilik
a kiskertiinkben, addig bizonyosak lehetiink afelé], hogy Isten nem forditotta el ré-
hunk gondvisel§ szemét.” Olyan szép halalt adott neki Isten. Azt szeretném, hogy
ez a virag is azt hirdesse itt a sirjin, hogy az én jo parom, sok firadsig utan, Jézus
Urunk aldé keze alatt pihent. Igy vérja a jeladést a féltdmadasra.

Itk nem volt sziikség papi szolgdlatomra. Némén hallgattam. It én kaptam ta-
nitdst egy bdlcs szivtsl, amely a hit iskoldjaban nevelkedett. Eppen most talalkoz-
tam ezzel az asszonnyal, amikor szivem annyi nyugtalansdgban hanykolddik, Mi-
lyen hatdrozottak ennek az éregasszonynak a mondatai! Kizdrnak minden
kételkedést. Nyugtalan és nyugtalanité vilagban minden egyes szavaboél békesség
drad. Mohon szivom magamba ennek a sziklaszilard, megingathatatlan hitnek a
bizonysagtételét. Milyen kiilonés! Itt vagyok a temetSben. Minden egyes fejfa az
elmulast hirdeti itt. Es éppen itt mutatta meg nekem most Isten a keresztyén &6
hit egyik legesoddsabb gyiimélesét!

Halaaddssal nézek f6l az ég felhsi kozé. A lehanyatlé nap sugarai pirossal szi-
nezik Gket. Igy hullik rd az én lelkemre is Isten mindent eltakargatd, elsimitd, meg-
szépitd békessége.

, SOtétedett erSsen, amikor a temetd kapujan kiléptiink. A kis 6regasszony és én,
O, akit én olyan sajnilatra méltdan szegénynek gondoltam, és én, akit ez a sze-
gény asszony annyira meggazdagitott.
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O a szélsd sor felé igyekezett.
Magam a fSutca felé fordultam.

Utam — mint mindig — az Alvégen most is Szabados Imrusék hiza eldtt vezet
el. Ujra meg djra 6rém fog el, valahdnyszor litom, hogy milyen tigyesen oldotta
meg ez az Imrus a hdz megioldasat.

Nem gondoltam arra, hogy benézzek hozzajuk. De Imrus kocsija éppen most
fordul rd a kapu elétti drokhidra. Imrus maga hajtja a lovat. A kapu be van csukva.
A 16 magétdl megéll. Odabent alighanem valaki meghallhatta a kocsizbrgést, mert
mdr nyilik is a kapu. Imrus azonban, amikor megdilt, leszillt a kocsirél. A gyepldt
a l§csre akasztotta, fia Ggy vezeti be a lovat a zabla szijdndl fogva. Imrus tessékel-
ne befelé. De bizonyos vagyok abban, hogy Eszti mér vacsordval vérja az urat. Va-
16sziniileg Bodecséknél is csak arra varnak, hogy hazaérkezzem. Azért hat csak a
kiskapuban védltunk egynéhdany szét. Ebb&] megtudom, hogy jol annak. De Imrus
rividre fogott mondataibol azt is boldogan értem meg, hogy megint egy olyan em-
berrel talalkoztam, aki féltve és §szintén szeret. Tagadjam, hogy ez jolesik?

Igen: Boross bosszit liheg. Még ezt a hilséges szivii Szabados Imrust is megpro-
bilta hiiségében megingatni. Nagyon kevéssé ismerheti Boross az emberi szivet,
ha gy gondolta, hogy olyan goromba eszkdzklkel meg lehet kzeliteni, amint ezt
Szabados Imrussal megkisérelte.

— Szabadsdgon van ez itthon majd minden héten — mondja Imrus. — Nem lat-
tam én ilyen katonaskoddst még életemben sem.

— Lehet, hogy ezeket a hazaruccandsait nem szabadsdgnak hivjak. Talan éppen
ebbdl 4ll a szolgdlata.

— Hat én azt nem tudom. De egyszer erre ment el a vasartér felé, és akkor dsz-
szetaldlkozhunk. Olyan pdckos-félén kérdezte meg t6lem: ,Ugyan milyen érzés le-
het a zsiddpénzen épiilt palotdban lakni?” — meséli Szabados Imrus. — Azt felel-
tem neki, hogy az a pénz biztosan nem volt zsiddpénz. Borossnal erre csak annyi
vélasza volt: ,Ugyan honnan vette volna akkor azt a pénzt az a zsidébérenc?!”

Még most is ldtom Imruson a félhdborodast. Es ami még drégdbb nekem: meg-
érzem szavabol a szeretet félté melegségét.

Valami egészen kiilénésen érdekes dolgot fedezek f6l magamban. Azt, hogy
amidta Nydri nénivel a temetSben beszélgettem, sokkal cstndesebb a szivem.
Mintha a viligon semmi kézém sem lenne ezekhez a gyanisitd rdgalmakhoz.
Nem latom annyira feketének mindazt, ami a vildgban torténik, és egydltaldban
nem sért a tovissziirds, mely Boross alattomossagdbdl ér.

Inkabb én térekszem arra, hogy Imrus f6lhdborodésat csillapitsam. Azért is kér-
dezem meg bicstizéban:

- Es te, Imrus, mit gondolsz arrdl a pénzrél?

Természetes hangon feleli:

— Nem volt az az irnok egyenes ember soha életében. Még a szeme se jol all an-
nak. Te akkor ezzel adtad at nekem a seg1tseget ~Jézus Kriszius nevében kiildik
ismeretlen testvérek”. En tudom, hogy az a pénz tiszta volt.

fme, egy ember, aki megd&rizte tiszta latasat.

Visszautazdsom elStt még j6 alkalom kindlkozott arra, hogy Bideccsel kiadds
beszélgetést folytassak. Vivodik ez a szegény ember. Meg is van 1d minden oka.
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Azt ugyan nem gondolom, hogy Laszlé Dezs6 bbeszédi fecsegése még csak a
legkisebb mértékben is gondolkoddba ejtette volna. Anndl Bédecs Feri sokkal vi-
lagosabb fejti, Laszlé DezsS pedig sokkal zavarosabb fejii ember. De azt jol litom,
hogy Bodecs megoldatlan kérdésekkel viaskodik. Atérzem, milyen nehéz is lehet
igy, maganyos Grhelyen allni. Mi, févérosi papok, sokkal kinnyebb helyzetben
éliink. Vagy arra van alkalmunlk, hogy barati korben megbeszélhetjiik kérdésein-
ket, vagy gy adédik, hogy ellenvéleményen 16vS kartarsainkkal vita kézben tisz-
tazhatunk sok mindent, amin a magényos falusi pap énemésztSdéssel ragodik.
Eppen azért tgy érzem, hogy mielGtt egy egész esztenddre elbicstizom megint t5-
le, még néhany mondatba dssze kell sfiritenem véleményemet e nydr tapasztala-
tairgl. Hatha a rdnk kivetkez§ id6ben erre sziiksége lehet,

~— Nehéz id&k jarnak folottiink, Feri. Bajos benniik az eligazodas. Unos-untalan
hajtogatjik, hogy a papnak teljesen azonositania kell magat népével. Bizonyos é1-
telemben magam is vallom ezt. De nem gy sz8réstdl-bérostsl. Nem hiszem, hogy
elvilaszthatatlanul 6ssze kell olvadnom népemmel, ha a nép meggondolatlanul és
6vas ellenére olyan sodrd dradatba veti bele magdt, amelyr6l azt sem tudja, hova
ragadja el. Teljesen eggyé kell lenniink népiinkkel az egyetlen Uristen szolgalata-
ban. Ha azonban népiink olyan hangokra hallgat, amelyek eltantoritjak Istent&] —
és mindketten nagyon jol tudjuk, milyen sokféle hang csabitja a népet éppen erre
—, akkor nekinlk, hitem szerint éppen azt kell vallalnunk, hogy a sodrd dr partjan
magunkra maradjunk. Onnan kell kidltanunk a visszahivd szot, amig van még le-
het@ség a visszatérésre. Ha mar ennél is komolyabb a helyzet, akkor onnan kell be-
levetniink az &rba a ment&kételet a fuldoklok felé, akik még szeretnének megme-
nekiilni. Ha pedig az Isten ellen hadakoz6 erdk esetleg még ezt a szolgalatunkat
is lehetetlenné tennék, és mentd munkankban is akadélyoznanak, akkor nekiink a
szenvedd Krisztus kivetdivé kell lenntink. Inkdbb kell bérton fenekén sinyléd-
niink, mintsem hogy kiszolgédljuk ezt a vildgot, amely szembefordult Isten akara-
taval, és Krisztus ellenségének bizonyult.

(Folytatdsa kifvetkezik.)

A, Kelenfoldi esték” legktzelebbi dsszejdvetelét
médrcius 25-én, csittdridkdn du. 5 drai kezdettel tartjule
a kelenfsldi gyiilekezeti teremben (Bocskai it 10.).
Aliftator tart Marschalké Gyula ny. lelkész.
Elhangzik dr. Giczi Zsolt elgaddsa:
*Katolikus-evangélikus kapesolotok a 30-ns években és a 40-es évek elején” cimen.
Szeretettel virunk minden érdeklodot.

*

Hamarosan megjelenik
az OLBK kiaddsdban Ittzés Jdnos piispdknek
a Magyar Radié Vasdrnapi Ujsag c. misordban elhangzott
elmélkedéseinek gyiijteménye , Az evangéliiun hulldmhosszdn” cimen.
Ugyancsak vdrhato Bérdcz Enikd j kényvének megjelenése is
»A Magyarorszigi Evangélikus Egyldz tarténete az Allemi Egyhdzilgyi Hivatal
levéltirdban taldlhntd dokumentumok alapjin 1950-57-ig” cimen,
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Ittzés Gabor
Egy régi-tij konyvrol

HITBOL HITBE
Vilogatds az egykori BELMISSZIOI MUNKAPROGRAM Fiizeteibl (1924-1948)
Adventi, bijjti, nagyheti, reformicid-heli sorozatok gyiflekezeti haszndlatra
Evangélikus Belnisszioi Bardti Egyesiilet, 2003,

Ertékes ajandékot kapott egyhdzunk népe az Evangélikus Belmisszioi Barati Egye-
siilet és a Hermeneutikai Kutatékozpont kézos munkdjinak eredményeként a Hitbdl
hitbe cimd kotettel.

A 301 oldalas kinyv elején egyhdzunk hirom plispékének ajinldsdt olvashatjuk,
majd a kitet anyagdnak valogatasdban részt vevd lelkész szamol be a kiadvany szii-
letésérdl és céljardl. Ezt kdvetden a belmissziéi munkaprogramok atyjanak, Kapi Bé-
la piispéknek ~— eddig kiadatlan — emlékirataibdl, tehdt ,elsd kézbdl” ismerhetjiile
meg a belmissziéi munkaprogramok dtletének megsziiletését és a megvaldsitds ko-
ralményeit. Elgondolkodtatd és tanulsdgos fras mindegyik.

De még tanulsagosabb maga a kétet anyaga, amely részben az egyhazi esztendd
tlinnepkdreit figyelembe véve, részben a gyiilekezeti munka killénbdzd dgaira tekint-
ve ad vélogatdst az egykori munkaprogramok — kereken két és fél évtizeden ativeld
— gazdag anyagabdl.

A vilogatast, ill, szerkesztést végzdk — neviik hadd alljon itt kiildn is: ifj. Fabiny
Tibor, Kovdcs Léaszlo, + id. Magassy Sandor és a lektor, Garddi Péter — hat fejezetbe
rendezték a vilogatds anyagdt: I. Adenti sorozatok, IL Bojt sorozat, 111 Nagyheti ige-
hirdetés sorozatok, IV, Reformdcié-het sorozatok, V. Presbiterek lelki gondozdsa, V1.
Bibliakori munka, S ehhez csatlakozik még a filggelékben (VIL} a szerzdk rovid élet-
rajzi bemutfatésa, valamint az 1924-1948 kozott megjelent munkaprogramok tartalom-
jegyzéke.

Ha a kdtet kitlénleges értékeit, a mai lelkészek és gylilekezeti munkdsok szaméara
valé ,hasznat” prébaljuk meg réviden Gsszefoglalni, harom dolgot emelhetiink ki. Az
elsé — bar a kiinyv létrehozdinak nyilvan nem ez volt az elsédleges célja —, hogy egy
fontos dokumentum-gyifjteményt ad a keziinkbe a muilt szdzad mésodik negyedének
egyhdztdrténetébdl. Masodsorban, s taldn ez a legfontosabb, hogy a valogatasban sze-
teplé frasck egy-egy téma teoldgiai végiggondoldsdban hasznos gondolatokat ébreszi-
hetnek a mai olvasoban. S végiil: a kizolt sorozatok, az egész munkaévet atfogé prog-
ramok mintdt adhainak, modellt kindlhatnak a ma szolgélatban 4ll$ lelkészeknek és
munkatarsailknak.

A kotet egészénel értékét ugyan nem kisebbiti, de kir, hogy az itt-ott eldforduls
pontatlansdgokat (pl. Bojti sorozatok cim alatt csak egy sorozat szerepel), helyesirasi-
(pl. a 156. oldalon) vagy értelemzavard hibdkat (pl. a 137. oldalon) stb. a korrektiira
soran nem sikeriilt elkertiini.

Mindent egybevetve: kiszonet illeti mindazokat, aldktdl ezt a konyvet ajandékba
kaptuk. De ez az értékes munka folytatdsra var: mai szerzdktsl a mai gyiilekezetek-
nek sz616 belmisszidi munkaprogramokral

A kitet megudsidrolhatd a Sejtdoszidlyon és a Huszdr Gdl kinyvesboltban;

megrendelietd az Evangélikus Misszidgi Kdzpontban is
(1164 Bp. Batthydny lona 1. 38-40. Tel.: 400-30-57; e-mail: evmis@axelero.bu).
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TARTALMI OSSZESITO

Zusammenfassung

Als Beginn unserer Friihjahrsfolge lesen wir die Fastenzeitpredigt von Lajos
Ordass mit dem Titel: Peter verleugnet den Herrn (Lk 22,54-62).

Mit dem Schreiben von Ottd Tekus, gedenken wir dr. Tibor Schulek, Ehrenmitglied
des Ordass Freundenkreises, anlasslich der 100-sten Wiederkehr seiner Geburt.

In unserer Studienspalte bringen wir zuerst den Vortrag von Istvan Hamar iiber
die christliche Auslegung von 1Mos 3: Wo haben wir es verdorben? Nachher folgt
die Studie von Kéroly Fehér: Uber den Gottesdienst - inmitten der Litugriereform.
Danach analysiert Béla Jankovits die kirchlichen Daten der Volkszahlung 2001.

In dieser Folge steht eine weitere Fortsetzung der Erzdhlungsserie: Mitgerissen
- Sommer 1943, von Lajos Ordass.

Gabor Iitzés mcht uns mit dem Buch: Vom Glauben zum Glauben bekannt, das
eine Auswahl der ehemaligen Arbeitsprogramme der Innenmission enthélt.

Weiters finden wir in unserer jetztigen Nummer ein Lied des Fastens von
Johannes Barstad und Verse von Eszter Kertész.

Summary

Qur Spring issue opens with a sermon for Lent from Lajos Ordass titled Peter
Denies on the basis of Luke 22, 54-62.

The writing of Otté¢ Tekus commemorates the late honorary member of the
Ordass Circle of Friends, Dr. Tibor Schulek on the 100t th anniversary of his birth.

In our Studies colurnn we bring the lecture of Istvin Hamar titled Where did
we go wrong? about the christian explanation of 1Moses 3. This is followed by a
study from Karoly Fehér titled About the Church Service — in the Midst of
Reforming the Liturgy. Finally, Béla Jankovits analyses the data of the national
census in 2001 which refer to the church life.

We continue the narrative series from Lajos Ordass titled Drifting — The
Summer of 1943.

Gébor Itizés presents the volume titled From Faith to Faith, which is a collec-
tion from the materials of the once existing plans of inner-mission work.

This issue is completed by the song for Lent from Johannes Barstad and by
poems of Eszter Kertész.

Jelen szamunkhoz befizetési cselkklapot mellékeliink. Szeretettel kérjiik eldfizets-
inket az idei évre sz616 1.000,- forintos eldfizetési dij befizetésére. Koszonjiik, hogy
szdmos testvériink az eldifizetési dijon feliil adoménydval is segiti munkdnkat, s igy —
tobbek kzdtt — részt vallal a ndvekvs postakéliség terheinek hordozasabol.

Eldfizetfink egy része évek ota tartozik az eldfizetési dij befizetésével. Mielstt
cimiikre a folydirat kiildését besziintetnénk, szeretnénk szdmukra ismételten egy test-
véri ajdnlatot tenni. Aki médrcius 31-ig befizet 3000,- forintot {ez a 2002-2003-2004-es
évek elSfizetési dija), annak minden el§z43 tartozdsét torotjitk, s tovabbra is kiildjiik fo-
Iyéiratunkat.

Nyomatékosan kérjiik eléfizetdinket, hogy eldfizetésiiket cselkken, s — ahol arra
lehetfség van — az OTP-fidkban adjik fel. Ebben az esetben az 8sszeg a befizetés per-
cében az OLBK szdmldjara keriil. A postan torténd befizetés atfutdsi ideje 10-12 nap, s
ezért a posta utdlag még jelentds kéltséget is felszamit,




E SZAMUNK

+ Joltamies Barstad esperes
Feliér Kdroly ny. esperes
Hamar Istvin ref. lelkész
Ittzés Gibor ny. lelkész,
Jonkovits Béla esperes
Kertész Eszter tanar

+ D, Ordass Lajos piispdk

SZERZOI

Alesund (Norvégia)
Székesfehérvar
Szalnok

Gydr

Kajarpéc

Fot

Budapest

Gydr

Tekus O#d ny. lelkész

ok

Szeretettel ajanljuk Olvaséink figyelmébe alabbi kiadvinyainkat:

Ordass L.:  Nem tudok imadkozni 550,
Ovdass L.: A keresztfa tovében, Nagyheti dhitatok 150,-
Ordass L.:  Vadirat, Korrajz 4Q,~
Ordass L.: ] hir a szenvedknek, Prédikacick 400,-
Ordass L.:  Akikkel az Uton taldlkoztam 400,-
Ordass L.:  Utravals az év minden napjéra 1.190,-
Ordass L.:  Gondolatok a Filemon level olvasdsa kdzben 160.-
Giertz Bo-Ordass:  Hitbal éliink 400,-
Ordass-Lyngar: A faklya, [fjisdgi dhitatoskdnyv 330,-
Terray L. Nem tehetett mast, Ordass Lajos élettitfa 150,
Sclolz L. Tisztitsd meg szivedet 100,-
Seholz L Két sugarzo igazgyongy, frdismagyardzat 150,-
Schrolz L.:  Elveszett és megtaldltatott 130
Ritter-Tekus:  Alelkipdsztor imadsdga 100,-
Sdlyom J.:  Hiszem-tudom, Bevezetés az egyhiz tanitasdba 280.-
Boleratzky L.:  Aki mindvégig dllhatatos maradt 600,-
Virdg Jend: Dr. Luther Méarton 6nmagdrol 700,
Luther M.: 14 vigasztald kép 160,
Botta L:  Dévai Matyas, a magyar Luther 120,-

Vajia V.:  Hik és élet Bsszecsengése 40,-

Jung E.:  Hogyan vezessem a vasdrnapi iskoldt? 300,
Margthy J.:  Szegényck szive, Novellak 500,-
Kendeh-Newman:  ]6jj Jézushoz! Evangelizald fiizet 100,-
Rézse L: A haldl dmyékanak vélgyében 500,-
Boleratzky L.: A miskolci evangélikus jogakadémia 40,
Boleratzky L.; A miskold jogakadémia tanarai 200,-
Boleratzky L.:  Evangélikus egvhazjog I+1L r. 1.300,-
Kaj Munk: Harom drdma 600,-

A Keresztyén Igazsig évi eldfizetési dija 1000,- Ft + postakoltség.

Kiilfdldre 8€. Egy szdm dra 250,- Ft,

Folydiratunk és kiadvinyaink megrendelhetdk:

Ordass Lajos Bariti Kir
1114 Budapest, Bocskai tt 10.
Postacim: 2151 Fét, Ibolyéds u. 3/ A.







