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IGEHIRDETES

Ordass Lajos

Viharban
Alapige: ApCsel 27, 16-37

Jézus Krisztus Urunknak az emberei ebben a vildgban szdmtalanszor keriilnek
viharverésbe. Nem meglepd és hallatlan dolog ez. Jézus igy josolta meg. Jézus
nem a zavartalan, kényelines életre késziti el§ az 6véit, hanem, hogy viharban is
megilljanak. Ma az el6adédsban hallottunk egy emberrél, akinek az élete viharban
folyt. Ma a bibliai szveglink Jézus Krisztus apostolardl szol, aki viharba keriilt a
dithéngd, felkorbacsolt tengeren. A vihar nem mindig rossz. A feladat a viharban:
keményen, hajthatatlanul megdllni. Szeretem ezt a torténetet. Megmutatja, hogy
miképpen teljesithetjiik Isten akaratat. A kériilsttiink levé embereknek van sziik-
sége ra.

Pal apostol gy indult, hogy a 275 ember gyants szemmel nézett rd. Kezein bi-
lincsek. Mi lehet az ok, amiért haldlba kell mennie? A vihar azt végezte el, hogy Pal
apostol a hajon mindenné lett: kapitany, tiszt, csaladfd... Kezébe vette az élelmezést
is.

Miképpen tortént ez? Pél apostol egy vallomast mondott az utasoknak: Az Isten,
akié vagyok, akinek szolgélok...

Az els6 gondolat: Az az Isten, akié vagyok. Pél apostol elrendezte életviszonyat
egész életére. Tudta, hogy hol van a helye. Annyi ember jir tgy, hogy a vihar
hanyja-veti, mert nem szdmolt le az életével. Nem tudja a maga helyét. Ezzel kell
tisztdban lenni: En Isten tulajdona vagyok! O hozott életre, § valtott meg. Senki
mashoz nem tartozom. Kozombés, hogy melyik oldalrél fiij a vihar szele. Nincs
kozém hozza, akdrhonnét fiyj a szél.

A mi életiinkdn meglatjak-e ezt? Akinél ezt meg lehet ismerni, akdrmilyen meg-
aldztatdsban él, mindig és mindenkinek aldasara van, akik a kézelébe keriilnek.

A miasodik gondolat a vallomasbéi: Odafordul azokhoz a pogdny emberekhez,
és azt mondja: En hiszek. Bzt sokan kénnyen ki tudjik mondani. It is bizonyéra.
Istentiszteleten az Apostoli hitvallasban szdzan és Stszazan. Sok fiigg a helyzettd],
amelyben elmondjuk. A helyzet kiilonb6z6 lehet. Ahogy Pél apostol elmondta, az
jellemzd. A szél azt mondta: itt elpusztultok. Mindegyik hulldm azt mondta: én
leszek a sirod. A sitét éjszakdban a csillagtalansdg hirdette, hogy ez a halal. Pal
apostol azt mondta: En nem ezeknek hiszek, én az Istennek hiszek. Ez erésebb
hitvallds. Mi is 4téltink mar ilyen viharokat: aknak robbantak, bombik hullottak, a
fold alatt patkényéletet éltiink. Ma is sok ember figyel erre a széra: En az Istennek
hiszek, nem a riasztisoknak.

' Az igemagyardzat a budahegyvidéki gyiilekezetben, 1958. junius 17-én este, férfiak szdmdra
rendezett szeretetvendégségen hangzott el. Az alkalmon eiadast dr. Kemjithy Miklos térténész
tartott. {Dr. Bicskai Kdroly lelkész informécidja, a szolgdlati naploban talalhaté - Ruttkay Elemér
lelkésztd] szdrmazo - bejegyzés alapjdn. V8. még: Ordass Lajos: Onéletrajzi irdsok folytatas. Szerk.
Szépfalusi Istvan - Bern, 1987. B66. 1) - Jelenlegi ismereteink szerint ez volt Ordass Lajos — masodik
félredllitdsa elfitti — utolsé nyilvanos gyiilekezeti szolgdlata. (A szerkeszt6)
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A harmadik gondolat: P4l aposiol tudott szolgdlni a kétségbeesett emberek
kozott. Az étkezéssel kapcsolathan is. - Istennek szolgdlok. Ma az egyhazban a
szolgalo keresztyén €letrSl beszélnek. Sokszor csak a szdjukkal. A hitetlen vildg
akkor mondja a keresztyénségre, hogy az rokonszenves, ha szolgdl az egyhéz.
Jézus Krisztus ezt az idedlt hozta, — a szolgalat idedljat: , Amiképpen én csele-
kedtem veletek, ti is akképpen cselekedjetek...” A verseng@ tanitvanyoknak azt
mondta: , A legnagyobb az tikdzottetek, aki mindenkinek szolgal...” Elismerjiik, de
nehezen indulunk meg. Edesanyank beleirta a sziviinkbe. Ki az, aki azt szerette az
édesanyjiban, hogy parancsolt, rendelkezett stb., és nem azt, hogy reggel, mikor
még mi aludtunk, szolgalt, és szolgélt délben és este, és amikor mi méar aludtunk.
Edesanyank emléke azért drdga nekiink, mert mindenrdl lemondva szolgalt. — P4l
apostol azzal irta be a nevét az emberek szivébe, hogy tudott szolgalni.

Az utols6 vonds, a sziv legmélyebb titka: Pal apostol tudott imadkozni. Nem
tudom, hol mondta el az elsd imat. Taldn a hajo fenekén, egyediil. Nem tudom,
- milyen formdban jelent meg el&tte Isten angyala. Ez valoban csendes imadkozds
volt. megtaldlta a kapcsolatot Istennel. )

Pél apostol tudott nyilvdnosan imddkozni. Osszehivta a hajo népét, és halat
adott. A keresztyén életnek kétségteleniil az imddsdg a kozéppontja. A mi életiink
valodi imadsdga, amikor ketten vagyunk Istennel. Ha nyilvanosan is udunk imad-
kozni, akkor beledleljitk az imadsagha a tébbit is.

Az egyhdzban mind a kétféle imddkozdsnak van helye: kettesben és egyiittesen
is.

Ma este a viharral voltunk szembedllitva. Viharban all a magunk élete is. Ebben
kell keresztyéniil megalini.

ik

Id. Zaszkaliczky Pal

~Ingyen vették, ingyen adjatok!””
(Mt 10,8/b)

Kedves Testvéreim az Ur Jézus Krisztusban!

A mai napra 52616 meghivo tetején a beszédes jelkép alatt szerepel a vélasziott
alapige, része azoknak a mondatoknak, melyekkel Jézus szolgalatba kiildi tizenkét
tanitvanyat. Felolvastam a megel6z8 verset is, e két versben benne van a tanit-
vanyok felhatalmazisa és a hozza megkapott krisztusi erd. Szolgalatuk és szol-
galatunk teljessége: a mennyek orszdga evangéliumédnak hirdetése és a diakénia
gyakorlata. Az igehirdetés valamint a beteggyogyitds, az drddglizés, a halottak
feltdmasztasa s a leprdsok tisztitdsa.

Meondanivalomat hadd sziikitsem a vers négy utolso szavdra: ,ingyen vettétek,
ingyen adjitok!” Minddssze négy szd. Romai katolikus testvéreink 6t széval for-

" Elhangzatt 2007. janudr 28-4n, a Leprasok Vilignapjdn a budapest - pasaréti reformatus templom-
ban.
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ditjak: ,ingyen kaptatok, ingyen is adjatok!” Varga Zsigmond tjszovetségi gorog
szotdra kissé bvebb: ,ingyen kaptitok meg, ingyen adjitok at!”

Ingyen. Isten kegyelme, a tanitvidnysdgunk s az ebbél fakadd krisztusi kiil-
detésiink ingyen van. Az atyai hdz nyitott ajtajdban ingyen kaptuk biineinkre,
eltékozolt életiinkre a bocsanatot, s azt, hogy nem kisbéresként, de visszafogadott
fitiként szolgdlhatunk tovabb.

Ingyen. Mindezt ajindékba kapiuk tehat, dijtalanul, koltség- és téritésmentesen.
Maés szoval: ellenszolgdltatds nélkil. A visszafogadds nem keriilt erdfeszitésiinkbe,
nem rottak fel neviinket az addsok listajira, s nem kertiltiink a mennyei banlc , tar-
tozik” rovatdba. S amit kaptunk, ingyen, ajindékba, az nem leértékelt, urasdgtol
levetett, divatjamult és megunt holmi, melyet , vigye, jéember, nekem mér nem
kell, Gigyis kidobnam” szavak kiséretében adnak &t. Amit kaptunk, életre, haldlra
és tidvosségre 52016 driga kines!

Bizony drdga, mert ami ingyen van, az nem olesé! Bar semmibe sem keriilt
annak, aki kapta, de sokba keriilt annak, aki adta. Isten mindannyiunkeért odaadta
a Fiat, Krisztus pedig a fajdalmak titjan a kereszttel egyiitt biineinket is felcipelte a
Golgotara. Minden ingyen kapott ajaindék mogott ott van az & dldozata. Elhagyta
értiink az atyai hdzat, hogy mi tékozldk oda visszatérhessiink. Tgle elfordult az
Atya a kereszien, ugyanakkor pedig felénk fordult kegyelmével. A téle kapott
biinbocsdnat elsimitja arcunkon a biin vondsait, az O arca viszont ,nem volt kiva-
natos”... Neki sokba keriilt az ingyen kegyelem.

Gazdag ajandék mindez: az 1ij életre sz616 blinbocsdnat, a szolgalatra elégséges
erd, valamint az lidvosség. , Kimondhatatlan” ajandékok sora ez (2Kor 9,15), pon-
tosabban , elsorolhatatlan” vagy . felsorolhatatlan” ajandék-kosar, a bdség kosara.
Pal apostol miutdn elmondja, hogy mindenki, minden ember vétkezett, utina
orémmel adja hiriil: ,Isten ingyen igazitja meg ket kegyelmébdl” (Rém 3,24). 5
ismerjiik az erre épiilt pali-reformatori teoldgiat: Krisztusért, ingyen, kegyelembél,
hit dltal igazulunk meg...

Mennyire érthetetlen Simon mdgus kivansaga, aki az apostoloktd]l pénzért
akarta megvenni Isten ajindékat (Csel 8,18-24). Mennyire szdnalomra mélt az
az ember, aki Isten kegyelmének szambavétele utin elkezdi felsorolni érdemeit,
eredményeit, hogy miéta.., hanyszor.., és meddig... Vagy az a kisebb-nagyobb ke-
resztyén kozdsség, amelyik azt mondogatja: ,,amig mi vagyunk, addig van itt élet,
addig van gytilekezet, de azutdn mindennek vége!”

Ingyen van! § amit ingyen kaptunk, ingyen is kell tovibbadnunk. Aki halas
az Urtél kapott ajdndékokért, annak azokat tovibb kell adnia. A, kdszéndm” a to-
vabbaddsban realizdlodik. Minden szolgalatunk mot{vuma és motorja a hédla.

Ingyen adjatok! Ingyen is adjdtok! Ingyen adjatok at, adjétok tovabb! Az ingyen
itt azt jelenti, hogy nemcsak annak, aki , megérdemli” vagy aki viszonozni tudja,
hanem mindenkinek személyvdlogatas nélkiil. Nincs kiilonbség fiatal és oreg,
fehér és szines, gazdag és szegény kozott, ne szdmitson, hogy az ajandékra vard
europai vagy dzsiai, keresztyén vagy sem. MHa személyvalogatok vagyunk vagy
lennénk, alkor a krisztusi szolgalatunk mdr nem ingyenes, hiszen alkor mér fel-
tételei vannak.

Szolgdlatunkban az ingyenesség névtelenséget is jelent. Hattérben marad az,
aki adoményt ad vagy faslit kot, s dltalaban ismeretlen marad az is, aki kapja. 5 aki
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kapja, nem kerill az addsok listdjéra, a lepramisszid nem hajtja be mértott papirosra
irt oklevélen a kopszénetet. Am hirdeti a Krisztust, de nem kotelezi a megajandé-
kozott beteget arra, hogy megkeresztelkedjék. S tudom, hogy a hazai lepramisz-
szi0 jelentésében a mult évi tizezer fasli nem nagyhangi dicsekedés, mindossze
csendes jelzés arrdl, hogy az el6z évekhez képest nem lankadtatok el az ingyenes
jotettekben. A lepramisszid nem propaganda. Mig a propagandista ,,az utcasarkon
kiirtéléssel osztogatja az alamizsndt”, s gyt hiveket, szavazatokat maganak, ad-
dig a missziot végzd csendben, hdlat és koszonetet sem virva teszi a dolgdt, s igy
mutat fel Kiildd&jére.

Hiszem azt, hogy egy-egy célhoz ért fashi Jézus névjegye, melyet hasznélat utidn
vagy eléget vagy megbecsiil a cimzettje. 5 bizonydra akad a felhasznalék kéziil
nehdny, aki odalép a misszié vezetGjéhez e szavakkal: ,Ha mdr elGsegitettétek
gyogyulasomat, mondjatok el, kicsoda ez a bokez( ajandékozd, benneteket és min-
ket személyvalogatis nélkiil szeretd Krisztus?!” 5 akkor az ingyen tovabbadott
ajandék egyszerre tobb lesz, fontosabb lesz, dtalakul. Mi forintot adakoztunk, faslit
kotottiink, 6 pedig hirt hall, 6rdmhirt Jézus Krisztusrdl, aki nemcsak orvosa, de
Megviltéja is az embervildgnak! Aldassék neve! Amen.

ik

A 75 éves Ittzés Gabor kdszontése”

Ittzés Gébor ny. evangélikus lelkész, a Keresztyén Ignzsdg felelSs szerkesztdje 75
éves. Sokunk szdmdra ez hihetelen, hiszen most is gy ismerjiik &t, mint aki ma is
mindig kész alkalmas és alkalmatlan iddben is megszolalni, Isten igéjét hirdetni, a
megszomoritottakat vigasztalni, az igazsagot kimondani.

Cellddmolld, komdromi, gy&r-nadorvarosi lelkipasziori szolgdlatdnak bemutatasa
nem a feladatunk. Akik igehirdetéseit akdrcsak egyszer is hallhattdk, tanusithatjik,
hogy azokban a lelkipasztori szeretet a teoldgiai igényességgel parosul.

Kiilénosen is hatott ra Luther teoldgidja és az erlangeni teoldgus, Werner Elert
(1885-1954) munkéssiga, akinek szdmos irdsat forditja magyarra és teszi kdzzé a
Keresztyén Ignzsdgban. Ittzés Gabor az igazi teoldgus-lelkész egyhdzunkban; olyan
— sajnos kiveszdben 1év8 — habitust képvisel, amelyik vilagosan latja és vallja,
hogy az egyhdznak és vezetSinek egyhazpolitikai kérdésekben is mindig a teoldgi-
ai és nem a politikai mérték szerint kellene megnyilatkoznia. Iitzés Gabor teoldgi-
djdt a mail teologus ifjusdgnalk is érdemes lenne kdzelebbrdl megismernie, s ezért
egyhdzunk csak gazdagodhatna, ha az elmiilt évtizedekben publikélt tanulmanyai
és forditdsai egyszer egy kotetben is olvashatéak lennének.

" Ezaz irds az OLBK titkdrdnak kivetkezd kisérd sorafoal érkezett: ... Sokunk — mindnydjunk kivansagat
fogalmazta meg Tibor a mellékelt kdszéntésben. 5 az ugyanesak mindnydjunk hatirozott ,déntése’
— ha kell a f@szerkesztd ellenében —, hogy a mellékelt sziveg bekeriiljén a nyari szdmba...” - (A szer-
kesztd)
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Részletesen most nem szélunk Ittzés Gabor kétévtizedes egyhazpolitikai szere-
pérdl; tudjuk, hogy elséként tdmogatja Déka Zoltdn 1984-es Nyilt levelét, az 1986~
0s Testvéri sz0 egyik megszdvegezGje, az 1988-ban alakult Ordass Lajos Barati Kor
egyik alapite tagja, az 1989-es Kidltd szd egyik alau‘o]a, a megujulds mindig szeliden
megfontolt, de szivds harcosa. Az 1989 nyardn indult Keresztyén Igazsig Uj folya-
minak kezdettd] fogva szerkesztSbizottsagi tagia. Eppen tz évvel ezelétt, 1997
elején, a 33. szdmtdl lesz a Keresztyéin Ignzsdg felelSs szerkesztGje. Tiz esztend§ alatt
tehdt mintegy negyven értékes szam kerfilt ki a keze aldl.

Folyik immdr a lap digitalis feldolgozdsa is, s nemrégiben fGiskolai szakdolgozat
is késziilt a ma is még kevesek dltal olvasott, de egyhaztorténeti szempontbél is sok
értékes dokumentumot kbzzétevd , flggetlen, evangélikus teoldgiai és kritikai”
laprdl. Ez az énmeghatdrozds, ami 1989-t8] toretleniil szerepel a lap impresszuma-
ban, azt hivatott kifejezni, hogy az egyhdzi sajté prébaljon meg 6nallé maradni, s
ne viljon egyes egyhdzvezetSk szolgai szocsovéveé. A Keresztyén Igazsignak ezért
sokszor Gttord, faltdrs szerepet kellett sziikségszertien betdltenie, ami aligha jérha-
tott nepsreriiséggel.

Ittzés Gabor szerkesztSi pontossaga és gondossdga, mértékletes bilcsessége,
lelkiismeretes és igényes szolgalata, az {igy iranti hiisége az ,,Igy is lehet!” tisz-
teletremélts és bizony megszégyenits jelévé valik szimunkra: igen, § mindvégig
dllhatatos maradt!

Talan J6zsa Mértontdl hallottam vagy olvastam egyszer: [ttzés Gabor nevében is
hordozza, hogy ,,angeloszi alkat”: a szemuvegen atsiitd tiszta, taldn tandri szigort
is felidéz4 tekintete mélységes emberseget és jézusi szeretetet sugdroz.

Isten éltessen Gabor bacsi, szolgalj még sokaig kézottink!

Budapest, 2007. mdjus 8.
ifj. Fabiny Tibor

Meély szakadékban gondjaimmal vivodom. Uram! Maradj velem!
Ezt a vilagot parancs-szavaddal te hivtad életre,

a te hatalmad kormdnyozza és szereteted tartja fénn.
Amikor félelmem riasztd arnyékként szorosan hozzam tapad,
ne engedd felednem, Uram, Krisztusom:
megtarté erdddel te még kozelebb vagy hozzam.

Loy Oszkir - Ordass Lajos
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Herényi Istvan

Gorog ritust egyhdzak Magyarorszagon
a X. és XIlL. szdzad kozott”

Bevezetés

A magyar tirsadalom t6bbsége az iskolaban még azt tanulta, hogy Szent Istvin
nevéhez fiizdik a magyarok kereszténysége, holott Istvan kirdly elStt majdnem 50
évvel mdr elkezd6dott a bizanci kereszténység intézményes bevezetése. Budapes-
ten, 2007. marcius 29. napjan errdl tartottam eldadést az Ordass Lajos Barati Kdrben.
Az eldadds utdn sok értékes felszélalds hangzott el, és ezeket most dolgozatoniban
szeretném felhaszndlni. Hiisz évvel ezel6tt hasonlo cimii dolgozatom megjelent az
Eletiink cimii folydirat hasdbjain!, de a folydirat teriileti zartsdga miatt a hazai ke-
resztények nem figyeltek fel rd. A sok felszélaldt nem tudom mind idézni, de Ittzés
Gabornak, a Keresztyén Igazsdg szerkesztSjének és Sass Janos ny. mérnoknek a
felszolalasat nagy haszonnal vettem figyelembe. Ittzés Gabor arra hivta fel a figyel-
met, hogy nemcsak a ritudlékban, hanem a tanitdsban is volt kiilonbség a bizanci és
a rémai irdny kozott. Ennek a kimutatdsa azonban teologusra, egyhdztbrténészre
var (Torok Jozsef). Sass Jénos Laszkarisz Mdriat*, IV. Béla feleségét emlitette mint a
gorog vonal egyik kései meghatarozajat. Kétségtelen, Bulest horka és Gyula gyula
bizdndi ldtogatdsa®, Sarolt bizdnci kereszténységben valé neveltetése, Imre herceg
gorog felesége, I11. Béla bizdnci trondroklése és Laszkarisz Méria gorog hatdsa is
érezhetd a magyar egyhaztdriénetben.*

Emellett ra kell mutatnom arra is, hogy ennek a kornak a megirdsdhoz nagyon
Ovatosan szabad csak hozzdnyilnunk, mert a IX,, X., XL. szdzadbdl alig allnak
frdsbeli adatok rendelkezésiinkre. Biborban sziiletett Konstantin csdszar a De
administrando imperio cimii munkdjaban tudésit Bulestrd és Gyuldrdl, Tovabbi
forrdsok a Cirill és Metdd legenda, a Tihanyi alapitdlevél, a veszprémvélgyi go-
rg apdcdk gordg alapité okirata, melyet Kélman kirdly koraban meg is djitottak.
Egyébként az egyes egyhdzak nagy része a patrociniumok alapjén dllapithatd meg.
Keleti szentek voltak: Demeter, Gyorgy, llona, Ivdn, Kozma, Damjdn, Panthaleon.
Régészeti anyag: a tihanyi szerzetes lakésok (barlanglakdsok).

E bevezetés utdn foglalkoznunk kell az eldzményekkel a IX.-X. szdzadban, a
gorog ritusd egyhdzak 50 éves szereplésével, majd Istvan kirdly fellépésétsl az
egyhdzszakaddsig torténtekkel és az egyhazszakaddstol a keleti egyhaznak a romai
egyhdz keretel kdzé valo beolvasztasdig torténtekkel.

* Az OLBK egyiittiétén Budapest-Kelenfolddn, 2007. mércius 29-én elhangzott eldadds szerkesztett
véltozata,

! Gordg ritusi egyhazak Magyarorszagon in: Eletiink, 748-752. 1.

? Hoéman 1 444.1.

3 Gzékely I1 1519, 1.

1 L. 3. alatt.
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Elgzményelk

A magyarsag a IX. szdzad elején még a Kazar Birodalom csatlakozott népeihez
tartozott, de hamarosan elszakadt a birodalomtél. 830 tdjin csatlakozott a ma-
gyarokhoz az a hdrom kabar tirzs, amely a judaizmus bevezetésével Osszefliggs
dllandd tilddztetése miatt menekiilt a magyarsaghoz. A Kazér Birodalomban négy
vallds is volt egyszerre, nevezetesen a pogany, az iszlam, a zsido és a keresztény.
A kazar kagdn, amikor elddntétte, hogy a négy vallds koziil a judaista irdnyt va-
lasztja, megkereste az ibériai férabbit, hogy megfeleld hittéritdket kiildjon. A kiliz
eredetiiek karaita zsidok voltak — a tobbi kaliz inkdbb mohamedan —, igy ki vol-
tak téve a judaistak dltali lildoztetésnek. Ilyen koriillmények kdzott tehdt leszbgez-
hetjiik, hogy a magyarsag ismerte mind a négy, s&t 6t vallasfelekezetet, tehat a ke-
resziénységet is. Ennek frdsbeli forrdsa is felmeriil a Cirill és Metéd legenddkban.
Cirill esetében: kébor magyar csapat taldlkozott 861-ben Cirillel, és elébb nagy kia-
béldssal vették kortil, de 6 imadkozasabdl fel sem nézett, és ez olyan hatdssal volt a
magyarokra, hogy megjuhaszodtak, és békésen tdvoziak.’ (Irim) Metdd esetében:
862-ben § mér olyan csapatvezérrel taldlkozott, aki taldn maga is keresztény lehe-
tett, mert nagy reverenciaval fogadta a fépapot, és alddsdt kérte eltdvozdsukkor.

A honfoglalas kori sirokban taldlhatd egy-két keresztény valldsos tirgy, de
kiiléndsen mutatds a tarsolylemezek kdzott felbukkand bizanci kereszt. Persze
a honfoglaldskor itt taldlt fertémelléki avarok, pannonok és a nyitrai szlovének
{(Pribina) mar keresztények voltak. Pribina Balaton kérnyéki birodalmaban pe-
dig mind Cirill, mind Metéd jart, igy &k bizonyosan bizdnci keresztények voltak.
Ugyancsak ilyen terliletnek mindsiil az erdélyi részeken a Marostdl délre fekvd
régi bolgdr teriilet. Bzek népei mdr régen felvették a bizanci kereszténységet. A
nyugatra irdnyul6 hadjératok hadifoglyai is keresztények voltak, és ez biztosan
hatott a rtelepiilt magyarségra.

A gbrdg ritusii egyhdz 50 éve Magyarorszdgon (948-997)

A X. szdzad kizepén, 948-ban, Bulest horka és Tormads herceg Bizdncban jartak
addbeszedési tigyben, még ott megkeresztelkedtek, és gazdagon megajindékozva
tértek vissza a Kérpat-medencébe. Bulcsii horka téli szdlldsa a Balaton mellett, a
kali medencében, Didskdl és Koveskal kozott volt, mig nyéri szédlldsa a Szombat-
hely melletti Bucsu kornyékén. Nem véletlen, hogy Bogat, Kdl, Bulesti éppen a
Balaton mellett Mosaburg (Zalavér) vidékén telepedett meg a Dundntiil elfoglaldsa
(900) utén. Innen kaphatta az elsd indittatast is a bizdnci kereszténység felvételére.
Bulestirdl ugyan nem irja az irds, hogy hittérité piispokot hozott volna magéval,
mint Gyula 953-ban (Hierotosz piispok). Torténelmi hipotézisként azonban el kell
fogadnunk, hogy az els§ girdg egyhdz Szavaszentdemeteren volt, Ruma mellett.
Ennek azért van jelentdsége, mert Bulesii horka nydri szallasdn, a Sorok patak mel-
lett megtaldljuk Demeterit és Rumot is. Demeteri a helynév XI. szazadi alakja, de
tudunk a X. szazadi Demeterlakdrol is. Feltessziik, hogy eredetileg Szentdemeter
volt a telepiilés neve. Az sem kizart, hogy a tihanyi bazilita szerzetesek mér ekkor
a bizanci misszidval foglalkoztak, bar I. Andras kirdlyhoz latszik ftizédni letelepe-

5 Gydrffy, 137.1.
° Gyérffy, 138. 1.
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désiik. Lehetséges, hogy Andras csak kiegészitette a szerzetesek sorait ttjakkal. Ti-
hany ugyancsak Bulcsti horka téli szalldsdhoz tartozott. A nyéri szélldson taldlhato
Bucsu falu melletti Dozmat, Herény, Olad telepiiléseket is 8si bizdnci egyhdznak
kell tartanunk Szent Gydrgy védszentje miatt. (Dozmat és Herény Bulcsi kiséretét,
Olad a lovaszait idézi.) )

955 utdn, Bulcsd haldldval orsziga az Arpadok kezébe keriilt. Viszont Géza
felesége, Sarolt, az erdélyi Gyula lanya feltehetbleg 970-t6] Veszprémben székelt,
és Géza hivhatta be a veszprémvolgyi apdcdkat, akik folytattdk a bizanci missziot.
maga Istvdn kirdly is bizanci nevelésben részesiilt, s csak kés6bb keriilt érintkezés-
be a rémai kereszténységgel.

Erdélyben Gyula, Erdélyorszag fejedelme a mar emlitett modon szintén felvette
a kereszténységet Bizancban. Téritd piispokét Gyulafehérvarra vitte, és a térits
pluspdk Szavaszentdemeter piispdkségi székhellyel miikodott. Hozza tartozott
Marosvéar, Oroszlamos és Szeged. Géza nagyfejedelem viszont 973-ban kiildttsé-
get menesztett Quedlinburgba Ottd csaszdrhoz, s nyugati hittéritéket kért. A csa-
szar Pilgrim vezetésével kiildte el missziondriusait. Ez a nyugati térités azonban
dllandd akadalyokba {itkozott, mert a pdpa és a csdszér kizott rossz volt a viszony,
igy a bizanci térités akadélytalanul fejlédhetett.

Istvdn nagyfejedelem tronra 1épésétdl az egyhazszakadasig (997-1053)

Géza nagyfejedelem haldla utan fia, Vajk (Istvan) keriil a nagyfejedelmi trénra.
995-ben veszi feleségiil Gizelldt, a bajor hercegnét. Az el6zd idSben Sarolt kétség-
teleniil Veszprémben székelt, igy nagyon valdszind, hogy Veszprémben barzilita
egyhdz létesiilt. Erre utal Szent Gyorgy patriciniuma is. Késébbiek szerint Istvan,
ekkor mdr kirdly, menye, a gordg hercegnd szdmdra alapitja meg a veszprémvaolgyi
apacakolostort, gorog ritussal. 1063-ban Andras kirdly, orosz felesége tiszteleté-
re, megalapitja a visegrddi néi apdcarendet. Pentelén is apacazarda van, de nem
tudjuk, hogy ki alapitotta és kinek. 1002-ben Ajtony a bizénci udvarban felveszi a
bizanci kereszténységet. (Lazaddsat 1008-ban leverik.)’

A X1 szazadban tehat nem csak a horka és gyula utédai, de maguk a kirdlyok is
alapitottak gdrog ritusd egyhdzakat, szerzetes-kolostorokat. Az 1054-ban bekdvet-
kezett egyhdzszakadas nem ért még el Magyarorszdgra, hiszen I. Andrds 1053-ban
egyfeldl gbrdg, 1066-ban Tihanyban latin szertartdsi kolostort alapit.®

Ugyanakkor a hatirvarmegyékben elindul a gordg ritusti egyhazak alapita-
sa. Sopron megyében Berény, Bogyoszld, Nagybaran és Szantd, Vas megyében
Egyhazasszeg, Kéld és Tomord, Zala megyében Bagola, Boncodfslde, Kapornak,
Krika, Kercaszentgydrgy, Komdr, Kozmadombja, Pakod, 5zant6 és Tekenye az tj
gOrog misszid eredménye lehetett, Vas varmegyében egyéblként a harom 4j egyhaz
kozvetleniil a Bulcsu horka széllasteriiletén szervezddott. Egyhazasszeg, Bogat,
Kal, Tomord Bucsutdl 15 kme-re fekszik,

Ugyanakkor Erdélyben tij egyhdznak kell tekinteniink Boldogasszony egyhazit,
Gordgmezit, Hagymast, valamint a tdvolabbi Nadudvart. De Ajtony régi birtokdn
is taldlunk két egyhdzat, nevezetesen Ilket és Kiszombort.

7 Gyérffy, 145., 168, 169. 1.
¢ Székely II., 1510. 1.
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Az egyhazszakaddastol a gdrég ritusii egyhdznale a rémai egyhazba tortént

beolvasztasaig (1054-1221)

Tovabbi egyhazalapitisrél nem tudunk. lehetséges azonban, ha a keleti szentek
patrociniumait tovdbb vizsgaljuk, talan tovabbi eredményre juthaiumnk.

Mindenesetre a gordg hatds tobb izben is kimutathatd az idézett id& alatt. Va-
lészindleg ebben az iddben telepiilt 4t a szdvaszentdemeteri piispokség Bdcsra.
1104-ben Lédszlé kiraly lanyat, Piroskit feleségiil vette II. Komnenosz bizdnei
uralkodé. Ugyanebben az évben Kdlmdn kirdly dtiratta, illetve megerdsitette a
veszprémvolgyi gorog apacak alapitdlevelét. A szazad végén Il Béla egyenesen a
bizdnci udvarbdl foglalta el a magyar trént. Linya, Margit pedig [zsak bizdnci csd-
szarhoz ment férjhez. A XIII szdzad elején azonban mdr mutatkoznak Roma szén-
dékai. A pdpa 1204-ben mdr megkereste a magyar kirdlyt a bizdnci szerzetesrendek
feloszlatdsa, illetve beolvasztasa érdekében. Az 1221. Aprilis 20-an kelt oklevélben
[II. Honorius pdpa utasitotta az esztergomi érseket, hogy a visegradi gbrog apéca-
kat sorolja be a rémai apdcak kizé. A XIII. szazad elsG felében a bacsi gorog ritusit
piisptkség beolvadt a kalocsai latin szertartdsa plispdkségbe.”

A tovabbiakrdl igen keveset tudunk. A XV. szdzadban megkisérelték ugyan a
keleti és nyugati egyhdzak kibékiilését, de ez nem jart sikerrel. Késébb egyes keleti
egyhdzak elismerték a papat, és megalakult Magyarorszagon a gorog katolikus
egyhdz.!®

Befejezés

Ha attekintjiik az eddig elmondottakat, lathatjuk, hogy a magyarck mar a IX.
szdzadban ismerték a kereszténységet. A szdzad masodik felében mdr nyomokban
magyar keresztényekrél is beszélhetlink. A honfoglalds utdn ez az allapot dllandé-
sult. Bulestitol Istvan kirdlyig a gordg ritust egyhdz fejlédése és egyben aranykora
tiinik elénk. Istvan kirdlytdl az egyhdzszakadasig a két ritusi egyhdz parhuzamos-
saga jOl kivehet§. Az egvhdzszakadds utdn a sok gorog érintkezéssel a giirdg ritust
egyhazak fennmaraddasa biztositva volt. Csak a XIII. szdzad elején litta igy a pdpa,
hogy az egyhazat egységbe kell foglalni, s ezzel a keleti egyhdz lathatd fejlédése
biztosan megakadt. Hogy volt-e dsszefiiggés a rémai, a keleti és a gordg katolikus
egyhaz kozétt, mar egy masik dolgozat targya lehet.

Irodalom:

Gytrfty Gyorgy: A magyarck elfdeirdl és a honfoglaldsrédl - Bp., 1973. (Roviditve:
Gydrffy)

Herényi Istvan: Helytorténeti lexikon 900-1400-ig - Velem, 2000. (Rév.: Herényi)

Héman Balint - Szekfti Gyula: Magyar torténet [-VL. - Bp., 1935. (Rov.: Héman)

Székely Gybrgy: Magyarorszag torténete I-IL - Bp., 1984. (Rév.: Székely)

Walter Ilona: Romanische Sacralbauten Westpannoniens - Eisenstadt, 1985. (Rowv.
Walter)
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Schulek Tibor

Magdeburg Joachim'

Gydr 16. szdzadi allapotat ma mar nehezen tudjuk elképzelni.

1826-ban Mohdcsndl elpusztul az orszdg banderialis hadseregének szine-java, 20
eves kirdlyaval, a Jagellé Dobzse Ldszlo fiaval, 1L La]ossal egytitt. Ozvegye, Habs-
burg Maria, siet a tront régi csaladi szerzddése cimén dccsének, Ferdindndnak biz-
tositani. A nemzet Zapolyai fanost valaszija kirdllya, az 6zvegy kirdlyné és néhdny
hive HMabsburg Ferdinandot, a cseh kirdlyt, akinek batyja V. Karoly német-rémai
csdszdr és spanyol kirdly.

A két kirdly nem bir egymdssal. Janos a térok csdszar tAmogatdsdra kényszeriil,
Ferdinand a német csdszréra meg az oszirdk 6rokds tartomanyokéra. - Mikor Ja-
nos kirdly meghal, Buda t6rék kézre kertll, s azon marad masfél szazadon keresz-
til. Fia, Janos Zsigmond arnyékkirdlysdgabol né ki, a porta drnyékdban, az erdélyi
fejedelemség. A nyugati tajak pedig, a kirdlyi Magyarorszdg, Ausztria s dlialaban
Kézép-Eurdpa eldretolt védelmi teriilete. Ordkis hadszintér, végvarak lancolata,
amelyben magyar vitézek és német birodalmi zsoldos hadak élilk 6rék nyugtalan-
sdg kizepette a maguk, fegyvernyugvast nem ismerd, rosszul fizetett, portydra,
sarcoldsra gyakran szoruld és mindig vagyodaé életét.

1576 tajan a Duna gy6r-komaromi szakaszatol délre az Adridig négy f6kapitdny-
sdg orkodik a Nyugat védelmén:

a Duna és a Balaton kozott a gydri,

a Balaton és a Drdva kézott a kanizsai,
attdl délre a vend vagy varasdi

meg a horvdt vagy kdrolyvirosi.

Nyilvanvals, hogy ez a védelmi rendszer tisztdra az osztrdk 6rokds tartoma-
nyok biztonsdga szempontjibdl épiilt ki, s Magyarorszdg keskeny karéja toroksk
keresztyének (féleg magyarok) temetdjéiil rendeltetett, amint azt Jurisich Miklds
mar 1530-31-ben mint Ferdindnd kévete a portdn kijelentette.

Gy@r vara és vdrosa tehdt ebben a védelmi dvben rendkivil fontos szerepet t3l-
tott be: a balszarny és a mogotte békésen €16 Bécs védelmét.

Ferdindnd 1537-ben veszi 4t a plispoktdl és kaptalantdl erddités céljdbdl a varat.
Velsz Lénard varkapitidny 259 sincdsot foglalkoztat ez iddtt napi tiz 6rds munka-
idével. 1541-ben Nédasdi Tamads, késdbbi nddor folytatja a munkat kdzeli és tavo-
labbi megyék jobbdgyainak bevondsdval.

A munkalatok papai és f6képpen az alsé- és felsd-ausztriai rendek pénzén foly-
nak olasz varépitGk legkorszertibb tervei szerint, s csak 1561-75 kozott késziilnek
el. A vérat alkor mar bevehetetlennek tartjak.

A negyvenes évekidl kezdve a piispoki katondkat 1111gyar-nemet drség valtja
fel. 1551-ben Khunigsberg Lajos, 1556-ban Loosdorfi Gal Adam a var parancsnoka,
1566-t61 1574-ben bekovetkezett halaldig pedig Salm Ecchius grof, mindannyian
az alkor szinlutherinus ausztriai férendekbdl. 1552-ben Horvath Stansith Mark, a

' Az 1954-ben készilt Hivom guéri prédikitor a 16, szizadban cimil tanulmdnybol.
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késébb nagyhirti evangélikus f61ir, teolégus és patrénus Horvath Stansith Gergely
apja szolgdl itt mint a magyar huszdrok I\apltanya 1564-t31 66-ig pedig a flacianus
meggydzddést Rueber Janos osztrik fir, a német fekete lovasok kapitanya.

1677-bél ismerjiik a gydri fdkapitanysdg székhelyén allomasozs helydrség ada-

tait: 100 nehéz német lovasbdl, 2 zdszldalj, azaz 700 német landsknechtbdl, 400

magyar huszarbol és 300 magyar darabondtbol allott.

Az ez iddbeli gydri piispolok kozid Ujlaki Ferenc (1539-54-ig plispok) 1550-54-
ig kiralyi helytartd volt, s bar igyekezett a reformécié mozgalmat elnyomni, mivel
szeékhelyén ritkdn fordult meg, terjedésének nem sokat arthatott.

Gregoridncz Pal, volt zagrabi plispdk, kalocsai érsek 1554-ben lett gydri plispdk,
1567-ben pedig Delphine Zakarias biboros, papai nuncius, velencei patricius, aki
sohasem jart szélchelyén, s a rendek 1569. és 72. évi orszdggytilésének nyomdsdra
1572-ben végre lemondott tisztérdl, amelynek csak jivedelmeit élvezte, és hazatért
Olaszorszagba. Utéda 1573-ban Liszti Janos lett, aki mar 25 éves kordban (1568)
veszprémi plispok volt és kancelldr. 1578-ban a kalocsal érsels, Draskovich Gyorgy
veszi dt a gyori piispOkség igazgatdsat. (Utdbbi 1585-ben biborosi kalapot is nyer,
és kiralyi helytarto lesz. Meghalt 1588-ban.) Utdna Heresinczy Péter kancelldr,
1593-ban pedig Kutasy Janos kancelldr foglalja el a gydri plispoki szélket. Az ¢ ide-
jében, 1594-98-ig, tehdt négy éven at, a tdrok birja a varost. Kutasybol esztergomi
érsek lett, utdda pedig Pethe Marton kalocsai érsek, kirdlyi helytarto.

Ezek a gyori piispokdk dliami tisztségeikben, kancellarsagukban, kirdlyi hely-
tartdsagukban sokkal jobban érezték magukat és méltdsdgukkal sokkal jobban
elfoglaltdk magukat, semhogy a rémai egyhdz érdekét egyhdzmegyéjiikben meg-
felelen megvédhessék. de nyilvdn hidnyzott bel&litk az igazi hitbeli meggydzadés
is, amely hivatasuk betdltéséhez kellett volna.

Ezzel szemben a var német érsége buzgo evangélikus volt, és a magyar kalondk
is a reformdcionak lelkes hivei, Hatdsukra, vagy taldn atid] teljesen fliggetleniit is,
a varos polvarsag"s ugyancsak a megijulds partjan allott.

A gydri evangélikus egyhazkozség birtokaban van egy 1731-ben kidllitott hi-
vatalos kivonal egy 1567-ben késziilt hazdsszeirdsrdl, amely szerint akkor az Uri
utcdban (késdbb Kirdly utca) a lovasok prédikatoranak, az Alsé kozép utcan (unter
Mittlgass, késébb Uj utca) a magyar prédikatornak, Dedky Kalmdnnak, valamint
Abrahdm tirnak, a landsknechtek prédikatoranak volt hdza.

Eben az id&ben Salm Ecchius grof fékapitany a var parancsnoka, a német lova-
sck kapitdnya pedig pixendorfi és grafenwerthi Rueber Janos. Utdbbival jott Gydr-
be 1564-ben Magdeburg Joachim, aki mint buzgd flacidnus lelkész gyori szolgdlata
eldtt és utdn is sok hanyathtasnak és itldoztetésnek voit kitéve, Az Uri utcabem
hézzal bird prédikator kétségkiviil & volt.

Magdeburg Joachim 1525-ben sziiletett a brandenburgi Gardenlegenben. El6bb
katolikus rektor Schéningenben (Braunschweig), majd 1547-t61 kezdve t&bb helyen
evangélikus lelkész, ahonnan azonban, mivel a Lipcesel Interim elszdnt tdmaddia és
Luther szenvedélyes védelmezdje a tanait elkocsonydsité Melanchthonnal szem-
ben, sorra tavozni kényszeriil.

A Lipcsei Interim 1548-ban Melanchthon cstiggedékeny aggodalmaskoddsa és
meghunydszkodoé érzelgds békevdgya kovetkeztében létrejott egyvezmény voll,
amely nemcsak a latin misét, a képeket, a hordkat, a mar megsziintetett iinnepeket
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vezelte be ijbol, meg a bajtot és a hierarchikus rendet, de még a hét szentséget
is, a katolizdlé tanitast az &sdllapotrod] és az eredendd biinrdl (amely szerint a bu-
kott ember akarata szabad marad, ha sériilt és meggyengiilt allapotban is), és a
melanchthoni tant a megigazulasrdl erdsen a romai katolikushoz kozelitette.

A Lipcsei Interim és értelmi szerzdje, Melanchthon Fiilop ellen nagy felziidulds
tamadt a lutheri szellem( teoldgusok korében, akilk koziil a legharciasabb az iszt-
riai szdrmazdsi nagy torténelmi forrasokat gy(ijtd Flacius Mdtyds volt. Flacius a
Melanchthon szinergizmusa elleni buzgalmaban az eredendd bnt illetGen még
Luther tanitdsan is tilment, azt dllitvdn, hogy az nem csak jarulék (accidentia),
hanem lényeg (substantia) az emberben. A természetes ember rosszabb a tuskd-
ndl, megtérésében nemcsalk hogy passzivan viselkedik, hanem szitkségléppen és
elkeriilhetetleniil ellent is &l neki. Flacius és kdvetdi kozponti jelent&ségii lutheri
Orokség érdekében hadakoztak az akkor teoldgiai £6 tekintéllyé valt, de sajndlatos
elhajlasokat mutatd Melanchthonnal szemben. Viszontagsagos sorsukat inkdbb
haremedoruk hevességének, mint egyik-masik tilzdsuknak készénhették.

Magdeburg Joachiam ebben osztilyosuk volt. Mikor hazajabdl kiszorult, Auszt-
riaban talalt menedéket, ahol aldkor a leglkivalébb Melanchthon-ellenes lutherdnus
lelkészek miikddtek az alsé-ausztriai rendek meghivésdra. E rendek kiildték csa-
pataikkal tabori letkészlként Gydérbe, és fizetésérdl is 6k gondoskodtak. O maga
1567-ben, tehdt gydri szolgdlata idején, Regensburgban megjelend kényve eldsza-
vaban (Confessio oder Bekenntnis des Glaubens und Lehr Joachimi Magdeburg,
bestellter Prediger der Deutschen Reuter zu Raab in Ungarn) igy irja le gydri szol-
galatanak koriilményeit:

~En nem vagyok zugprédikator, mert ha Gy6rott az én uram hédzanal kell is
prédikalnom, amit rendelt fels6bbségem tudtaval és beleegyezésével végzek ott,
minden prédikiciom eldit a vdros nyolc helyén megfitjatom a trombitdkat, és ezzel
hivom az embereket a prédikdciora, amit ott id6nként az utcin és szabad mez{dn is
tartok. Ezenfeliil az én uram haza, amelyben prédikélok, a nyilvdnos piacon fek-
szik, ahol mindig sok vevéd és drus van egyiitt, tigyhogy sem prédikalni, sem zsol-
tart énekelni, sem szentséget kiszolgaltatni, sem szokdsos istentiszteletet végezni
nem tudok 1igy, hogy a piacon ne lenne erdsen hallhatd.”

Léthatjuk ebbdl, hogy e piispoki székhelyen a templomok nem nyilnak meg dgy
a reformacid szdmdra, mint annyi mas helyen, ezt a kdptalan a piispok tavollétében
is meg tudja akaddlyozni, de a polgdrsag német elemeit nem képes visszatartani a
kivald teoldgus prédikdlasatol, hiszen varosszerte kiirtszd hivia a vérteseket és pol-
garokat egyarant a Rueber kapitdny piactéri hazanak foldszintjére meg udvardra,
amely megtelik igehallgaté hadi és vdrosi néppel. *

(Bécsben is csak ilyenféle a helyzet: Midta Pfauser Sebestyén kedves udvari
papijat el kellett bocsatania Miksa f6hercegnek /a késébbi magyar kirdlynak/, aki
az agostonosck templomdban dridsi tomegek elGtt &t éven at hatalmas erdvel és
nagy latogatottsdg mellett prédikalt, nincsen az evangélikus igehirdetés szdmara
tébbé templom Bécsben. De az alsé-ausziriai rendek 1igy segitettek magukon és az
evangelikus polgdrsagon, hogy kivéltsagos bécsi székhazuk nagytermét alakitot-
tak at templomma.)

Magdeburg Joachim bizonyara nemcsak Rueber Jinosra és vasas lovasaira volt
hatdssal, hanem a varosi polgdrsagra, s6t azonkiviil a kérnyék lelkészeire is.
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Elénk irodalmi tevékenységet fejtett ki gyéri lelkészkedése idején. Azt azon-
ban nem tudjuk, vajon mai napig is él& szép énekét (Wer Gott vertraut, hat wohl
gebaut...) Gy6rott szerezte-e. megtaldlhato 1735 dta énekeskdnyveinkben:

AFi bizik, Ragaszkadik Islenlez e vildgban,

S magdt hagyja a Jézusra, Része lesz mennyorszdgban.
Bizodalnit Szivem terdd Veti, amig csak élek;

Léqy, Jézusom, vignszialdm, S a haldltdl sem félek. (DE. 366.)

Csak ez a versszak szdrmazik Magdeburgtdl, a masik kett6 mintegy tiz évvel
halala utdn kerilt hozza.”

Néhany évi gy&ri szolgalat utdn a fels§-ausziriai Eferdingenben kapott lelkeé-
szi allast, majd onnan katolikus nyomdsra eltdvozott legutoljara a Ruhr-vidéki
Essenbe, kizben pedig még Iserlohnban és Kalnben is lelkészkedett. 1587 utanrol
nem tudunk felle. nyilvan ezid&tt halt meg.

Magdeburg Joachim harcos lutherdnus teolégus volt, akinek meggydzddése
harcos hirdetéséért nyugtalan vandorélet jutott osztdlyrésziil. - Végrendeletében
figyelmezted fiait, hogy nyomortsdgédnak, sok szenvedésének, iildoztetésének lat-
tdn, amiket hitvalldsossiga miatt szenvedett el, el ne riadjanak az igaz hitiél

Gydri igehirdetésének gyiimolcse két magyarorszagi oszirdk hadvezér hitval-
16 magatartdsdn szemlélhetS. Az egyik Salm Ecchius grof voli, aki elsd felesége,
Pernstein Katalin pozsonyi tragikus haldlakor, temetésén a jelenlévé Verancsics
érsek és a piispdki kar nem kis bossziisdgdra, dcesének galgdci prédikétordval, Bor-
nemisza Péterrel hirdetteti az igét ,az sok népért, kik rajta voltak”. (1571. mdjus.)

A masik, egyhazi szemponibdl sokkal jelentdsebb, Rueber Janos, késébbi felsd-
magyarorszdgi fkapitany, Saros és Késmark vdrainak parancsnokloja, aki a Felvi-
déken sokat buzgdlkodott az ott ldbra kapott melanchthoni kriptokalvinizmus el-
len, bizonydra nem kis mértékben hajdani gy6ri tabori lelkészének évekkel kés@bb
is elevenen hatd befolydsdra.

s

Barmi sok legyen is gondjaim terhe, Uram, e vigyba siiritsed egybe:
hogy tebenned békét leljek, kétségeimen erdt vegyek
akkor — legyen bar szdz gondom:
segitségeddel, én Uram, azt mind elhordom.

Lay Oszkdr - Ordass Lajos

? Mai énekeskdnyviinkben a 335. ének 1-2. verse. A 3-5. vers: Lipcse, 1597, (A szerkesztd)
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Ordass Lajos

Testvérek kozott, 11
Németorszag’

Eis6 képviseldit a chexbresi 0jjdépitési konferencian littam. Kés6bb a lundi
vilaggytilés 40-es létszamu kiildottségiikkel lehettem egyiitt. Egymasutdn ismer-
kedtem meg azolkkal a férfialkal, akik mar messze a hdborit megelézden harcban
alltak. Hittiket és egyhazuk szabadsdgét igyekeztek megvédelmezni a fojtogatéd
allamhatalommal szemben. Jolesett az evangéliumi hit bator védelmezdivel szdt
valtanom.

A németorszagi evangélikus egyhaz nyomora elképzelhetd. Felmentést kérek
az alol, hogy elsoroliam a szdmszerd adatokat azokrdl a veszteségekrdl, melyeket
az egyhdziildozés idején koncentracids tdborokban, késdbb pedig a hibord sordn
személyi téren elszenvedtek. Nem szeretném még vazlatosan sem érinteni anyagi
veszteségeiket. Ne kelljen dsszeszoruld torokkal szolnom arrél, mint omlott porba
sol hely, melyet a reformAcié toriénelme szentelt meg. Nem akarok erre kitérni mdr
csak azért sem, mert meg vagyok gy&zddve arrdl, hogy hallgatéim sem elsdsorban
erre kivancsiak. Hiszen a pusztulas képei kdzvetlen kdzelbsi ismerdsek elSttiink. Tt
olvashatjuk le ket még err6l a templomré! is, melyben most egyiitt vagyunk.

Azt hiszem, ma it minden embernek az a kérdés kivankozik ki a szivébal; Mi
van a német evangélikus egyhdzzal?

Er7em ezt a kérdést. Aggddom, hogy valaszom nem lesz egészen kielégits.

Ugyanis nem hiszem, hogy ma volna a vilagon csak egyetlen ember is, aki teljes hi-
telességgel tudna eligazitani minket, ha ezt a kérdést elGtte folvetndk. meg vagyok
gy6zddve arrol is, hogyha tavollétemnek mind az 6t hénapja alatt kizdrdlag csak
Németorszdgban lettern volna, akkor sem &llna modomban tiszta, dttekinthetd
képet adni az ottani egyhéazi helyzetrdl. Az egész német egyhdz képére ma még bi-
zonyos kéd borul — stiriibben vagy ritkdbban —, mely a tiszténldtast megzavarja,
vagy éppenséggel lehetetlenné teszi. A német egyhazi emberekkel folytatott esz-
mecsere folyamdn is ¢sak egy-egy toredék képet kap az ember. Miért? Azért, mert
a mostani dtmeneti korszak sok nyugtalansiga nem adott még id&t és alkalmat az
egyhdznak arra, hogy megallapodjék. Aki kiviilrsl érkezik, hogy megfigyelje és ta-
nulminyozza a német egyhdz helyzetét, az a kiilénboz6 megszéllasi zonakban mds
és mds helyzet elé keriil, de teljes attekintésre alkalmat nem nyerhet. Aki viszont
bent az egyhdzban, sét talan éppen annak iranyitdsara hivatott, a problémak olyan
tomegével taldlja magdt szemben, hogy legjobb esetben is csak egy-egy részletkér-
dés megolddsdban reménykedhetik. Ha megemlitem az oridsi arany lelkészhi-
anyt, melynek kivetkeztében gyiilekezetek maradnak rendes vezet§ nélkiil, akkor
eléttlink 4ll a helyzet attekinthetetlenségének egyik f6 oka. De ehhez tdrsul még
sok mds ok is. Gondoljanak hallgatéim arra, hogy Németorszagot ellepte a mene-
kitltek tobbmillids serege. Ezek legnagyobb része német, aki végleges letelepiilés
lehetGséget keresi. Millidkra riig azoknak a szdma is, akik a hdborii folyaman vagy

" Abudapesti Dedk léri gyiilekezetben 1947. szeptember 26-an elhangzott elGadds résziete.
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a habori utdn Németorszigba visszatelepiiltek. Ezeknek a németorszdgi torténel-
mi egyhazal keretei kozott valo ethelyezkedése még nem tortént meg. Legaldbbis
még nem fejez8ddtt be. A még dllanddan tartd koltozkodés maig még azt sem tette
lehetdvé, hogy népszdmlalas titjin szdmba vegyék legaldbb azt, hogy hdnyan is
vannak. Szem el6tt kell tartani azutdn azt is, hogy az Gjonnan érkezettek régi laké-
helyiikon egészen eltérd tirténelmi fejidésen mentek dt még egyhdzi szempont-
bél is. Egyes csoportokkal egyiitt tartott a lelkipasztor is. Mdsokkal nem.

Amit tdjékoztatdsképpen el tudok mondani, azt megprobilom a kivetkez&kben
dsszefoglalni:

A német evangélikus egyhaz jelenlegi helyzete és a varhato jove kialakuldsa két-
ségteleniil dsszefiigg az egyhaz régebbi és legijabb kori miiltjaval. Ettdl a muilttdl
elszakitani a jov§ fejlédést nem lehet.

A németorszagi evangélikus egyvhiz a legtijabb idékig kiillonbdzd tartomanyi
egyhézalra tagolodott. Ezek egymdstdl teljesen fiiggetleniil éltek. Mindegyiknek
teljes érvény(li autonémidja volt. Még az egyhaz bels életét jellemzd kegyességi
irdnyzatokban is sok eltérés mutatkozott az egyes tartomdnyi egyhdzak kozott.

A muiltban voltak mar olyan torekvések, hogy ezeket az egymadstol fiiggetlen tar-
tomdnyi egyhdzakat egy egységes, az egész orszagra kiterjed6 egyhdzszervezetbe
foglaljak Ossze. Ez a torekvés azonban igen lassit menetben haladt. Amit maga az
egyhdz nem tudott mostandig megteremteni, azt a totalitarius allamvezetés 1933
utdn hamarosan megalkotta: egységbe foglalta az egész németorszagi evangélikus
egyhdzat. Persze, az egyhaz beleegyezése nélkiil, s6t annak egyenes tiltakozdsa
ellenére. Az dllamhatalmat nem az egyhaz érdekeinek szem elStt tartdsa vezette,
amikor az egyhdz élére ,birodalmi piispokot” dltetett.

Ez a kiviilrdl tértént beavatkozdssal erfszakolt egység a hibori befejezésekor
megsziint. Termeszetes, hiszen térvénytelen volt.

De éppen annyira természetes, hogy a régi id6kbsl hozott tdrekvés, hogy az
egyhaz maga létesitsen ilyen orszdgos egyhdzi egységet, nem sziint meg,.

Akérdés az, hogy milyen egység megalkotdsdra torekszenek hit a németorszdgi
egyhazban.

A térténelmi mult alapjan kétféleképpen lehet ezt elképzelni. Az egyik ut az
volna, amelyen a németorszdgi protestdnsokat igyekeznének egységes
egyhazszervezetbe foglalni. A masik 1it az, mely egységes evangélikus (luthe-
rdnus) egyhaz megalakuldsihoz vezetne, Mindkét jelzett irdnyban céltudatos to-
rekvéseket figyelhetiink meg ma.

Ami az elsd lehetséges utat illeti, hogy ti. egybefoglaljik az egész németorszagi
protestantizmust, ennek a térekvésnek is van ketsegtelenul torténelmi miilija.

Unids torekvések voltak mar a mudltban is. Es a reformdcié hdromszazados
évforduldjara Németorszdg bizonyos részeiben meg is valdsitottik a lutheri és
kélvini irdnyzatok kozott. Ezeket az unids térekvéseket az Gjabb idékben, féként
a két vilighabori kozoétt, taplalta az erdteljesen megmozduld Skumenikus egybe-
zarkozas Idsérlete is. Legtijabban pedig a totalitdrius dllammal szembeni ellendlléds
sordn a kiilénb6z8 protestdns felekezetek valoban el is jutottak bizonyos egyiitt-
miikodésre. Az egyhdz harcét az dlam illetéktelen beavatkozdsaval és hilkapdsai-
val szemben kardltve folytattdk.
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Erre a miiltra tdmaszkodik ma Németorszdgban az a szervezkedés, mely ezen
a néven ismeretes: ,Die evangelische IGrche Deutschlands”. A ndci idSkben
erdltetett, de a hdborti végén dsszeomlott egység toredék-fundamentumadra ala-
pitva kisérlik meg e tdbor emberei az egység kialakitdsit. Egységes, nemzeti,
protestdns egyhdzat akarnak alakitani. Az orszdg lakossidganak mintegy fél
szazalékat kitev$ metodista és baptista egyhaz mellézésével, az evangélikus, a re-
formadtus és a szdz év eldit uniondlt egyhizat szeretnék egyberdrni. Ezt a térekveést
erfteljesen aldtdmasztja az a tény, hogy ezek az egyhdzrészek az egyhazi ellenallds
idején a valésdgban mér egyiittmiikodtek. Ok szerkesztették meg egyiittesen az
n. , Barmeni Nyilatkozatot”, melyet gyakran hitvallasnak is szoktak nevezni. - Az
egybezarkozast tgy képzelik el, hogy az egymastdl elvalasztd hitvalldsokat, me-
lyek a reformacié idejére nytilnak vissza, elmellznék, és ezek helyébe éppen ezt a
Barmeni Nyilatkozatot 4llitandk. Azt mondjak, hogy az egyhdziilddzés idején ezen
az alapon allva maris egyiittmf{ikddtek, és azok a siilyos megprébdltatasokkal teli
id6k igazoltak, hogy ezen az alapon valéban lehetséges is az egytittmiikddés.

Az ,Evangelische Kirche Deutschlands” dltal képviselt torekvésnek azonban
jocskan vannak gydngéi is. Elsdsorban az, hogy meglehetdsen figyelmen kiviil
hagyja a valosdgban mégiscsak fenndlld felekezeti kiilonbségeket. Gyodngesége
az is, hogy bar ezek a felekezetek Ssszezdrkoztak ugyan a Barmeni Nyilatkozat
koriil, mégsem lehet kzombésnek mondani azt, hogy ez a Nyilatkozat valéjdban
nem nevezhetd hitvalldsnak. Mert tartalma szerint mégiscsak valami negativum-
mal allunk szemben. A Barmeni Nyilatkozat csupdn egyetlen eretnekséggel all
szemben: a totdlis dllamhatalom iméadataval. Ez a negativum aligha alkalmas arra,
hogy kiilldnbdz6 torténelmi drokséggel bird egyhdzak tartds, évszdzadokra kihatd
egyiittélésének alapjdva legyen.

Ennek az irdnyzatnak néhiny képviselGije beszél ugyan arrdl is, hogy nem sziik-
séges a reformatori hitvalldsok elmell6zése, meg kell azokat tartani, és ki kell Gket
egésziteni a Barmeni Nyilatkozattal. Hangoztatjik, hogy a Barmeni Nyilatkozat
megalkotoi soha nem is gondoltak arra, hogy megsziintessék a hitvallasos kii-
lénbségeket. De hat nagyon nehéz elképzelni, hogy ilyen alapon miképpen valnék
lehetségessé, hogy ezek a toriénelini egyhdzal egy 1ij egyhéaztestbe forrjanak dssze
egymiéssal.

Az unids térekvések mellett megfigyelhetd a jovo kibontakozasdnak egy masik
lehetséges tifja. Az, amelyik egy egységes evangélikus (lutherdnus) egyhaz meg-
alakitasdhoz vezetne.

Ennek a fejlédési irdnyzatnal a gydkerei is a mlt talajdba nytinak. Amikor Né-
metorszagban az unids mozgalom eredményekre tort, sok lutheranus tartomanyi
egyhdz nagyon erdsen ellenezte az unidt, és ezek egymas kozott tudatosan kezdtéek
keresni az egymdssal valé dsszezdrkozas titjat. A két habort kdzotti dkumenikus
mozgalom nagy visszhangra taldlt ugyan német evangélikus korokben, de ez az
igazsdgnak csak egyik oldaia. Mert ugyanakkor a német evangélikussag korében
igen erGteljesen megszolalt az a vagy is, hogy létre kellene hozni az egész vilag
evangélikussagat (lutherdnussdgdt) dsszefogd szervezetet. Ebben tehit az dntuda-
tos evangélikus egyhazfelfogds megnyilatkozasat kell meglatnunk.

A fentebb vazolt unids allasponttal ellentétben — mely szerint a reformatori hit-
vallasokat el kell mellzni, és helyiikbe a Barmeni Nyilatkozatot kell dllitani, vagy
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a hitvallasokat dsszhangba kell hozni ezzel a Nyilatkozattal — van tehét egy olyan
torekvés, mely ugyancsak a mult 6rokségére hivatkozhat, és amely az egész né-
metorszdgi evangélikussdgot egy testbe tomoriti. Ennek hordozdja a ,, VEREINTE
EVANGELISCH-LUTHERISCHE KIRCHE DEUTSCHLANDS” nevet viseld szer-
vezet. Vezet§je ma: Meiser Hans bajor piispolk.

Ennek az ttnak a végét sem latja még ma senki tisztdn. egyrészt nagyvon kérdé-
ses, hogy csatlakozik-e hozza minden evangélikus tartomdanyi egyhdz, mdsrészt
pedig teljesen nyitott kérdés, hogy ebben az esetben mi torténik a szédz évnél ré-
gebben mdr valéban uniondlt egyhAzakkal. Csatlakozdsukat ezen az alapon aligha
lehet remélni.

Ha taldlgatni akarja az ember, hogy ugyan mi lesz a valdszind kibontakozdasi
irdny, akkor a kovetkez@ket lehet mondani: valészindi, hogy egész Németorszigra
ldterjedSen kiilon szervezkedik meg az evangélikus egyhdz és kiilém a reformdtus
egyhaz. Talan az uniondltak is ugyanigy egybezirkéznak. Ezek a kiilon egyhdzak
azutan egyiittesen a metodistdkkal, baptistakkal és még esetleg mas kisebb fele-
kezeteldkel valami ,egyhdzi szovetséget” Iétesitenek az egész orszagra kiterjedd
érvényességgel. Hogy ez igy valdszind, azt tobb ilyen iranyban lehangzott nyilat-
kozattal lehetne aldtémasztani

E R

Zaszkaliczky Tamads

Az egyhdzzene szerepe a rogériuszi templomban

Nagyuvdradnak Rogerius mesterrd . sziizadi krdnikds kanonokdrdl — el-
nevezett vdrosrészében, egy felszdmoldsra kerdlf magyar egyhdzi temetd helyén, a kizelnnilt-
ban 1if, modern reforndtus ternplont épiilt a majdad gyiilekezeti centrinn kizéppontjdban. (A
Magyarorszdgrdl gépkocsival érkezd ezt a szocialista iddkben éprilt lnkdtelepet éri eldszir.)

A templom ergondjinak szinte népmesébe il torténete Finnorszigban kezddddtt, a
dzsesszfesztivdljnirol lives Pori vdrosdban. Az tdriént ugyanis, hogy a pori evangélikus
qytilekezet teljesen IEjm akarta cserélni templomdnak az 1960-as években késziilt orgondjit.
Meghirdették it a régi orgona eladdsat. Bogdnyi Tibornak, aki gyakori vendégharmestere
a pori szimfonikusoknak és feleségének, Ziszkaliczky Agnes orgonamiivésznek tudomdsdra
jutoit a pori evangélikusok terve. Szerelték volna, hogy Magyarorszdgra keriiljon a kivdld
hangszer, Mivel azonban az anyaorszdgbdl niem, csak a nagyvdradiak részérdl nutatkozott
Erdeklddés, szivesen timegathik a pori orgona Viradra keriilését. Tokés Ldszld piispok is
pdrtfogolta az iigyet. Megkezdddott hdt a gyiijtés. Budapesten és mdsuft rendezett hangver-
senyek bevételébdl és adomdnyokbol gyiilt dssze nz orgona szillftdsdnak és feldllitdsdnak kilt-
sége. A pori gyiilekezet pedig végiil nagylelkiien csak jellépes dsszeget kért a hangszerdrt.

Arogériuszi templonr — 4 manudlos, 50 regiszieres, mechanikus Frakiirdjii — orgond-
janak felavakdsdra 2006. november 26-in ker iilt sor tinnepélyes kerefel kozott.

Ezen az alkalmon hangzokt el Zdszkaliczky Tamds orgonamifvésznek, Zdszkaliczky Ag-
nes édesapjdnak aldbbi eléndddsa.

A szerkesztd
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Piispok Ur! kedves gylilekezet! Kedves vendégeink!

Orgona kertilt a rogériuszi templomba.

Az orgona az egyik legrégebbi hangszer Eurdpdban. A Krisztus sziiletése kdriili
szazadokban mar ismert volt, igy a hangszer 2000 esztenddn kereszttli histori-
ajat tudjuk figyelemmel kisérni. Tudjuk azt is, hogy a keresztyén tempiomokba
viszonylag koran bekeriil, a kézépkorra mdr liturgilcus hangszerré valik, igy elen-
gedhetetlen része a templomi szertartdsoknak.

lgy volt ez a Karpdt-medencében is. Hangszer persze a regi id6kbdl nem maradt
fonn, de szamos dokumentum bizonyitja, hogy errefelé mar a 13. szazadban ismert
és hasznalt hangszer volt az orgona. Két régi és kozeli példat emlitve: a gyulafehér-
véri Batthyaneumban &rzik azt a Pozsonyban 1371-ben késziilt kddexet, amelynek
egyik miniatirdjdn orgondn jatszo férfit lathatunk. Ugyanebbd] a korbol szérmazik
a székelyfoldi Nagygalambfalva templomdnak orgendlé angyalt dbrdzold freskdja.
Nem sorolom az adatokat, a lenyeg az, hogy a reformacié utan is a protestans temp-
lomok tartozéka ez a hangszer, és ebbél a szempontbdl teljesen mindegy, hogy me-
lyik felekezet mikor vezette be, és milyen médon, milyen gyakerisdggal haszndlta az
orgondt. Az orgona hosszu idgk 6ta betdlti hangjdval a reformatus templomokat is.

De mi is az orgona? Hangszer, a legnagyobb hangszer. Nem is csak egy hang-
szer, hanem egy egész zenekar. Evszdzadok éta a hangszerek kirdlyngjének is
nevezik. De nem egyszertien csak egy hangszer, hanem egy miivészi remek is. Na-
gyon 6riilk, hogy ez az orgona a gyiilekezet szeme lattdra épiilt f6l. Sok mindenre
tanithat ugyanis benniinket egy ilyen hangszer. Aki kézben-kozben kizelebb jott,
megfigyelhette nemcsak a nagysdgdt, szerkezetének bonyolultsagat, sipjai soka-
sdgat, hanem azt is, hogy a sok ezernyi kisebb-nagyobb alkatrész mindegyikének
nélkiilozhetetlen szerepe van. Eszébe jut az embernek Pal apostolnak a korinthu-
sialhoz frott els§ levele (12, 12-27), melyben az egyhdz miikédesérdl ir: minden
egyes tagra potolhatatlanul szitkség van. Bizony, sok-sok évszdzad tapasztalata és
tuddsa 6tvozodik egy-egy ilyen hangszerben. Sok-sok orgonaépits, orgonista és
zeneszerzd, épitész és fizikus tuddsa, vagya és szorgalma mind-mind benne van
ebben a rogériuszi orgondban is.

De miért éplilnek ezek a hangszerek? Mi a szerepiik? Réviden: az egyhdzzene
szolgdlata, azaz az istentisztelet szolgdlata. Mire valé egyaltalan a kereszty¢n em-
ber szdmdra a zene? Luther Mértont idézem, aki 1530-ben igy ir:

Szeretem a zenét, mert az:

1. ,nem az emberek, hanem az Isten adoménya;
mert a lelket megvidamitja;
mert ellizi az 6rddgot;
mert drtatlan dromat (boldogsaget) teremt. 5 ekdzben eltiinik harag, vagya-
kozds és dnhittség. A teolégia utdn a zenének adom az elsd helyet. Ez David
és az Osszes profétdk példdjan kénnyen beldthatd, akik minden mondani-
valdjukat versekben és énekekben fejezték ki”

Nem emberi csindlmany, hanem Isten adomdnya tehdt, ajindékba kaptuk, hogy
hasznédljuk. De nem mindegy, hogyan.

Hogyan kell szolgdlnia az orgondnak, illetve az orgonistdnak az istentiszteletet?
Egy német lelkész, Hector Mithobius frdsabsél idézelk, 1662-bdl:

L
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Az orgonista nem azért 4l ott, hogy a miivészetét bemutassa. Hanem hogy
miivészetével Istent dicsérje, és szivhez sz8ld harmdnidjdval dnmagat is, de fSleg a
gyulekezetet Isten el6tti csendességre, bensdséges dhitatra, 1élek szerinti gondola-
tokra és az Ur elftti drvendezésre juttassa, tehdt, hogy a kiézosséget friss és vidam
istentiszteletre serkentse. Mert a jol megépitett orgona altal a templomi nyilvdnos
istentisztelet killdnlegesen is felékesiitetik és kivanatassa tétetik. Hiszen az orgona,
minden hangszerek kirdlyndje, méltd arra, hogy Isten fenségét a hivek gyiilekeze-
tében dicsérje és magasztalja. Ami altal maganak az istentiszteletnek a szépsége és
rangia is dreghiil.”

Ehhez én tenném hozzd, hogy Isten dicsdségének szolgdlatat siliny eszkdzzel
és silany médon nem végezhetjiik. Istennek mindig a legtdbbet kell nytijtanunk.
Ez vonatkozik a templomban, az istentiszteleten elhangzé énekre és orgonaszéra
is. Ahogyan az tirasztaldn elhelyezett gyonyortien himzett, miivészien kidolgozott
teritdt nem helyettesitheti egy 6cska, piaci textildarab, ugyantigy példaul az épi-
témiiveszet is a legmagasabb esztétikai igénnyel tervezi meg és épiii fel az Isten
hézat. Nem mindegy, hogy az drvacsorai bort kehelybol vagy muanyagpoh’nrbol
kapjdk-e a hivek, az egyhaz zenéjére ugyaniigy érvényes a csak jot és j61 szindéka.
Az egyhizzene jo eszkoze, a kitling orgona folépiilt ebben a templomban. A kér-
dés, mit kezdiink vele, mik a szandeékaink.

Azt szereténlk, hogy az orgonaszo mélid helyet kapjon az istentiszteleten is.
Ugyanakkor szeretnénk kodzkincesé tenni azt a csoddlates drdkséget, amit eleink
— régebbi és Gjabb korok egyhdzzenészei — rank hagytak 6rékiil, azokat az egy-
hazzenei alkotdsokat megszolaltatni, amelyek nem hangozhatnak (61 az istentiszte-
leten, de éppuigy az evangélium iizenetét hordozzdk. Ennek érdekében hangzik fel
ebben a templomban néhany orgonahangverseny ma estével kezdddden. Igazibol
nem is nevezném hangversenynek, inkdbl egyhazzenei dhitatnak, hiszen ezeken
az alkalmakon megszolal Isten igéje, egyiitt imadkozik a gyiilekezet, és a zene
nyelvén keresztiil is hangzik a Szentirds tanitdsa. Aki eljon ezekre az alkalmakra,
éppugy otthon érzi magdt ebben a templomban, mint ahogyan otthon érzi magat
az istentiszteleten is. Aki eljon ezekre az alkalmakra, tapasztalni fogja, hogy itt nem
hangverseny-publikumot taldl: az egyhdzzenének nincs sziiksége kdzdnségre, a
musica sacra, azaz a szent zene kizdsséget teremt. Ahogyan ennek az orgondnak
tobb ezernyi sipja kozott nincs két egyforma, mégis hangjuk szép harménidban
olvad Ossze, ugyanigy az egyhdzzenei dhitatok résztvevsi — tartozzanak bar kii-
16nboz6 felekezetekhez — egy szivvel és egy 1élekkel dicsérik az Urat.

Kalmdancsehi Sdnta Mdrton, Debrecen elsd reformétus piispéke, a 33. zsoltdr két
sorat a kévetkezGképpen forditotta — ahogyan azt Huszdr Gal 1560-ban megjelent
énekeskdnyvében talaljuk —:

,,Enekeljetek az Urnak 4j éneket,

inditsatok az orgondt nagy zengésvel.”
Fogadjuk meg a 33. zsoltdr biztatasdt, és Kalméncsehi megfogalmazdsa szerint:
Inditsulk az orgonat! Ugy legyen!

ik
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Nagy id6k tandja

Hosszii beszélgetés egy ma mar nem ,,é16” lednygimnaziumrdl
az iskola még é18, a 90. életévében jard tandraval:
dr. Martos Jozsefné Sztrokay Piroskaval

Tudod, mosolyognom kell, ha arra gondolok, hogy mar két izben hariioitam
el mereven az tin. interji-addst. A harmadik esetben aztdn théIne1< alltam, mert
kedves, egykori tanitvanyom férje keresett meg ilyen céllal. Igy Gvele regi isko-
lamrol hosszasan beszélgettiink, ami kés6bb kurtitott formaban meg is jelent az
Evangélikus Elet 2001. nov. 184 szamdban. A képlet most, ebben az esetben is
lényegében ugyanaz: te szolitottdl fel beszélgetésre. Te, akivel néhdny éve mar
sok munkanapot toltéteiink egytitt az Evangélikus Orszdgos Levéltarban. Te, mint
mumkatars, én mint kutatd. Raadasul még halas is vagyok neked. Nemcsak azért,
mert szeretett, volt iskolam dokumentum-anyagdnak rendezését vallaltad, hanem
azért is, mert ezt nagy rokonszenvvel végzed. Mintha valamilyen formdban félig-
meddig kizénk tartoztal volna. Ugy tapasztalom, hogy az én sziviigyem egy kicsit
a te sziviigyed is. Pl. az iskolamuzeum részére anyaggytjtés, annak gondozasa,
most pedig nem is olyan régen Glock Kléra, kedves tandrtirsam emlékének szer-
vezése sth.

Egy sz6 mint szdz... Mindezeknek tudatiban hogyan utasithatnam vissza én
most a nyilvdnos beszélgetést? Bar gondban vagyok, mert te a dokumentumok
ismeretében, meg a velem vald régebbi emliékezések alapjan talan semmi tijat nem
is taldlsz mondandémban. Gondolkoztam is ezen. Végiil tgy déntottem: én majd
»~mondom, mondom a magaméi”, te pedig majd megitéled, mit tartasz emliteni
valonak.

Szerintem sokakat érdekel a volt lednygimndzinm nuiltja, és az Evangélikus Eletben sem
olvashatta mindenki a rdla szold riportot. [y hdt kérlek, eldszdr is beszélj magadrdl. .. Hogy
keriiltél az iskoliba?

Magamrél, rolam nagy vonalakban, ami nagyjabol az Evangeélikus Eletben ol-
vashatd: Gydrben jirtam gimndziumba. Mint érdekesség: konfirmald lelkeszem
Tuaréezy Zoltdn, a kés6bbi plispok, hitoktatém pedig a késébb szintén piispokké
avatott Szabd Jézsef volt. Magyar-latin szakos tandri diplomdmat a budapesti
egyetem bolcsészkardn szereztem, ami utén két évig voltam kollégiumi neveldta-
nar. Eppen akkor (1941 nyaran), amikor a szerzédésem ott lejart, hallottam meg,
hogy a Budapesti (Dedk téri) Evangélikus Lednygimndziumban tanari allds tirese-
dik. Jelentkeztem dr. Bankiity Dezsé igazgatonal. Bemutatkozasomkor eldljaroban
jeleztem, hogy oklevelem a legkevésbé nevezhetd jelesnek. Az § megjegyzése vala-
hogy igy: ,no, majd meglatjuk” volt. Ezutdn rogtén azt kérdezte, villalnék-e 2 heti
feliigyeletet az iskola nyari iidiiltetésében? Erre, természetesen ,igen” volt &rém-
teli vdlaszom. Mint késébb megtudtam, ez a két hét amolyan nevel§-alkalmassagi
vizsgaid6 volt. (Jellemzd, hogy — ha egydltalin rangsorolni lehetne — milyen sillyal
esett latba a tandr-tanitviny kapcsolat milyensége.)
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Alogy téged ismerlek, ez a vdllalds nem okozott neked nehiézséget,

Nem. Nekem mdr maga a gondolat is megtetszett. A gyakorlat csak erdsitette
ezt. Bizonyiték erre az, hogy a kés@bbiekben is, minden évhen 2-4 hetet ott t&l-
tottem a LAJOS-LAK-ban tanitvanyaink tdrsasagdgban. Itt mdr egy-két késébbi
tandrtarsammal ¢s sok-sok névendékiinkkel ismerkedhettem meg. Veliik - ugy
éreztem ~ ,els latasra” kiélesonds rokonszenv alakult ki. Nagyon tetszett az, hogy
mas iskolakkal ellentétben, itt tandrnd, tandrirnd helyett ,néni” volt a megszolitas.
Ez volt oka annak is, hogy iskolankban bizonyos csalddias hangulal uralkodott.

Milyen volt a szervezése ennek a nyaraldsnak és hogyan teltek a napok?

Vezetdje dr. Steinert Katalin kémiatandrunk volt, akinek nem kis blivészkedése
kellett ahhoz, hogy az egészséges étkeztetés feladatdt jél megoldja, mert bizony sok
jo étvagyii, éhes szajrdl kellett gondoskodma (Hogy hdnyrdl, azt elképzelheted
annak az ebédldi fényképnek az alapjin, ami az 1940/ 41-es Evkonyvben lathato.)
A mindenkori két felligyelStanar munkéjit igazgatonk felesége — aki szintén diplo-
mads tandr volt - anyahelyettesként SLgitette nagy szeretettel és tiirelemmel.

Anap tornaval kezdddott. Ez nem drvendett teljes kizkedveltségnek. Néhanyan
inkdbb szunyokaltak még egy kicsit, vagy inkdbb lustdlkoddsnak mondhatom. En
ilyenkor a kdzépiskolds koromtdl fogva megszokott ,svéd és dan bemelegits” reg-
geli gyakorlatokat vezényeltem az édesapamtdl 6rokolt ,,ritmus—csettegteté‘vel".
(BEzt a kis eszkdzt késdbb Hauzer Henriette testneveld tandartirsamnak ajandé-
koztam.) Reggelizésnél persze mar teljes volt a létszam. A legfébb szdrakozasok
voltak: fird6zés a Balatonban (Fonyéd Bé]atelepen voltunk), kerékpérozas, séta,
eleinte teniszezés is. Legkedveliebb a ping pongozas volt. Itt sokszor csak sorszdm
alapjan lehetett ,,labdédba titni”. Ezeken feliil még sok mds tdrsasjatékot is kitaldltak
lanyaink. Nevelési szempontbdl legértékesebbnek a firdSzést és a kerékpdrozast
tartom, mert ezek az egymadsra figyelést, az egymas irdnt érzett felelSsség gyakor-
lasdt kovetelték meg. A kerékpdrozds menetrendje: gylilekezés a konyha elétt.
Feldllds: a vezergépen Juci néni, sereghajté: Piroska néni. Szigora libasor! Irdny a
balatonlellei cukraszda. Indulas!... Hatalmas fagylaltozds utan haza. A vezénysza-
vak ugyanazok. Létszamolvasas. Indulds!

Fiirdés {(délelstt vagy délutdn) hegymdszdssal errybekotve Erdei szerpentin
uton le a Balatonra. A vizben egymadsra figyelni! Fiirdés és névsorolvasds utan haza
ugyanezen az titon fel. Ebéd. A délutdn fiirdSzdket az ebédlben, elére kiosztott
kakadval-teli csészék vdrtak. Az éhes csapat fﬁrgébb labu tagj‘li el6bb érkezvén a
kakaos csészékhez, bizva abban, hogy Katinka néni majd tgyis potolja a hidnyzo
kakaot, 2-3 lires csészét hagyva maguk utdn, tdvoztak a ,,helyszuf’-rol

Ugy tapasztalom, hogy a fonyodi napokra — velem egyiitt —~ mdig is szivesen
emlékeznek az iidlilésen részt vett hajdani tanuldink, Kér, hogy a habord utdn mar
csak rovid ideig és nem is a LAJOS-LAK-ban lehetett megismételni ezeket a vidam
iskolai nyaraldsokat...

Ugy tudomn, n sziinidd végeztével, szeptemberben wdr draadd tandr lettél,

Igen. Ugy latszik, a fonyadi szereplésem alapjan megfelel§ osztdlyzatot kaptam
a ,neveléstani vizsgdn”, mert a mar megismert tandrokkal és tanuldkkal ismerds-
ként kdszonthettitk egymaést szeptemberben. Ekkor léphettem be az iskola egy-
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séges szemléletdi, nagy tudast, elhivatott neveldinek kozosségébe. J6l jellemezte
iskoldmat egyik egyetemi tandr, egylkori novendékiink: ,Iskolank erkdlesi harmas
pillére a hit, emberség és a hazaszeretet volt.” Mivel ezeket én is magaménak érez-
tem, beilleszkedésem sima folyamat volt. Boldogan tapasztaltam, hogy az eddig
még ismeretlen tandrok szeretettel fogadtak. Ennek jeléil, noha majd mindegyi-
kénél jéval fiatalabb voltam, kaptam télik engedélyt arra, hogy csak neviikon és
tegezve szélithassam Gket. Ezzel egy idGben tudomdsui vettem: én Piroska leszek,
mert a Piri név mér ,foglalt” (Jablonowsky Piroska).

Mindjart feltéint nekem, hogy a 24 tagu tantestiiletben csupdn csal hatan van-
nak férjezettek. Rovidesen megtucitam ennek okét: a tanaroknak kinevezésitkkor
ala kellette irniuk egy nyilatkozatot, mely szerint, amennyiben férjhez mennek, le
fognak mondani allasukrél. Az iskolafenntartd hatosdg — gondolom — ezzel azt re-
mélte, hogy a megvilasztott tandr maradéktalanul csak az iskoldnak szenteli életét.
Az iskoldban téltott 11 évem alatt ennek beigazolddasdt valéban tapasztaltam is
egyik-masik tandrtarsam esetében. Csaladi elfoglaltsdguk nem 1évén, minden ide-
jitket, energiajukat, teljes szivvel tanitvanyaik tudasdnak gyarapitasara, nevelésiik-
re dldoztak. Hogy a hazassagkotés tilalmdt mikor eldottak fel, azt te bizonyara meg
tudndd mondani a dokumentumok alapjan. En csak annyit tudok, hogy hazank
megcsonkitdsa utén, az elszakitott teriiletek evangélikus iskoldibél tobb ferjezett
tanar keriilt iskoldnkba. Ez egyenlétlenség volt. A tilalmat feloldottalk, annyival
inkabb is, mert sem a kdszegi, sem a nyiregyhdzi evangélikus Jeanygimnazium-
ban nem volt ilyen megkétdttség. Az én iddmben mar a leendd férj reformitus is
lehetett. A I1. vilaghdbori utdn pedig katolikus férfival kotott hazassag is engedély
alapjén tértént. Engedély alapjan — mondom —, mert hézassagkotéshez minden
esetben engedélyt kellett kérni.

A te engedélykérd leveled meg is van a levéltdrbon. A prispik engedélyezte hizassdgodat.

Visszatérve az elsg idékre... Ekkor tudtam meg azt is, hogy az iskola esak 1933
6ta gimndzium. Az 1883-ban létesiilt polgari leanyiskola 1920-ban 3 éves tovabb-
képzével, in. liceummal béviilt, majd 1927 /28-ban miniszteri engedély alapjin az
orszag elsd és egyetlen lednykollégiumévé alakult, ami akkor 8 osztalyos volt, és
érettségije jogositott fdiskolai felvételre. Az 1933-ban gimndziumma szervezSdott
leanyiskola érettségije aztan mar egyetemi felvételt is lehetdvé tett.

Fzek a valtozasok csak szervezeti atalakulast jelentettek, a tartalom, a tanitoi-
nevelsi cél ugyanaz maradt: lelkickben gazdag, movelt, hazdjit szeretd leanyif-
jiisag nevelése. A toretlen folytonossigot biztositotta az, hogy a tantestiilet tagjai
javarészt mar hosszii évek ota itt gyakoroltdk hivatasukat, s az altaluk kialaldtott
szellemi iranynak a késgbb odakeriilt tandrok is elkotelezett hiveivé valtak. A
természet torvénye kivetkeziében idénként Gjult, fiatalodott a tandri kar, és az 4j
tanarok mindig tisztelettel és szeretettel vették at a stafétabotot. [et emlitem meg,
hogy a haborti utin mdr négy frissdiplomas tandrunk is volt. Kozikik harom, isko-
lanknak volt didkja, tehat ismer&sként jottek vissza az alma materbe. Ez a viszony
természetesse tette, hogy 6k mar nem kaptak meg a tegezés kivaltsdgdt, csak velem
tegezédhettek. Erdekesnek latszott a nemrég még tanuldtdrs, ma mar tandr esete.
Jellemz§ novendékeink szellemiségére, hogy tisztan lattdk a helyzetet, soha nem
tapasztaltunk tiszteletlenséget az jakkal szemben. Kérdezhetné valaki: no, és a
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legfiatalabb - aki rdadasul igazgaténk lanya volt —, § mint tandr, milyen fogadtatds-
ban részesiilt. Valasz: kedvezdben. Bankiity Juditot ugyanis kdzvetlensége miatt
mar nivendék kordban ismerte az egész tanuldifjiisdg, a tiszteletet pedig akkor
szerezte meg, amikor az Orszdgos Kozépiskolai Tanulmanyi Versenyen helyezést
ért el. A tandrok pedig hdldsak voltak neki azért, mert 1944 /45-ben miniszteri en-
gedéllyel, mint szakvizsgdzott tandrjeldlt segitett a tandr-hidnyt enyhiteni.

A régi fandrokrdl tudndl-c valami érdekeset mondani?

Egy nagyon-nagyon régir6l, akivel csak egyszer taldalkoztam, utolsd évei va-
lamelyikében. Réla olyasmit tudtam meg, amit egyediildllénak tartok. O volt a
miivészetidrténet tanitas 1ittdrdje: dr. Ling Margit. 1897-ben, a magyarorszagi
egyetemek elsd nohallgatojaként iratkozott be a budapesti egyetem Bolesészettudo-
manyi Kardnak klasszika-filolégiai szakdra, és ott doktoralt is. 1900-ban az orszdg
els@ lednygimndziumdba, a Veres Palné Lednygimnaziumba hivtik meg, és tanitott
ott az iskola egyetlen nStandraként 1920-ig. 1920-t6] kezdve médr, az akkor megnyilt
Evanggélikus Lednyneveld Intézetben, (Liceumban) tanitott az orszdgban elséként
miivészetidrténetet, még hozza vetitett képek segitségével. Ennek kiszonhetden
nalunk mas tantargyak tanitdsandl is hasznalhattak vetitettképes szemiéltetést. Ak-
kor, amikor pl. a Foldrajzi Tarsasdg ezt még csak mint kivanatos vivmanyt ajdnlotta
az oktatdsban. Emlithetem az irodalom tanitdsanal Dante: Divina Commedia szines
diapozitivjait, melyeknek jé része ma is megvan az iskolamizeum anyagaban.

Dr. Lang Margit szdmos archeoldgiai kutatdsban vett részt (Roma, Athén, Kons-
tantindpoly, Egyiptom). Féleg a ndi ruhazati stilusokat vizsgélta. Kutatisainak
eredményei német nyelven jelentek meg szakkonyvekben. Azonban nagy szakmai
elismertsége ellenére sem kapott egyetemi katedrdt - dllitélag ndi mivolta miatt.
Rola nagyon szép megemlékezést olvashatunk az egykori tanitviny, késtbbi ta-

ndrtars dr. Démotdrné Nétel Elza tolldbdl az iskola 1937/38-as Evkonyveben

A mdsik, szerintem nagyon is emlitésre méltd tandr, akinek mar tanartdrsa is
lehettem: Kozma Gabriella. Neve azért valt széles korben ismertté, mert 1922-i6]
kezdve évtizedeken dt BRAILLE-irdssal készitett vakolk szdmdra bibliai torténe-
teket. (Itt jegyzem meg, hogy tandraink majd mindegyikének volt iskoldn kiviili
irodalmi munkéassiga is.)

Igazgatonkat, dr. Bankity Dezs6t sem hagyhatom ki. Hazank hires filozofusa-
nak, B6hm Karolynak volt a fia, de ami a legfontosabb: faradhatatlan munkalko-
dasa kivetkeztében neve elvilaszthatatlanul forrt 6ssze az iskola gimnaziumma
fejlddésének folyamatdval.

zért van fényképe kizponti helyen az iskolannizeun tdrldjdbarn. Es 6 az, akihez dllds-
kérds figyben benentél az iskoldba.

Igen. Szeptemberben is § fogadott és mutatott be a tandri szobdban mint leendd
draadé tandrt. Ugyanekkor mondta el réviden az iskola torténetét. (Az iskola 50
éves (1883-1933) torténete cimen egy 40 oldalas flizete jelent meg nyomtatdsban.)
Téle tudtam meg a Il emeleti kereng® faldn lathaté Emléktabla toriénetét is, amely
egytttal eis6 felemeld élményem tdrgya is lett oktdber 6-dn, és aminek torténetét
megismerve iijra és 1ijra Jszintén sajndlom, hogy ennek a gydnydrd élménynek
1937-ben nem lehettem én is részese.
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Ugye, ez az oka annak, hogy 2003-ra az Evangélikus Orszdgos Levéltdrban megtaldlt
dokumentumok alapjin dsszedllitottad és nyomtatisban sikeriil kiadnod a , KUFSTEINI
EMLEKTABLANK" -nt?

Igen, mert miutan az Evangélikus Lednygimnazium Alapitvany segitségével
sikeriilt a hazank térténelme irdnt érdekl6dé honfitdrsaim szamdra megismerhe-
tGvé tennem a — szerintem magyar ordkségnek szdmité — Kufsteinben felallitott
Emléktablank torténetét, most ugy érzem, ezzel egy Kicsit én is részese lehettem a
kufsteini varfogsagban sinyl6ds, szabadsagunkeért kiizdd elddeink elétt fejet haj-
t6 iskolai killddttségnek. Es ezért olyan nagy most az elkeseredésem, hallvan mi
tértént Kufsteinben a mi Tablankkal. Ugy latszik a 24. 6raban ismertettem a Tabla
torténetét, de az is lehet, hogy lassacskdn mdr a 24. 6rén is niljutottunk. Az tdrtént
ugyanis, hogy az elmuilt évben bardtaim, ismerdseim felkeresvén Kufsteinben Em-
léktablankat, dobbenten tapasztaltdk, hogy eléje a legutdbbi feldjitdsi munkak utdn
egy plexifalat dllitottak, ami teljesen eltakarja azt. Mivel szinte nem alartam hinni
a fillemnek, megkértem a Kufsteinbe késziil5d, iskolank régi kedves tanitvanyat,
Bencze Imréné Ruttkay Miklian Agnest, készitsen a helyszinen fényképfelvételt. A
fénykép bizonyitja a hallottak valédisdgdt. Ekkor egy ismer@stink kozvetitésével
levelezéshe kezdtiink a kufsteini varmizeum igazgatSjdval. Ennek a tobbszori le-
vélvaltisnak eredménye, az osztrakok szerint j¢ megoldds: a munkdlatokat végzo
TOP CITY, KUFSTEIN Gmb.H majd olyan helyre fogja tablankat athelyezni, ahol
a plexifal nem takarja el, és a magyarok jél olvashatjak a tablan lev$ neveket. Va-
gyis, nem az utélag eléhelyezett plexitablat viszik mas helyre, hanema mi 67 évvel
ezelditt, egyheti munkaval falba épitett és tinnepélyes keretek kozott felavatott 6,5
mdzsds vorosmarvany Emléktdblankat tavolitjak el eredeti helyérdl. Hova? Es
azutan hova? Végiil hol kot ki? Azt hiszem, a plexitdbla felallitdsat engedélyezdk
nem érezték, hogy a magyar Emléktdbla felallitdinak és utédainak mit jelent ez
a tabla. Persze, hogyan is érezhetnék, ha mi magyarok sem becsiiltik, becsiiljitk
még ma sem. Pedig mar csak azért is biiszkék lehetnénk rd, mert noha ott, abban
a varborténben mas nemzeteknek szabadsagszeretd és az elnyomé politika ellen
harcol6 szabadsaghds fiai is szenvedtek siilyos fogsagot, akkor, 1937-ben még csak
a magyarok, a Budapesti Evangélikus Lednygimnazium tandrai és tanulGifjisaga
rétta le kegyeletét a nemzet szabadsagaért harcold el6deik elGtt.

A maholnap 35 évvel ezelStt elkezdett munkdm szélmalomharc lenne? Vagy
mégsern? '

Par évvel ezelstt iskoldnk régi, kedves tanitvanydval, Bakay Marikdval, nagy
faba vagtuk a fejszénket. Az G otlete alapjan elinditotiunk Magyar Or&kség-dij je-
161ésére allampolgdri javaslatot a két, szerintiink erre érdemes tandrnak: Jeszensz-
ky llonédnak és dr. Zelenka Margitnak. (Egyébként Bakay Marikdnak mindketten
osztalyféndkei voltak: I-IV. és V-VIII, osztalyban.) A szép kezdeményezés azonban
féliton megtorpant. Most ismét neki rugaszkodunk. Javaslatunkat tamogatja D.
Szebik Imre, a magyarorszdgi Evangélikus Egyhéz elndk-plispdke és sok egykori
tanulénk. Es varunk! Remélve, hogy néhai tanartarsaim mélténak itéltetnek e szép,
megtiszteld kitiintetésre.

En is remélem!
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Egyébként nemcsak az Emléktabla miatt érzek irdntuk nagy tiszteletet, hanem
a SZEMBE (Szép Magyarsaggal Beszél6k Egyesiilete) megalapitasaért is. Na, latod
ez az a teriilet, ahol bizvést remélem, hogy neviiket méito helyen megordkithetem,
Hogyan? Négy évvel ezel6tt megigértem a Kazinczy Ferenc Tdrsasdgnak, hogy a
Magyar Nyelv Héza részére megirom a SZEMBE torténetét. Kozbejott betegségem
miatt azonban csak most jutattam el a végsd simitisokig. Lassan, mert megromlott
latdsom miatt, amit te is tudsz, nem tudok mar szdmitdgépen sziveget szerkeszte-
ni. Unokahtigom segitségére szorulok. Az anyag Paks és Budapest kozott ingdzik.
Még nem adtam fel a reményt... El6bb-utdbb csak céiba ér, ha még megérhe-
tem...

Ez az eqyesiilet, amit ofyan killonlegesnek tartasz, mert magyar szakos vagy?

Igen. A SZEMBE is ennek a két tandrnak szellemi alkotdsa. A neve is mutatja
céljat: védeni, dpolni szép anyanyelviinket, megtisztitani a betolakodo idegen sza-
vaktdl, ramutatni a magyar megfelelgjére, figyelmeztetni a helytelen szérendre és a
magyartalan hangsilyozasra. Ez az egyestilet 1922-ben alakult meg az orszag elsd,
egyetlen kozépiskolai nyelvdpold egyestileteként, és torekvésével 9 évvel elfzte
meg az Akadémidn alakult nyelvtisziitd tirsasigot. Ez megint csodalattal toliott
el. Nagyon kozel all szivemhez. Edesapam is magyar szakos tandr volt, és élete
végéig tiltakozott a , pest aszfalt-nyelv” ellen. Tanuléink szép magyaros beszédét,
szabatos fogalmazdsat mindig killon megdicsérték iskolank ldtogatoi, érettségi
elnakeink. Néhany szép sikert elért volt névendékiink nyilatkozatdban hallottam,
hogy életiik folyaman sokszor dicsérték magyaros beszédiiket, Hat ezért!

De az iskoldban mis egyesiilet is volt.

Jé, hogy figyelmeztetsz, killonben ki tudja, meddig folytalndim monddékamat
az Emléktablardl és a SZEMBE-r6l. Igen. Tébb is volt, de errél mar csak réviden.
Elséként emlitem az Ifjisdgi Gyamintézetet. Ez szervezte meg a masodik felemeld
iskolai élményemet, a kardcsonyi szeretetvendégséget. Mar az 1920-as évek elejé-
t6] hagyomdnny4 vélt az egyhdz altal nyilvén tartott szegény csalddok gyermeke-
inek kardcsonyi megvendégelése. Ekkor a diszteremben felallitott asztalok mellé
{iltettiik le, sztileikkel egyiitt, meghivott kis vendégeinket, és kedves kis misor
keretében kindltuk meg Sket kakadval, kaldcesal. Végiil jatékkal, élelmiszerrel, ru-
hanemtivel telt csomagokat osztottunk ki kozottiik. Ahogyan més helyen irtam: és
latva a ragyogo arcocskékat, bizony boldogok voltunk mi tandrok és novendékek
is, hogy — ha csak ropke 6rdkra is - Gromét szerezhettliink e mostoha sorsti ember-
palantilnak.

Err6l is Idttam képet az egyik éokonyobeir.

Evente 200, 250, s6t 300 is volt a megvendégeltek szdma. Sajnos, ezeknek a szép
megvendégeléseknek is vége szakadt 1944-ben.

Es honnan volt erre pénz?

Annak eléteremtéséhez a tobbi egyesiilet is hozzdjarult, mert jollehet mind-
egyiknek megvolt a maga sajatos célkittizése, dm tagdijak, osztalytedk (mdsoros
osztély-Bsszejivetelek) bevételeib8l mindig futotta jétékonykodasra is.
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Ennek az 1883-as gyokerd Ifjusdgi Gyimintézetnek célja a valldsos érzés, val-
lasos miiveltség és az dldozatkészseg kifejlesztése volt. Ehhez hasonld célja volt
a Bajtarsnak is. Mint a neve is mutatja: tanulétirsak segitése, adott esetben még
tovdbbtanulasukban is.

Onképzékor. Célja, mint mds iskoldkban, az egyéni képességek kibontakozta-
tasa. Nalunk tébblet, hogy az 1930/31-es tanévben Karolyi Gaspdr Két kényv c.
frasat adta ki, majd 1939/40-ben ugyanezt a Magyar Irodalmi Ritkasagok sorozat
5. szamaként, szebb kiilsSben. (Errél rovid cikkecske van az Evangélikus Elet 2004.
jan. 11-1 szdmidban.)

Cserkészet. Zaszlajanak szalagjan: ,A torvény betdltése a szeretet.,” Tobblet-
ként: a csaladi életre vald nevelés, vandor-csecsemdkelengye Osszedllitdsa, elsSse-
gélynytjtas tanulasa sth.

Sportkor. Célja: a tehetség és a kilzddszellem kifejlesztése. Tagjai tobbszir sze-
reztek 1., IL., III. dijat.

Diakkaptar. Cél: a munkdval vald pénz szerzésére és takarékossagra nevelés.

Volt Novendékek Egyesiilete. Célja: folyamatos kapcsolattartds az iskola ta-
naraival és novendékeivel, az iskola iigyeivel vald torddés. Mai utédja a Dedk
Téri Evangélikus Gimnaziumot tamogaté ,Evangélikus Lednygimnazium Alapit-
vany”.

Az iskola equesiileteirl te 1966-ban készitette] egy ismertetést. Akit ez a téma érdekel,
megtaldlhatja az iskolanmizewm anyagdban.

Tulajdonképpen ide tartozik még az is, hogy az iskola szellemétdl a szdrakozas
sern volt idegen. 1935-ben a sziilok kivansdgara és a felettes hat6sdgok jovahagya-
saval a fasori fitigimmazium didkjaival kozos tinctanfolyam indult iskoldnk épiile-
tében. A feliigyeletet a két iskola tanarai lattdk el. A hdbor el6tti idokben farsangi
balok is voltak. Az utolsét 1943 farsangjdn tartottuk, és ekkor a bevétel nagyobb
részét a honvéd-csalddok tdmogatdsara adtuk.

Egyszer olyasmil is emlitettél, hogy ének- és zenekar is volt.

Volt, de errél én is csak olvastam, tekintettel arra, hogy zenével foglalkozo ta-
narunkkal, Kapi-Kralik Jen6vel joszerivel éppen csak megismerkedtem. Amikor
azonban munkimmal kapcsolatban 1966-t6] rendszeresen jirtam be az Evangéli-
kus Orszdgos Levéltirba, bingészve ott az Evkonyveket, sok, szamomra érdekes-
séget olvastam. llyen volt a ,zenekar” - eset is. Ezeket annak idején feljegyeztem,
és most, amikor szoba keriilt beszélgetésiink, magammal hoztam. Ezért tudok
egy-két dolgot évszdm szerint is emliteni. 1934/35-ben nalunk alakult az egyetlen
lednyiskolai kisegytittes, ebbdi fejlddott ki késébb a 13 tag kamarazenei egyittes.

Feljegyzéseimben szerepel még: az 1920-as évek elejétdl figyelemmel kisérték a
tanulok testi fejlédését is. Osztalyonként volt sily- és magassdgmeérés. A himld és
skarlat oltist pedig az iskolaorvos végezte. Vagy: mar 1921/22-ben bevezették az
osztalyfénéki orakat. Vagy: 1923/24-ben a jové évi tandfjat mdzsa-biiza draban dl-
lapitottak meg. (Az L. vilaghabort gazdasagi koriilményei miatt.) Vagy, ami nekem
nagyon tetszett: mivel 1920-ban a Liceum olyan linyok szamadra nyilt meg, akik
altaldnos miiveliséget, nyelvtanulast, a mindennapi életben is hasznos ismerete-
ket Shajtottak elsajatitani, ezért ennek megfelelSen allitottdk Ossze a tantdrgyakat.
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Tehat a szokdsos tantirgyak mellett nyelvek, gyorsirds, miivészettorténet, jog- és
nemzetgazdasdg, vildgirodalom, filozdfia is volt. Vagy: 1940 /41-ben ingyenes finn
nyelvtanitas indult 20 névendékkel Zongor Endre evangélikus lelkész vezetésével.
Eredménye: egyik cserkészlanyunk, Bede Piroska finn nyelven kiszéntétte 1942-
ben, a Vigadéban rendezett iinnepségen Fanny Luukkonen generalis asszonyt, a
finn Lotta Svird elndkndjét. Vagy: iskolank nivendéke volt Reményik Sandor két
unokahtiga, és réla egyikiik szép megemlékezést is rt.

Es a kiranduldsok... Azt nem tudom, hogy mas iskoldban aklkoriban milyen
gyakoriak voltak a kirdnduldsok, de nalunk mér dsszel voltak egynapos an. sétak
(irodalom, féldrajz, torténelem, miivészettorténet sth.) kidllitdsok, tarlatok ldtoga-
tdsa. A tanév vége felé, de néha mdr Gsszel is tobbnapos kirdndulasokat szervez-
tek. 1931/32-ben a Biikkben 11 napos si- tanfolyam indult, ugyanebben az évben
pedig 9 napos Bécs, Miinchen, Augsburg, Salzburg ttvonalen. Tulajdonképpen
az 1937-es kufsteini tablaallitas is egy hétnapos tanulmdnyi kirindulds része volt.
Tébbnapos utak a felszabadult orszagrészekbe indultak: a Felvidékre pl. elsd bu-
dapesti didkokkeént jartak iskoldnk tanuldi. S6t tigy emlékszem réges-regen, vala-
mikor Olaszorszagba is ment t8litnk kirandulécsoport. Egyszdval, pezsgett az élet.
Tudod, olvasva a sok-sok tar}ulményﬁtrél, mdr kacérkodtam a gondolattal, hogy
ezeket is sszeirom egyszer. Erdemes lenne!

Olyan sok szpet, érdekeset mondtil el a végi iskola dletébdl és tobb ma mdr nagymama
eqykori tanftodiryt hallottam szintén szeretettel beszélni az olt toltitt évekrdl. Ligy Hinik,
tandr és tanitodiy kapesolata idedlis volt.

No, ezt tigy sommésan nem mondhatom, kiilonosen azért nem, mert hallottam
mar débbenetesen igazsagtalan, f6leg halatlan nyilatkozatot is. Lelke rajtal Csodal-
kozni persze nem lehet, mert az életet add biizdval egyiitt nivekedik a mérgezd
konkoly is. De hat tudod ilyenkor tébben vagyunk szomortak! Ezen feliil lehetnek
— és talan nem is kevesen —, akik sehogyan sem érezték otthon magukat az iskola
légkorében ezért, azért, amazért. Es mivel minden volt tanulénkat egyidl egyig
nem kérdezhetjiik meg erre vonatkozéan, nem tudhatjuk hdnyan vannak ilyenek.
A sok-sok szdz kozott bizonyédra vannak jo néhdnyan. Mindig voltak, vannak és
lesznek olyanok, akik személyiségiik, neveltetésiik eredményeképpen sehol sem
fogjdk otthon érezni magukat. A lényeg az, amit mi tandrok megéltiink. Mert igen-
is, mi éreztitk novendékeink szeretetét, ragaszkodasat. Orak végeztével megszo-
kott latvany volt az osztalybé! tanitvanyai gydirtijében kiléps tanar. Mint kotlds, a
kiscsibéivel. Kedves emlékként 6rzém ma is a ram jellemzdnek tartott kis agyag-
egyiittest: tytikany6t a 7 kiscsibével. Tréfas ajindékul kaptam egyszer tanitvanya-
imtol. Bizonyiték ez arra is, hogy iskolénkban €lt a tanitvany-tanar kozvetlenség és
arra is, hogy novendékeinkbdl nem hidnyzott a kedves humor sem.

Az 6ra utani beszélgetések témdja sokszor igen komoly lelki probléma volt.
Adott esetben, édesanya hijan kialakult tanar-tanitvdny kapcsolat kapaszkodot
nytjtott a serdiilékord kislanynak. A bizalommal egy tandrtarsam sem élt vissza.
Ennek volt kszonhetd, hogy a didkkori kapesolat idével bensdséges bardtsagga
érlel6dott. Nekem is vannak, voltak ilyen novendékeim. Sajnos, - koziilitk kett&t
— tavaly elveszitettem.
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Most jut eszembe! Ezt még el kell mondanom annak érzékeltetésére, hogy mi-
lyen fontosnak tartatott a szemléltetés. Mindjart az elsd évben tortént. Zelenka
Margé tandrtdrsam magaval vitt egyik magyardrajara. A magyar magdnhangzok-
rol volt sz6, arrdl, hogy a magyarban hdrom ,.e” hangunk van, de a zart & hangot
lassacskdn mdr csak a tdjnyelvben ejtil. Kapéra jottem, mivel én erfsen érezheto
dundntili kiejtéssel beszélel, alkalmas voltam ennek érzékeltetésére. Mondatom
volt: Szivesen ehnénnék sétdlui. gy utélag is hiszem, hogy a tanulok el6tt vilagos
volt, mirgl van szé.

Kiszonim neked az ehnondottakat. Egy kérddsre azonban még szeretnék wdlaszt kapni.
Miért tiltakozol olyait hevesen, amikor valaki a lednygimndzium dllamositdsdrol” beszél?

Azért, mert ez gy nem felel meg a valdsdgnak. Ez csak az iskola alsé négy oszta-
lyara igaz. Azt elvettek, és tovabb miikodtették, mint dllami dltaldnos iskoldt. Tehat
allamositottik. Ha a felsd négy osztdlyt dllamositottdk veolna, aklor az tovabb élt
volna, mint allami, tehdt dllamositott gimaazium. Azt hiszem, ez elég Vilégos De
nem ez tortént. A Budapesti Evangéiikus LeAnygimnaziumot egyszeriien meg-
szuintették, sdt megsemmisitették. Azzal, hogy gazdag szertaranyagdt — finoman
szolva — széthordidk. Nem mondom, hogy k& kiévin nem maradt”, de joszerivel
csak az maradt. A tandrokat szétszdrtdk, ami egyébként abban az id&ben termé-
szetes volt. s mindez egyhdzi felajanlas eredménye. Hogy ez mﬂyen szerzddés
alapjan, azt te - ha ugyan maradtak erre vonatkozdan ,Gszinte” dokumentumok
- bizonyéra olvastad.

Igen. A dokwmenfimokbdl tudmn a hivatalos eljdrdst, de nzt szerebném tudni, hogy ti,
pelddul ke, mink az események egyik szenvedd alanya, hogyan élted ezt meg?

Tragikusan. Mint akit letagloztak. Gondoeld csak el ...! Valamelyest ugyan mér
megérintett benntinket az elveszthetség szele, de abban a hiszemben voltunk,
(ngalébbis j6 néhényan), hogy a vihar mar elmdlt. Mi volt az eldszél?! Ponios
idére mar nem emlékszem — és még szintén élé tandrtdrsam sem, hogy mikor
- csendesnapra hivtak &ssze benniinket, a fasoriakat is, az Ullgi dt 24-be. It els-
szir a , biinbdnat” jegyében Sidrdk, Misdk és Abednégd (Daniel 3,12-30} torténetét
taglalta Groo Gyula. Majd Dezséry Lasz16, alkori piispok ecsetelte az evangglikus
iskolak nehéz anyagi helyzetét, az iskoldknak dllami kézbe addsat javasolva. Igérte,
hogy ebben az esetben természetesen az allam dtvenné és elhelyezné a tanarokat.
Kérdezte, hogy mi mit szélunk ehhez, vélaszt vir, mert jon a miniszter tir (Ortutay).
Mit mondjon neki? Kérdésére a vilasz ,,nem” volt. Ebédsziinet utdn ismét ugyanaz
volt a csendesnapi téma. Ekkor, gy emlékszem, a feliigyeld, Redk Ivan ébresziget-
te lelliismeretiinket. Feltette a kérdést: hogyan tudjuk dsszeegyeztetni evangélikus
lelkiismeretiinkkel azt, | gy marxizmust tanitunk.

Miutdn mi, Dedk tériek az ebédsziinetben megtargyaltuk egységes allispontun-
kat, neviinkben dr. Veres Laszléné, Ili valaszolt a rd jellemzd deriis nyugalommal.
Szavainak lényege: nekiink ezen a téren semmi aggodalmunk nincs, mert még a
legszigorubb dllami iskolaldtogatonk is hangstilyozta, hogy hitiink dolgdba nem
sz0] bele az dllam, csak azt vdrja el, hogy a tankonyvben leirt anyagot , leadjuk”.
Ami pedig a mi lelkiismeretiinket illeti, az éppen azért nyugodti, mert amig a mi
iskolankban mi tanitunk, addig névendékeink nyugodt légkorben gyakorolhatjak
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hitiiket, és tanulhatnak, nem érik ket zaklatdsok stb. No, akkor jott a , jéindulata”
figyelmeztetés: iskoldnk kedvezd feltételekhez kétdtt felajinldsanak hidnyéban,
dllamositds esetén elveszithetjitk dllisunkat. Ez, tigy latszik, gondolkoddba ejtette
fasori tandrtarsainkat, mert mar hajlottak volna a beleegyezésre. Ezt mi nagyon
nehezményeztitk. Késdbb megtalaltuk a ,felment§” magyardzatot: mi csak 6n-
magunkeért vagyunk feleldsek, férjezett tandrtdrsainknak pedig adott esetben ott
a segitd csaladi héttér, de a férfi tandroknak feleség és gyermekek jtvaiérsl kell
gondoskodniuk.

Dezséry kedvezé feleletre varé kérdése a levegdben maradt, a miniszteri megje-
lenés se tortént meg, a ,csendesnap” is véget ért. Reménykedtink ...

Hidba! Mert jott 1952. fiinius 25-e, a szobeli érettségik utolsé napjanalk délutanja.
Az utolsé tanuld elbocsitdsa utdn benniinket, érettségiztetd tanarokat egyenesen
betessékeltek az igazgatdi iroddval szemben 1év§ tanterembe, ahol legnagyobb
meglepetésiinkre valamennyi tandrtarsunk, sét a fasoriak is rank véartak. Révide-
sen megérkezett Dezséry, és ,nemes egyszertiséggel” kézolte: az iskolat felajan-
lottuk az dllamnak, mert ... Legyiink nyugodtak! Minden tanart képzettsegének
megfeleld dlldsba fognak helyezni. Egyéni lépéseket senki ne kezdeményezzen!
Majd az elhiresiilt mondat kévetkezett: , En holnap Stockholmba utazom.” (Frissen
érettségizett osztdlyunkkal csak a banketten kozdltitk a lestijtd hirt.)

Mit szdlkdl elihez? Mit szdltal tandridrsaid?

Gondolhatod, mit éreztiink. Rettenetes volt! Szétszéledtiink. A nyar folyamdn
egyenként behivtak ~beszélgetésre” a Tandcs Oktatdsi Osztilydra és , lekdderez-
tek” benntinket. (Ezt a helyzetet jol jellemzi dr. Gyéry Aranka Ellenszélben c.
verseskonyvében.) Itt a beszélgetés utin kézolték velem, hogy allapotomra vald
tekintettel (gyermeket vartam) az els6k kbzott helyeznek el. Meg is kaptam a ,,j6-
indulati” hatdrozatot: Soroksar-Péteribe altaldnos iskolaba helyeznek torténelem-
alkotmdnytant tanitani. Ekkor a Budafoki titon laktam, eddig a gimndziumban
magyart ¢és latint tanftottam.

Ez az elém vazolt jové szdmomra vallalhatatlan volt. Kitimolyogtam Soroksér-
Péteribe az Oktatdsi Osztélyra, s kértem, engedjenek elmenni dthelyezéssel egy
altalam megjeldlt Kutaté Intézetbe. Az illetékes ezt megtagadta, ugyanis a peda-
gogus pélyardl vald tivozas ,bardtsdgtalan” gesztusnak szamitott. Ekkor kijelen-
tettem, hogy abban az esetben énként lépek ki, elveszitve ezzel a nyugdij alapjat
képez6 eddigi éveimet. Hs ekkor Iépett"a szobaba a Gondviselés, édesapamnak ha-
las, egykori tanitvanya személyében. O véllalta értem a feleldsséget. Az engedélyt
megkaptam. Ezzel az én tanari palydm kettétort. De hat abban az idében nem én
voltam az egyetlen , hajotorott”.

Mi tartént a tandrtirsaiddal?

A tobbi humdn szakos se jért kiilénbiil. Budardl Ujpestre, Matyasfoldre stb. jar-
tak, és egyikiik, mésikuk méltatlan beosztisba kertilt.

Hogyan alakult életed ezutin?

Elvegezvén egy labordnsképz§ tanfolyamot a Kutaté Intézetben 6nallé labo-
ransként dolgoztam, de egészségi dllapotom egyre tobbszor és hosszabb idére

29



INTERJU

kényszeritett tippénzes allomdnyba. Az orvosok nem nagyon tudtak segiteni.
Véleményiik: az iskola elvesztésével ért trauma, vegetativ idegrendszeri labilitds
stb. 1958-ban munkaviszonyomat megsziintettem, s rendszeres ,elismerési dij”
fizetése alapjan jogosultsigomat megtartva, ma nyugdijasként élek. Attél kezdve
csak csalidomnak éltem. Még ebben a szeretetteljes 1égkdrben is 25 év kellett ah-
hoz, hogy nagyjabél ,egyenesbe jojjek”. Az utolsé években Isten kegyelmébdl régi
iskolam emlékeivel foglatkozom, mig tudok.

Mit iizen az iskola egykori tandra n mai tandrokuak és didkokuak?

Csak Reményik Sdndor intd-kérd sorait:

. Ne hagyjatok a templomot
A templomot s az iskolat!”

Kdszdnom az elmondottakat. Isten dldja mindwydjunkat!

2004 nyardn.
Lejegyezte:
Zomboryné B. Rozdlia, az iskola wai andra

o

Meglkérdeztiik két ,lathatatlan” munkatérsunkat

Cikkfrdinkat minden szinunk végén név szevint fel szoktuk sorolni (E szdmunk szer-
z67). A nem magyar nyelot, kitlfsldi szerzok esetéber neniesnk a cilkirot, hanem — az frds
végén — a forditor is meg szoktuk nevezii. De sehol nem szerepel annak a két hifséges min-
kakirsunknak o neve, akik hosszii éoek 6ta gondoskodnal arrdl, hogy a Tartalmi Gsszesitd
stinden szimunk végén németiil, illetdleg angolul olvashatd legyer.

Most dket szeretnénk megszolaltatni, &s egyiiftal megismertetni oloasdinkkal.

A szerkesztd
"

Préhle Henrikné, a német forditas ,gazdaja”

A Keresztyén Igazsdg ,fiiggetlen”, de ugyanakkor “evangelikus” folydirat. fgy taldn
nem meglepd, ha egyhidzi kitodése felol érdekldddn. Oriilnék annak is, ha egyiitial eddigi
élettitjdrdl is szdlnn,

Fél évvel Ferenc Jéska haldla el6tt, 1916-ban sziilettem Pozsonyban egy evangé-
likus tigyvéd-dinasztia tagjaként. Edesanyam is evangélikus, a kolozsvari - tordai
gylilekezetbdl szarmazott. A Préhle csalddba 1948-ban keriiltem be, bar Préhle
Henriket, szeretett lelkésziinket, mér gyermekkorom ota ismertem. Szivesen jartam
a német nagytemplomba is 6t hallgatni, annal is inkdbb, mert dédanyamtal orokolt
fidkom is volt ott a masodik padban, ahol a vaskos német énekeskényvet Oriztek.
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A Prolde név tébbszdrdsen is jol ismert egyhdzunkban, Préhle Henrik pozsonyi lelkész
munkdssdgival kapesolatban azonban — féleg a fintalablb generdcis — idjékozatlan. Ké-
reut, hogy szoljon errdl olvasdinknak.

Pr&hle Henrik készegi evangélikus lelkészt 1905-ben egyhangiilag vélasztottdk
meg a kozos presbitériummal és feliigyel§vel miikads, 7000 német és 3000 magyar
ajka tagot szamlald pozsonyi német—-magyar evangélikus gyiilekezetbe.

Szelid természetével és krisztusi szeretetel sugdrzo lényével hamar belopta ma-
gdl a gylilekezet szivébe. A német-magyar evangélikus elemi iskola iskolaszéki
elnéke és vizsgabiztosa voit. Havonta egyszer prédikalt a magyar kistemplomban.
Neégy lelkész szolgalt egymds mellett: Carl Eugen Schmidt, Préhle Henrik, Ritz
Vilmos es Okaly Adolf, Egyiittmiikodésiik 25. évforduldjat 1930-ban iinnepelték
meg, amit fényképen is megodrokitettek. Préhle Henrik az els6 vilaghdbori kitoré-
séig mint draadd teoldgiai tandr is mitkédétt. 1915-ben kiadta Utravald az élet kem ye-
b1 cimfii, a herrenhuti Losung mintajara rt kis kényvecskéjét, bizonydra arra is
gondolva, hogy azt hadba vonuld katondk kezébe adhassa...

Hogy alakult Trianon utin a pozsonyi gyiilckezet és Préhle Henrik sorsa?

Az els vildghdbora végén nagy valtozds allt be a gylilekezetben. Az Erzsébet
Tudomdnyegyetemet Pécsre koltoztették, és a magyar értelmiség nagy része Ma-
gyarorszagra tévozott. Préhle Flenrik Pozsonyban maradt, am 1928-ban megvon-

tdk csehszlovdk allampolgdrsigdt és egytittal kongrudjit is azzal az indokkal, hogy
magyarorszagi illetdségil.

A harmincas években piispdkjeldltként meghivtik Budapestre probaprédikdci-
6ra a Deak térre. O azonban, bdr nagy megtiszteltetésnek tekintette a meghivast,
megis visszautasitotta az ajanlatot, mert tigy érezte, ha elfogadja, cserbenhagyna
nehéz helyzetbe keriilt pozsonyi gyiilekezetét. 1938-ban meghalt szeretett felesége,
Schrneller Zs6fia, akivel négy gyermeket neveltek fel.

Tamadlak-e fesziiltségek a német-magyar pozsonyi gyiilekezetben és Prélile Henrik dle-

tében a hitleri iddk alatt?

Igen. Ekkor ugyanis a német egyhdztagok nagy része a Deutsche Kirche megala-
pitasinak gondolataval foglalkozott. Mivel a magyarok erre nem voltak hajlandék,
kénytelenek voltak a szlovdk gyiilekezethez csatlakozni. Ez volt Préhle Henrik
életének talan legnehezebb idGszaka, amikor arra akartdk kényszeriteni, hogy
németnek vallja magdt. O azonban kitartott magyarsaga mellett. 1940. december
26-dn egy atvirrasztott éjszaka utdn ezeket a sorokat vetette papirra:

~Uram, irgalmazz szegény szolgadnak.

Magyar vagyok, magyar maradok.

Kéveteli a hdla, a hilség, a becsiilet.

De vallom német szdrmazdasomat

mint tagadhatatlan valdsdgot,

éspedig tiszta hdlabol, hilségbdl és becsiiletbsl.”

Mi tirtént a gyiilekezetben a hdborii vége felé, majd utdna?

Amikor 1945-ben lehetdsége nyilt volna arra, hogy nyugatra menekiiljén csa-
ladja t6bbi tagjdval, inkdbb vallalta az egyediil maradast, és nem hagyta el kicsire
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zsugorodott gyiilekezetét. (Alig Otszdzan maradtak németek és magyarok egytitt-
véve.) Ekkor a magyar hivek nagy része atpértolt a reformatusokhoz, mert ott meg-
maradtak a vasdrnapi iskola és a bibliadrdk. 5zabd Béla reformaétus lelkész nagy
szeretettel fogadott be minket.

A masedik vilighdbord utdn j6 ideig istentisztelet tartdsira sem volt lehetGség.
Késébb, amikor Gjra engedélyezték, a németek is a kistemplomba szorultak, és ott
prédikalt Prohle Henrik, Ratz Vilmossal felvaltva. Utolsd magyar prédikdcidja
1949. augusztus 19-én hangzott el, amelybd! egy megdrzott idézet igy szol: ,Meg
vagyok gy&zddve, hogy a legnagyobb terhet mi magunk rakjuk vallunkra azzal,
hogy Isten végtelen kegyelmérdgl és szeretetérdl megfeledkeziink.”

1950. aprilis 29-én, nyolcvanéves kordban hunyt el. Emléke legyen dldott.

Térjtink vissza a Pralile csaldddal vald személyes kapesolatdra!

Ahédbori vége felé Préhle Henrik lanyai nyugatra mentel, & azonban nem akar-
ta elhagyni gytilekezetét. Fia, Henrik Magyardvéaron élt. 1945-ben a lelkészlakashol
a diakonissza hazba koltoztették az dzvegy, csalad nélkiil maradt letkészt, s ettdl
kezdve én lehettem segitségére postdja rendezésében. Szombatonként tortént,
hogy a diakonissza hazban a vakulé Préhle bacsi levelezését intéztem. 1948-ban
egy ilyen alkalommal jelent meg Henrik Magyarévarrdl, hogy kényszerd valdsa-
nak hirét kozolje édesapijdval. Nekem kellett vigasztalnom szegény papat, s igy let-
tem a tovabbiakban Henrik vigasztaléja is. Eljegyzésiink vasirnapjan Prohle papa
prédikiciGja nekiink szolt: Eziistdm, aranyam nincsen, de amim van, azt adom
nektek. A polgdri eskiivs utdn félévig tartott, mig dtjutottam Henrikhez Magyaror-
szigra, és Sopronban megeskethetett benniinket id. Préhle Karoly bacsi. A késdbb
fuvolamiivésszé lett ifjabb Henriket 12 évesen kaptam a hazassdgba.

Préhle papa halaldval kapcsolatban még egy nagyon személyes élményemet
szeretném megemliteni. Liviank 1950. aprilis 28-dn délben egy orakor sziiletett.
Férjem ezt régton megsiirgdnydzte édesapjdnak, aki akkor tidégyulladdssal
fekiidt a diakonissza-korhiazban. Mire a tavirat odaért, apdsom mir halott volt.
Henrik kedves orvos barétja {ilt az 4gya mellett egész éjszaka, és a haldokld utolso
szavaiként ezt halotta: ,Henrik ram bizta kislanyat.”

Hogyan keritlt kapcsolatba oz Ordass Lajos Bardti Kirrel, kizelebbrol folydiratunidkal?

Elsvettem a keresztyén Igazsdg 1j folyamdnak 1989, jiniusi szdmat, és abban
mar megtaldltam az , Inhaltsverzeichnist” - Henrikem forditasdban. Milyen gor-
diilékeny és j6 forditds... Az enyémet bizony sokszor sablonosnak és unalmasnak
talalom,

Ez azért talin nem a forditd, hanem az alapsziveget fogalmazd szerkesztd hibdja...

Szidmomra nagy élvezet volt Henrikkel egyiitt dolgozni. Oregkordra sajnos
rosszul latott, s igy én olvastam fel a magyar széveget, s 6 folyamatosan diktdlta a
német forditast, minden kiilénés gondolkodds vagy szdtarozas nélkiil.

Az én németem a haromnyelvii Pozsonybdl szdrmazott. (It Pesten mint német-,
angol-, francia-, spanyol kitlkereskedelmi levelezd hasznosithattam nyelvtudaso-
mat.) Henrikté] halala utdn, 1994-ben vettem at a stafétabotot Kendeh Gyurka bécsi
kizvetitésével. It sokszor az volt a baj, hogy a sietség miatt — lektordlds hidnya-
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ban — sok nyomdahiba maradt benne. (Persze még Henrik elsd forditdsdban is
észrevettem egy ,.er”-t két errel.)

zokba-e olvasii lapunkat, vagy inkdbb csak ,szenezgel” benne?

Inkdbb szemezgetek. Elsdsorban a verseket olvasom szivesen, Kertész Fszterét
és régebben Scholz Laszloét.

Kérem, mondjon valamit Ordass piispok iirral vald kapesolatidrol.

Henrikkel egytitt Ordass Lajos tisztel6i voltunk és maradtunk haldldig. Orém
volt vele minden vasimap taldlkozni a hegyvidéki Tarcsay utcai templomban.
Ezért amikor 1988/89 forduléjan megalakult az Ordass Lajos Barati Kor, természe-
tes volt szamunkra, hogy mindketten a tagok sordba lépjtink.

Kdszdnont a vilnszait és eddigi értékes szolgilatdt.

*

Ittzés Szilvia, az angol forditds , felelGse”

Mindenekeldtt — olvasdinkra gondolon - az egyhdzi, gyiilekezeli kapesolatai, meg egy
kicsit a csalddi hdtiér feldl hadd érdeklodjem.

Koszonom az érdeklddést. Katolikus édesapdm és reformatusbdl Kaldy Zoltan
igehirdetései hatdsdra evangélikussd lett édesanydm ifju hdzasként keriiltek fel
Pécsrdl Budapestre. Itt Dedk téren, Keken Andras istentiszteletein talaltdk meg a
helyiiket. lgy lettiink igazabol evangélikus csaldd. Bandi bacsi haldla utdn Bencze
Imre hivogatdsdra csatlakoziunk a lakéhelytinkhoz kozeli kelenfoldi gyiilekezet-
hez, amely gytilekezet mdig mdsodik otthonom, most mar férjemmel és négy gye-
rekiinkkel egyiitt. Ha megprébalom felidézni, hogy mikor, kin keresztiil igyekezett
megszolitani az Uristen, akkor a kivetkezd ,dllomasok” kovetik egymast: a kelen-
foldi gyerekbibliakér Bencze Imrénével, a szintén vele szervezett gyerektdborok,
melyen mar mint segitd voltam jelen; a kelenfdldi ifjisag teoldgusai; és végiil mar
mint édesanya: a kelenféldi kismamaklub. Kismamaként az ember varatlanul nyi-
tott és fogékony allapotba kerdil, j6 , talajid” a magvetéshez. Akkori papnénk, Cser-
hiti Marta vezetésével vettiink végig bibliai leveleket, illetve Bonhoeffer ,Kovetés”
¢ munkdjit. A gyerekzajos alkalmakon - az ifjisdgi érak ota eldszor — 1ijbol kinyilt
eldttem a Biblia vilaga, Krisztus maga. Azdta is hdlas vagyok érte, és probalom &riz-
ni hatdsat. Legutébbi mérféldkd a , hit ijdn” a protestans szervezésii Hizashétvége
mozgalom két évvel ezelGitti hétvégéje volt, melyen természetesen férjemmel, (ttzés
Andrdssal egyiitt vettiink részt. Nem csak egymadsra tekintiink azota megajult lel-
kesedéssel, hanem tjra kizds bibliaolvasdkka valtunk, és engeditik, hogy a kizis
olvasds, imadkozds megtegye pozitiv formalo hatasdt a hdzassdgunkra is.

Még egy szot az Gsokrdl is: férjem apja, nagybdtyja és nagyapja is lelkész, de
reformitus €s evangélikus lelkész taldlhatd az én felmendim kozott is, apai nagy-
apam pedig katolikus levelezd teoldgiat végzett. Négy gyerekiink , természetesen”
evangélikus, de a legkisebbnek katolikusak a keresztsziilei, hogy az dkumenén mi
is munkalkedjunk egy kicsit.
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Homnan dakilédik az Ordass Korrel és o Keresztyén Igazsdggal vald kapesolata?

A kelenfsldi ifjisaghdl és a foti kantorképzdbil kindve olyan fiatalokkal alltam
kapesolatban, akik érdeklddtek az un. egyhazi reformmozgalmak irdnt, és akik vé-
giil a MEVISZ-t is megalmodidk, megalapitottk. Taldn innen indulva, majd kap-
csolédva kés6bbi férjem érdeklgdéséhez is, egy id6 utdn mdar természetes voltalap
ismerete. A Summaryk forditasat még Kendeh Gyurka bdcsi idejében kezdtem.

A tartalmi dsszesito forditdsnkor — még a keésziilés fizisdban — megisnerkedik az éppen
aktwilis szim tartalomjegyzékével”. Volt-e mdr gy, hogy egy szer=d vagy egy téma eldre
felkeltette az érdekladését?

Ez rendszeresen megtérténik. Sat, gyakran bele is zavarodom az idGeltoléddsba,
mert elfelejtem, hogy a lap még nem jelent meg, és lelkesen mesélek rola valakinek,
aki persze nem érti, mirél van szo. Az is gyakran megtorténik, hogy végiil idé hijan
nem alvasok el valamit, amit elézéleg tervbe vettem, késébb pedig sehogy sem
tudom felidézni, hogy akkor végiil elolvastam vagy csak akartam.

Folydirat vagy rijsdg esetében kiillonbizd olvasdsi szokdsok vannak. Ve, aki minden
hetit elolvas, van, aki csak szemezget o ciklek kdzdtt, van, aki tudatosan szelektdl, és csak
bizonyas, az érdekidiési kiirébe esd frdsokat olvassa el. Szokta-e olvasii folydiratunkat, s Ia
igeit, melyik metddus szerint?

A folyoiratot természetesen olvasom, de rendkiviil rendszertelentil és dsszevisz-
sza. Gyakran torténik meg velem, hogy regi szamokat, akar tébb éveseket is, eld-
veszek, és olvasom, ami éppen a kezembe keriil. Amir6l olvasok, arrdl igyekszem
mesélni mdsoknak is, ezaltal ,reklamozva” az ujsagot. Volt mér olyan, hogy az
egyhdzi levelezélistdn hivtam fel médsok figyelmét egy-egy cikkre, Visszaemlékez-
ve — anélkiil, hogy most eldvenném a régi szamokat — a kévetkezd irdsok jutnak
eszembe, amelyekre maig emlékszem: a hittankonyv-elemzések, a hdzashétvégés
cikk, a Bonhoeffer-iras, Ordass szépir6i munkai, ifj. Zdszkaliczky Pél elemzései. Az
biztos, hogy tébbet szeretnék olvasni a folydiratbél, mint amennyit most sikerdil, és
talan kés6bb, amikor mar a négy gyerekiink kicsit iddsebb lesz, jut is rd id6.

Véleménye szevint hogyan felel meg lapunk annak a célkitizésnek, hogy Ovrdass szelle-
mi-lelki Griksége mellett egyltdznk megiijuldsdt is munkdlja? Altaldban véve: mi a vélemeé-
nye a laprol?

Alapot nagyon szeretem. Taldn egy kicsit belterjesnek érzem néha a szerz6i név-
sorokat (mint ahogy az én nevem is azonos a szerkeszt&jével, apésoméval). Oridsi
teljesitménynek tartom, hogy létezik ilyen lap, hogy meg tud jelenni rendszeresen,
és hogy mindig tud ijat és érdekeset kinalni. Isten dldja a lap keészitGit, szerzoit!

Kdszinom a beszélgetést és eddigi hifséges nunkdjdk,

dibsk
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litzés Addm
A Keresztyén Ignzsig a vildghéalon

Egy fintal olvasd gondolatai a folydirat elimilt 18 évérdl
az internetes megjelends alkalmndbol

Idén tavasszal elkésziilt a Keresziyén Igazsidg honlapja, mely a http:/ /olbkkerig.
atw.hu internetes cimen érhetd el. Itt digitdlis véaltozatban olvashatdk az eddigi
szamok, és a ,htp://www.matarka.hu” ofmd internetes adatbdzis segitségevel
szerz8k és cimek szerint lehet keresni a tartalomjegyzékekben. A honlapra termé-
szetesen 1d6rdl iddre felkeriiinek majd az tjabb szamok is. Egy-egy szam interne-
tes kozlését a nyomtatott kiadashoz képest kb. negyedévnyi cstiszassal, tehat min-
dig a kovetkezd szam megjelenése koriil tervezziik. Szivesen veszem az olvasék
észreveteleit, és kérdéssel is batran forduljanak hozzadm a honlap haszndlataval
kapcselatban a , mailtoittzesa@hotmail.com” e-mail cimen.

Ezt a munkdt nem csupdn dnszorgalombél végeztem, hanem szakdolgozatot
irtam beldle a Szegedi Tudoményegyetem Juhasz Gyula Pedagégusképzd Karan,
informatikus kényvtdros szakon. A témavilasztdsban azonban elsdsorban nem a
szakdolgozatiras kotelezettsége, hanem személyes érdekifdésem motivalt. Két
végzettségem szerint torténész és evangélikus hittanar vagyok. A Keresztyén Ignz-
siig feldolgozasaban jo lehetdséget lattam e teriiletek dsszekapesolasra egy harma-
dik szakteriilet, a kdnyvtari informatika égisze alatt. Ugyanakkor az is fontos volt
szamomra, hogy diplomamunkaként olyan feladatot végezzek, amelynek masok
is haszndt veszik. Bizom benne, hogy a honlapot és a tartalomjegyzék-adatbdzist
szivesen hasznaljak majd az olvasdk, és segitségiikre lesz kordbbi irdsok visszake-
resésében.

Itt szeretném megkoszonni a szerkesztdségnek, hogy lehetlvé tették és tamo-
gattak munkdmat. Kiilon készénom iff. Zdszkaliczky Prlnak a régi szamok digitali-
zalasaban nyujtott segitségét, valamint Burmeister Erzsébeinek a Miskolei Egyetem
Konyvtara fGigazgatdjdnak, hogy hozzdjarult a folydirat tartalomjegyzékeinek
féldolgozdsahoz az altaluk fenntartott MATARKA adatbazisban. Végiil, de nem
utolsé sorban kdszondm dr. Pajor Enikonek, szakdolgozati konzulensemnek, hogy
mindvégig segitette munkamat.

*

Az alabbiakban nem munkdm technikai részérél szeretnék beszamolni, hanem
néhdny, munkdm sordn szerzett tapasztalatot, a folydirattal kapcsolatos észrevételt
osztok meg a lap olvaséival.

A szakdolgozat része a folyoirat torténetének és eddigi munkassdgdnak 6sz-
szefoglalasa is. Erdekes volt félig-meddig kiviilalléként egyben litni a folydirat
palyajat. Nem régota vagyok olvaséja a Keresztyén Ignzsignak, igy a régi szamokat
is jként vettem kezembe. Mindazt, amit a lap régi olvasdi folyamatként éltek meg
az elmiilt 18 év sordn, én nagyjabdl egyben lathattam az alatt a néhdny hénap alatt,
amelyet a folydirat feldolgozdsaval toltotiem. Igy nyilvan mas képem alakult ki a
laprél, mintha régi olvaséja lennék, de egy dsszefoglalé munka megirdsdhoz talin
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elény is lehet, hogy kiviilrdl, s6t - ami az elsd évfolyamokat illeti — mar-mar torté-
neti tavlatbdl szemlélhettem a folydirat munkassagat Ugy érzem, hogy az, amit ez
a lap az elmult 18 év alatt megélt és megirt, nemcsak a sajit torténetének, hanem
egyhdzunk kozelmultbeli torténetének is része.

Sem elegendd hely, sem sziikség nincs arra, hogy delgozatomnak a folydiratot
bemutatd, értékeld fejezetét teljes egészében kozoljem itt. A lap rendszeres olvasoi
és ismerdi szdmdra alighanem unalmas olvasmany lenne. Ezért itt csak néhdny
olyan észrevételre szoritkozom, amely reményeim szerint az olvasoknak és a szer-
keszt@ségnek is érdekes és tanulsdgos lehet. Talan megbocsdtjdk, ha ezek kozdtt
néhédny kritikal megallapitds is helyet kap. Bizom benne, hogy egy kritikai lapban
az ilyesfajta kritikanak is helye van.

A Keresztyén Ignzsig egy olyan torténelmi, egyhazpolitikai helyzetben jott 1ét-
re, amikor fliggetlenségével és az igazsdg melletti hatdrozott kidllasaval, kritikai
hangnemével egyediilall szerepet toltbtt be, és bizonyos értelemben t61t be ma is.
Ez a tény mér énmagéban is az egyhdzi kozélet jelentds szerepldjévé tette a folyd-
iratot. Elmondhaté ez annak ellenére is, hogy viszonylag kis példanyszamban je-
lent (jelenik) meg, és az egyhdzban sokszor héttérbe is szoritotték a lap és az OLBK
dltal képviselt véleményt, elveket.

Ugy vélem, hogy a rendszervalids kordnak evangélikus egyhdztorténetét kuta-
t6 majdani torténészek a Keresztyén Ignzsig nélkiil igen felemds képet kapnanak
a korszakrol. A lap korabeli irdsai ugyanis hii, bar énmagukban sokszor szintén
egyoldald képet adnak a "90-es évek elsG felének egyhdzpolitikai problémadirdl, vi-
tairol. Az egyoldaldsdg itt legfeljebb részben réhato fel hibanak, hiszen a folydirat
villaltan egy meghatdrozott szellemiséget képviselt. Noha mindig is friggeten volt,
de nem kivant pdrtatlan lenni, vagy a pdrtatlansag latszatét kelteni, hiszen aki érté-
kek mellett 4ll ki, sosem lehet partatlan.

A kései olvaso egyhaztorténeti szempontbél killondsen a dokumentumok meg-
ielentetését értékelheti nagyra. Az elsG években olyan, fontos dokumentumok
jelentek meg itt, amelyek masutt nem, vagy csak nehezen hozzaférhetdek. Tobbek
kozott emiatt is gondoltam 1igy, hogy hasznos lehet, ha a folyoirat régi szamai az
Internet segitségével nagyobb nyilvanossagot kapnak. Az elsd évfolyamok soran
egyébként ezek a dokumentumok azért is foglaltak el viszonylag nagy helyet a kor-
latozott terjedelm folyoiratban, mert két szdm megjelenése kozott meglehetSsen
sok ilyen jellegii kdzélnivald gyiilt ossze. KiemelkedGen fontos volt az in. reform-
iratok kaziése (Déka Zoltan Nyilt levele, Testvéri sz6, Kialto sz0), amelyek annak
idején a hivatalos egyhdzi sajtdban nem vagy csak késve lithattak napvilagot.

A Kereszhyén Igazsdg nemcsak kritikai, hanem feoldgiai lap is. Ez utdbbi (a folyoirat
alcimében eldbbi) nyilvan legalabb annyira fontos, mint a masik. Mégis igy érzem,
hogy e két tematika so: . m keriilt igazdn egyenstlyba. Az elsé években érthetd
okokbdl a kritikai hang kapott nagyobb hangsulyt. Az egyhazpolitikai viharok
elmultdval viszont a teoldgia iranyaba (ideértve az egyhaztorténetet is, amely min-
dig el6térben volt) billent a mérleg. En ugyan nagyon nagy érdeklddéssel olvastam
az egyhdzpolitikai dominancidji évfolyamokat is, mégis felszabaditd érzés volt,
amikor egyre tobb teoldgiai targyti, nem az idészer( egyhazi problémaktol thatott
irassal talalkozhattam. Kiilén 6romét jelentett szamomra, hogy a tematika vilto-
zasaval és bvilésével parhuzamosan a cikkirék névsora is egyre boviilt. Ez azt
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bizonyitotta szimomra, hogy a folyéirat a régi elvek és a hatarozottsig meg@rzése
mellett nyitottabbd is tudott valni.

Igaz, hogy jolesett, amikor a lap hangvétele folszabadult az egyhazpolitikai
témak uralta, sokszor nyomasztd hangulat aldl, mégis zavar, hogy az utdbbi év-
folyamokban mintha szép lassan eltiint volna, de legaldbbis nagyon ethalkult a
folyéirat kritikai hangja. Ezt tekinthetném pozitiv viltozasnak is, hiszen j6l mutatja
az egyhdzunkban, bizonyos teriileteken bekovetkezett pozitiv fejleményeket. En-
gem mégis hidnyérzettel tolt el a kritika elhalkuldsa. Természetesen nem a '90-es
évek egyhdzpolitikai vitdit sirom vissza. Ugy gondolom azonban, hogy mas terii-
leten ugyan, de ma is nagy sziikség lenne a kritikara, a hatdrozott alldsfoglaldsra.
Gondolok itt egyhdzunkat, gyiilekezeteinket érint6 kérdések, vagy akdr nagyobb
horderejii tdrsadalmi problémdk felvetésére, keresztyén vélaszok keresésére is. Ez
taldn alkalmat adna az értelmiség hatékonyabb megszolitasara is, amit a folydirat
eredeti célkitlizései koziil napjainkban legaktudlisabbnak érzek. Azt hiszem nem
tévedek, ha azt dllitom, hogy ezt a célt sem a folydiratnak, sem az egyhaznak
nem igazdn sikeriilt elérnie. A figyelemfelkeltés nem titkolt szandékdval teljes
egészében idézem az elsd szdm SzerkesztSi bekdszontéjének idevonatkozd részét.
~Feladatunknak tartjulk, hogy megszolitsuk az egyhaztdl (sokszor éppen politi-
kai okok miatt) elidegenedett, rossz kézérzett értelmiséget; hogy megtalaljuk a
szekularizdcid, vagy a fogyasztoi tarsadalom csapddjanak dldozatul esett, de tijra
az elfelejtett értékek felé forduls kozépgenericiot, vagy a miltjit még nem ismerd
fiatalabb nemzedéket.”! Bizom benne, hogy ezt a célt a szerkesztGség még ma is
érvenyesnek tartja. Ha igy van, akkor a megvaldsitas egyik eszkéze lehet a Keresz-
tyén Igazsdg dltal képviselt értékek ismertebbé, elfogadottabba tétele, amihez taldn
a folyéirat internetes publikalasa is hozzdjarulhat valamivel.

5%

Ezen a helyen kiilon is szeretnénk készénetet mondani
Ittzés Adam testvériinknek
a folyoiratunk honlapjaval kapesolatos értékes munkdjdért.

A szerkesztébizotisdg

' Un.5. p.
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Boroez Enikd
Két valasz — négy magatartasban

Hetmut David Baer: The struggle of Hungarian Lutherans
nder Communism [A viagyar evangélikusok harca a ko-

munizmus idején] TexasA& University Press College Station

Bevezetés

Akényv alapanyagéaul az 1998-ban az Indiana dllamban 1évG Notre Dame egyetemen
megvédett doktori disszertdcio anyaga szolgalt. Ennek cime: A case study in social ethics:
The Hungarian Lutheran Church in Socialism 1945-1989. [Szocidletikai eset-tanulmény:
A Magyar Evangélikus Egyhdz a szocializmusban 1945-1989]. A disszertdcio legfon-
tosabb elméleti és tartalmi kijelentései roviditett formdban kaptalk helyet a kényvben,
ugyanakkor az Osszegezés cimti részben a szerzd tovibb megy a disszertdciéban megje-
161t id6i kereten, és egészen napjainkig menden mutatja be és értékeli a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz [MEE] helyzetét.

Maga a mii négy {6 részbdl dll melyek mindegyike egy torténelmi és egyhdztorte-
nelmi lefrasbal, illetve rendszeres teoldgiai elemzésbd] 4ll. A mér emiitett Osszegezés
mellett Jegyzetek, bibliogrdfiai felsorolds) és Index tartoznak a kényv anyagdhoz. A
kényv eldszavat Terray Liszlad irta.

A szerzd négy fejezetben tulajdonképpen 6t tdrténelmi és egyhdztdrténelmi korsza-
kot dbrazol. Az elsé korszak targyalasdnal ugyanis rovid kitérét tesz annak kozelmiilga-
ra a Horthy-korszakra tekintettel, egyszerre szolva annak politikai berendezkedésérdl,
valamint a torténelmi egyhdzakhoz vald viszonyérdl. Ennek az els§ résznek a cime: A
dikkiterokkal szembeni magatartds: alapuetd vdlasztdsok n Magyarorszdgi Evangelikus Egyliz-
ban, 194549, A mdsodik részé: Egyiittmiikodds a diktdtorokkal: totalitavizinnis s o kétségbeesds
wilnsztdsai, 1949-56. A harmadik részé: Megdllapodds a diktitorokkal egy iif kezdet veményei,
1956-58. A negyedik részé: A diktitorok szolgdlata: A szocinliznus épitisére szakosodott egy-
Iz, 1958-87. A négy fejezethez tartozo teologiai fejtegetések cimei a szerzd vélemeényét
tiikrdzik arra vonatkozélag, hogy az adott korszakban szerinte mi volt a legfontosabb
jellemzdie az akkori evangélikus egyhazi vezetésnek. Ezek a cimek a kovetkezdk: A
megegyezd Lipus: egy modus vivendi keresése. A masodik: Az eqyilttmiikadd Hpus: megsziing
dantések és jovdhagyott szocinlizinus, A harmadik: A hitealld tipus: o szenvedds villaldsa. A
negyedik: A diakdniai tipus: szolgdlat ¢s aldrendeliség kozott.

1. Torténelmi és egyhdztérténelmi megfontolasok

Az elsd kérdés ezen a hattéren a torténelmi és egyhaztirténelmi leirdsok hitelességé-
nek a kérdése, Az egyes fejezetekre vonatkozdlag itt a kovetkezdket lehet mondani. A
Horthy-korszak [1920-1945] t6rténelmi megitélését illetGen sikeresen ellendllt annak a
kisértésnek, amely az egész korszakot sokaig a ,fasiszta” jelzével illette. Ehelyett azon-
ban ,sajdtosan tekintélyelvii” korszalkeént irja le, amelynek szerinte hirom jelzdje volt:
antikommunista, antiliberalis és antireformista.” Ez a leirds azt Hikrdzi, hogy a szerzé
ethatdrolédik ugyan a legszélsGségesebb negativ elGjeld véleménytdl, azonban ugyan-
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ilyen médon hatérolédik el a Horthy-korszak Antall Jozsef, Tékéczky Laszld, Schmidt
Maria eés misok dltal képvisell pozitiv megitélésétd] is. Ezzel a baloldali és liberdlis
jelzdkkel illethetd - olykor egymadssal is vitatkozo - térténészek véleményét teszi magd-
éva. Ennek megfelelden a térténelmi egyhdzak megitélésével kapesolatosan ugyancsak
baloldali és tiberalis véleményt fogalmaz meg. Eszerint a Horthy-korszak és a torténel-
mi egyvhdzak kapcsolata nem volt més, mint egy ,cserekereskedelem”, amelyben az
egyhdzak semmi mést nem tettek, mint, hogy ,legitimaltak” a politikai berendezke-
dést, és cserébe olyan szerephez jutottak mind a politikai, mind pedig a civil szfériban,
amely joval jelentésebb volt, mint a kiegyezést kovetd barmelyik id8szakban,

Ellentétber a Horthy-korszak, illetve az akkori térténelmi egyhdzak kissé egyolda-
lira sikeredett lefrdsdval, az ugyanebben és a kivetkezd fejezetekben 1945-49, 1950-56,
1956-58, és az 1958-87-es korszakok torténelmi abrazoldsa mar pontosabbra sikerdilt.
Ugyanez mondhato el az evangélikus egyhaz torténetének a bemutatdsdrol is.

A torténet kezdetére 1945-49 kazott a , fokozatossag” volt a jellemzd. A kommunis-
ta egyhazpolitika 1947-t6] kezdett igazdn megkeményedni, annak ellenére, hogy mar
1945-t6] kezdédden minden torténelmi egyhdz tisztdban volt azzal, hogy egy kom-
munista hatalomatvétel esetén nem egy egyhdzbarit csoporttal kell majd egyeztetni
a jovabeli kapesolatok kérdéseirdl. 1948 tavaszén a hatalom mér elég erdsnek érezte
magat ahhoz, hogy rderdészakolja a maga elképzeléseit a harom térténelmi egyhézra. A
reformdtusokndl bizonyos korok fogékonynak bizonyultak ezekre az elképzelésekre,
és segédkezet nytjtottak azok megvaldsitisihoz. Az evangélikus és rédmai katolikus
egyhazak esetében a ,meggydzés” hatalmi eszkizdk igénybevételével tértént. A po-
litikabdl jol ismert ,szaldmi taktika™ alkalmazasaval sikeriilt éket verni az addig né-
zetkiilinbségeik ellenére is egységes egyhdzvezetdi klerilus és laikus csoportok kozé.
Az evangglikus egyhazban Ordass Lajos személyének feldldozdsaval sikeriilt , konszo-
lidalni” az egyhazi iskoldk dllamositasa és az dllamhatalommal kitendd egyezmény
kérdései miatt kiélezett helyzetet,

Az 1949-56 kézotti korszak magyar torténelmi szempontbol legaldbb hdrom részre
volt oszthatd. Az egyik az 1949-53, a mdsik az 1953-55, a harmadik pedig az 1955-56
kozott. A korszak kezdetét és végét a Rakosi Matyds dltal képviselt diktatiira kiépité-
se jellemezte, Rdkosiék nemcsak az altaluk ,reakciésnak” nevezett nem kommunista
személyek és csoportok, hanem a sajit partjukon beliil lévék ellen is megsemmisits
célzatd hadjaratot vezettek. Az 1953-55 kiizotti tin. Nagy Imre-korszak nemcsak a ter-
ror-uralomnak vetett véget, hanem bizonyos konszoliddciot is sikeriilt elérnie nemesak
a politikdban, hanem az egyhazpolitikdban is. A jelzett iddszakban, az evangélikus
egyhdzban az akkori egyhazi vezetdk jelszava egyértelmiien a centralizacié volt, ezért
a Nagy Imre korszak dldasaibol — bizonyos verbilis gesztusoktdl eltekintve — az egy-
hdz egésze egydltalin nem részesedett.

Az 1956-o0s forradalom egy rovid ideig tarté valddi felszabaduldst hozott, majd egé-
szen a hatvanas évekig a terror, a megtorlds, a kommunista diktatira ujbali kiépitése,
vegiil pedig egy sajitos konszoliddcis hatdrozta meg az orszdg dletét. Az evangélikus
egyhaz ezen a ponton — a nemzet nagyobb részének, illetve a mdsik két torténelmi egy-
haznak az akkori helyzetétdl eltéréien - 1956. november 1-je és 1958. jinius 17-e kiztt
teljes teologiai, személyi, strukturalis megdjuldst volt képes megvaldsitani. Az 1956
oktébereben rehabilitdlt Ordass Lajos és a piispoki szolgdlatba rovid iddre visszatérs
Turdezy Zoltan vezetésével az akkori egyhdz nemcsak egy majdnem egy évtizedes
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hatrdnyos helyzetet dolgozott fel, hanem alkalmassa valt arra is, hogy egyhdzként
alternativat kindljon a nemzet szamira is.

A kényvben targyalt utolsé korszak az 1958 és 1987 kdzott iddszak torténelmi
jellemezdie az volt, hogy a kommunista dllamhatalom egy sajitos paktumot kotdtt a
magyar tarsadalommal és benne az akkori egyhadzakkal is. Ebben a kommunista terror
még megmaradt hullimai fonodtak dssze egy gazdasdgi, politikai, szellemi konszoli-
dacids kisérlettel.

Az evangélikus egyhdz életét ebben az idGszakban az 1958. november 4-én Ordass
Lajos helyére beiktatott piispok Kaldy Zoltan személye és mifkodése hatdrozta meg,
ezért ezt az idGszakot Kaldy-korszaknak nevezi egyhdztérténet-frasunk.

2. Szocidletikai megfontoldsok

David Baer kényvének legizgalmasabb része a négy, egyszerre teoldgiai és szocidletikai
exkurzus. Ezekben elemzést illetve értékelést kivant adni arrdl a négyféle magatartisrol,
amelyet a fent emlitett iddszakokban az egyes korszakol egyhdzi vezetdi mutattak fel
a torténelem altal az egyhaz elé tett kihivdsokra. Ertékelése kezdetén azt mondja, hogy

tulajdonképpen két kérdés vetddott fel a MEE-ban akkor, amikor szembesiilni kellett
egy ateista politikai hatalommal, amely az egyhdz hosszu tavi jovgjét illetden valosagos
veszélyt jelentett. Az egyik kérdés gy hangzott: ,Hogyan élhetjiik bil?” A masik kérdés
viszont tigy, hogy ,Hogyan élhetjiik il egyhdzként?” Tehdt a tilélésnek és az egyhdznak
a kérdése kapesolddott szorosan dssze. A négyféle magatartds a megjelenés sorrendjében a
kivetkezd megnevezéssel szerepel: kompromisszum, kollaboracio, hitvallas és dialdnia.

a. A kompromisszion

Ami a kompromisszumot illeti, mint a tilélésre adott magatartdst, ennek gyoke-
reit Baer a magyar torténelemben megjelend gyakran alkalmazott kompromisszumos
stratégidban — az ,, Ahogy lehet”-ben véli felfedezni. Ez a stratégia azt jelentette, hogy
egyszerre engedményt tenni és ugyanakkor ellenallni a rendszernek. Az ébredés kules-
emberei — Ttrdczy Zoltan, Szabo Jozsel plispdkok és az 6 kireikhez tartozd lelkészek
—, illetve elméleti szakemberként az egyfajta , eklektikus” teologiat képvisel§ Vedreds
Imre neveit emliti a kiinyv szerzéie, mint olyan személyekét, akik a torténelmi helyzet
ismeretében, az egyhdz érdekeire hivatkozdssal, tilélési stratégiaként ezt a magatartast
valasztottdk. Amikor Baer 1997-98-ban személyesen rdkérdezett arra, hogy milyen teo-
légiai alitdmasztdsa volt ennek a kompromisszumos magatartasnak, akkor vilaszként
Vedreds Imre az Agostai Hitvallds V1L cikkelyére utalt. Espechg arra, hogy az egyhaz
létéhez ,,...elegendd, ha az evangéliumot helyesen hirdetik, €s a szentségeket helyesen
szolgéitatjeik ki A Luther dltal 1539-ben A zsinatokrdl és az cgylidzrol cimﬁ munkiban
emlegetett hét ismertetSjegybdl csak az elsé kettdt emlegették mint az egyhdz legfon-
tosabb kritériumait. Ugyanakkor nem széltak, vagy nem szdltak eleget a tobbi 6trél: a
kulcsok hatalméanak gyakorldsardl, az egyhaz altal elhivott személyek és az 6 hivataluk
jelenlétérdl, az imdrdl, és szinte semmit az utolsé nagy ismertetd jegyrdlaz , lidvisséges
szent kereszirgl”. Baer szerint a kompromisszumra mint tilélési magatartasra ramuta-
t6k soha nem huztak meg vildgos demarkdcids vonalakat az ellendllds tekintetében.
Emiatt tiintek egyszerre hitelesnek, ugyanakkor cstisztak dt gyakran kollaboraciéba.

A kompromisszum - valészintileg gyakorléi akarata ellenére — egyfajta ,, gumifoga-
lom” lett, amelynek nevében azutdn sok olyan dolgot is ki lehetett mondani, €s meg
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lehetett tenni, ami mér gyakorlatilag az Agostai Hitvallds dltal az egyhdz szamara meg-
hatarozott két kritériumot is fenyegette. Valoszin(ileg &k maguk is felismerték ennek
az iitnak a veszélyeit, mert 1950-t8] fokozatosan eltdvolodtak a magdt , halad6nak” ne-
vezd vonaltél. Amikor pedig 1952-ben Turdczy Zoltdn és Szabd Jozsef eltdvolitdsdval
kisodrodtak a legfdbb vezetésbdl, akkor még jobban eltdvolodtak addigi partnereiktdl,
végiil az 1956-0s lelkészkonferencidkon kemény tamadésckat intéztek egykori partne-
reil ellen.

b. A kallabordcid

Baer abrazoldsdban a tilélésre adott masik magatartds a kollaboracio lett. , A kolla-
boraci6 az egyhdz tilélését a hatalommal valo feltétel nélkiili egyiittmiikédésben” vélte
megtaldlni. Ezen a ponton a kompromisszum mint a hilélésre adott magatartds, és a
kollaborécid egyszerre hasonlitott, és tért el egymdstdl. Hasonlitott abban, hogy mind-
kett§ az ,ahogy lehet”-ben gondolkodott, eliért viszont abban, hogy a kollaboracicban
semmiféle hatdr nem létezett, és gyakorlatilag mindent a hatalomnak val6 megfelelés
jelszava ald rendeltek. A kollaboraciéban mint magatartdsban az kristalyosodott ki,
hogy az elstidleges szempont a ,iilélés”, nem pedig az ,egyhdzként tériénd talélés”.
Baer ennek a vonalnak a képviseldiként nevezi meg Dezséry Lidszlo, Vels Lajos piis-
pokoket, Grinvalszky Kiroly egyetemes fgtitkart, Redk Ivan, Mihalyfi Emé egyetemes
feliigyelBket, Palfy Miklos, Ottlyk Erng akkori teoldgiai tandrokat. Tovidbbd idesorolja
mindazokat, akik ezeket az embereket akdr klerikusként: esperesként, lelkészként
vagy laikusként kiszolgdltdk., Azt mondja réluk, hogy ezek az emberek a sajdt legiti-
macidjuk érdekében az § korukat megeldzd kizelmiltat és benne az egyhdz szerepét
~csak” rossznak, elvetésre méltdnak, a sajit korukat pedig politikailag és egyhazilag is
egyfajta ,1ij Adventnek” kivantak lattatni. Az egyhdaz kiildetését — Baer szerint — eb-
ben a felfogdsban méar minddssze tigy lehetett meghatdrozni, hogy ,, A szocializmusért
vald Iétiinkkel vagyunk egyhdz.” A kollabordcié mint a nilélésre adott magatartés azt
eredményezte, hogy az egyhdz - az Agostai Hitvallds kritériumai alapjin — ,megsziint
egyhdz lenni.” Baernek ez az allitdsa kétségkiviil konyve egyik legsiilyosabb kijelenté-
se, és tovabbi vitdk témdjit kell, hogy képezze.

Itt fontos megjegyezni, hogy Nyugaton a kommunista orszagokban bekévetkezett
politikai fordulat utén 6ridsi vitdk folytak arrdl, hogy akkor most hogyan értékeljék
a kommunista uralom alatt élt egyhamknak a muilgjat. El kell donteni, hogy az adott
koriilmények kozott ezek a szé igazi értelmében vett egyhdzak voltak-e?! Es akkor
ott volt a mdsik kérdés, hogy akkor a kommunizmust atélt egyhdzak hova nytiijanak
vissza, és milyen irdnyban induljanak el. A 2004-ben az Amerikai Evangélikus-Lutheréd-
nus Egyhdz vendégeként egyhdzunkat megldtogatd dr. Franklin Ishida tigy vélaszolta
meg ezt a dilemmaét, hogy nem lehet visszamenni a kommunizmus elStH id&szakhoz,
ugyanakkor azt sem lehet megengedni, hogy az egyhdz ,csak azok hitébdl éljen, akik a
kommunista diktattira alatt segitettek abban, hogy az egyhaz bizonyos részei megma-
radjanak.”

¢. A lantisdgtétel

A tilélésre adott harmadik magatartds :a tanisdgtétel. Baer szerint ebben elttinik az
eldzd két csoport dltal felvetett két kérdés: a hilélésnek, illetve az egyhazként torténd
tilélésnek a kérdése, és csak arra koncentrdlnak, hogy ,hogyan lehetiink egyhdz". A
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vélasz erre a kérdésre Baer megfogalmazdsdban az, hogy ,.a szenved§ tantisdgtételen
keresztiil” vagyunk egyhdz. Ennek a vdlasznak a legfdbb reprezentinsa Ordass Lajos
és a vele egyetértfk. Ordass szdmdara — Baer szerint — nem az egyhdz vagy a nemzet,
esetleg a sajét tilélésének a gondolata volt a dontd tényezs, hanem a , lelkészi koteles-
ségek irdnt elkotelezettség.” Es azért kellett szenvednie, mert ehhez maradt huseges
Ordass 1945. szeptember 27-én a plspdki székfoglaldjaban azt mondta ki, hogy nines
benne {élelem az egyhdz miatt, de £élti az egyhaz tagjait az ,egyhdz tibbsége tagjainak
belsd lelki dllapota miatt”. Ez a fajta gondolkodas Baer szerint az egyhaz hilélését nem
emberek, hanem kizdrdlag az Isten kezébe teszi le, az embereknek semmi méast nem
hagyva, mint ,a kitelességek iranti hiiséget”, ha kell a szenvedés 4rdn is.

Exkurzus: a két wilasz

A dolgozatnak ebben a részében — tehdt még a diakdnia mint a negyedik lehetséges
magatartds kifejtése elétt — Baer megfogalmaz egy allisfoglalast. Ez az dllasfoglalds ar-
rél szdl, hogy a kommunizmus alatt é16 evangélikus egyhazban kétféle erkolesi vdlasz
sziiletett arra a kérdésre, hogy , mekkora felelSssége van az egyhdz talélését szem eltt
tarté keresztyéneknelk”?!

Az egyik vélasz az volt, hogy a keresztyének felelGsek az egyhdz fennmaradasdért,
ezért tandcsos, hogy a tilélés érdekében engedményeket tegyenek a hatalomnak. A mé-
sik oldalon alltak azok, akik tagadtik, hogy az egyhdznak barmilyen felelfssége lenne
a sajdt hilélését illetden. ,, Azt dllitottdk, [H. a masik oldalon allok B. E.] hogy az egyhdz
tilélésének az egyetlen feleldse az Isten, és az egyhdz szdmdra csupan egyetlen kérdés
létezik, éspedig az, hogy hogyan téltse be a kiildetését.” Ezen a héttéren ennek a cso-
portnak a tagjai amellett érveltek, hogy akkor és ott, tehat az adott kdritlmények kozdtt
az egyhdznak csak ,szenvedd egyhazként” lehet Iétjogosultsiga. Ez a , szenved§ egy-
hdz” azonban, mint kollektivum nem létezett, llapitja meg a konyv szerzdje. Léteztek
viszont személyek, Ordass Lajossal az élen, akiknek a szenvedést véllal6 tantisigtételét
~emberi lehetGségként” el kell fopadni. Ordass az evangélikus egyhaztorténelem kiik-
tathatatlan része, olyan valalkd, aki elutasitotta azt, hogy plispoki kotelességeit illetSen
engedmeényeket tegyen, és aki ezért készen 4llt szenvedni.

LOrdass pelda;a v1lagossa teszi, hogy a martirium a Magyarorszagi Evangélikus
Egyhdz tagjai szdmdra torténelmi lehetdség volt. [gy Ordass tantsdgtétele megkérdd-
jelezi a Magyarorszigi Evangélikus Egyhdz altal a kommunizmus idején megjart utat;
azt a kérdést veti fel, hogy a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz tagjai valéban hiiek
voltak-e Urukhoz?” A kényv szerzfje ezen a hétiéren a kdvetkez8képpen érvel. A ma-
sik hdrom magatartds — a kompromisszum, a kollabordcid, illetve az utolsé részben
targyalt diakénia — tulajdonképpen ,hilélési valasz” volt. Es akkor felteszi a kérdést,
hogy vajon az egyhaz akkori vezetdi a tilélés érdekében nem tettek-e olyan teologiai,
ekklesiologiai, személyi és strukturdlis engedményeket, amelyeknek kovetkeztében a
sajat szolgdlatuk nem gyiimdlesdt, hanem ,,vackort” eredményezett. Baer végkovet-
keztetése ezen a ponton az, hogy bdr a térténelemben tudomanytalan egy olyan rékér-
dezés, hogy ,,mi lett volna, ha”, itt mégis lehetséges egy feltevést kimondani. Espedig
azt, hogy ha a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdzban ,mindenki” olyan ,hiiséges és
bétor” lett volna, mint Ordass Lajos, akkor a kommunizmus bukdsa utdn egy egészen
mads tbrténetre lehetne visszatekinteni, és aldcor nemcsak egyes személyekrdl, hanem a
MEE egészérdl is ki lehetne mondani, hogy ,,szenvedd egyhdz” volt.
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d. A dinkdnia

A tilélésre adott negyedik magatartds a diakdnia, amelyet a Kaldy Zoltdn vezeté-
sével feldllt egyhdzi vezetés, és annak tdmogatoi alkottak meg, vezettek be, és tettek
kételezGvé az egész egyhdz szdmdra. Baer kbnyvének taldn ez az egyik legtébb kérdést
kivalio része. Azt mondja ugyanis, hogy a Dezséry-Vetd korszakban megvaldsitott
komprornisszumhoz képest amely tulajdonképpen ,,elvtelen kollaborécié valt, a
Ez teoldgiailag , helytalld” [sound!] lett volna, és az Ordass altal adott hitvalld vaiasszal
szemben is az egyetlen allernativdt kindlta velna. Baer helyesen jegyzi meg, hogy Kaldy
Zoltant dllanddan irritdlta Ordass személye, az dltala megvaldsitott hitvallé magatar-
tés, amely a szenvedéstd] sem riadt vissza. Ezért 6 nemcsak azért dolgozott, hogy ,.sajit
valaszt” taldljon, hanem azért is, hogy Ordasst legydzze.

Axra a kérdésre, hogy ez sikeriilt-e, Baer azt a vélaszt adja, hogy ez tgy sikeriilt,
hogy centrdlis teoldgiai kérdéseket nem vettek figyelembe, és szakadatlanul atlépték
az egyhaz altal it nem léphel6 demarkdcids vonalakat, A diakéniai teoldgia a szeretet
nevében kivanta az egyhdzat az egész emberiségnek aldvetni, jéllehet emberiség alatt
tobbmyire a szocialista tdbort értette. A veszélye ennek a teoldgidnak az volt, hogy
nem az egyhdz ,sajit portékajival” kivdnt a viligban megjelenni, hanem egy Snmaggt
feladd egyhdz ,szeretetével” kivinta mind a sajit legitimdcidjat, mind pedig a sajét
nélkiildzhetetlenségét bizonyitani és biztositani. Baer a fent érveket még azzal is meg-
toldja, hogy a Kéldy-féle gondolkodasban nem kapott helyett a ,szenveds egyhaz”
gondolata, és a dialdniai teoldgia inkdbb a magyar szocializmus legitimécidja volt, de
nem szolgdlt semmiféle stratégidval a tekintetben, hogy akkor az egyhdznak hogyan
lehetne ezzel szemben egy keresztyén alternativit nydjtand.

Ennek a tisztdnldtasnak a hdtterén még kiilondsebb, hogy a diakdnia mint tilélési
vilasz dsszefoglaldsakor Baer megint megismétli azt a kijelentését, hogy a Kaldy kor-
szakban — ellentétben a Vet§-Dezséry korszakkal — az egyhdz nem legitimdlta a szo-
cializmust, és nem tette azt a valldsos hit targydva. Tdmogatta ugyan a szocializmust,
elmosta ugyan a hatdrokat az egyhaz és az akkori magyar tirsadalom kazétt, azonban
Baer szerint ez még mindig nem jelentette annak , teologial megerdsitését”. A Kaldyrél
5zo0l0 személyes véleményét a szerzd a kivetkezd kemény mondatokban Gsszegezte:
~Bar Kéldy szerette az egyhdzdt, és meg akarta azt védeni, nem volt elég nagy ahhoz
az erkdlesi kotélnizas-jatszmahoz, amelyet jdtszott. A jatékban rejlé egyenldtlenségek
szakadatlanul cibdltik 6t, egészen addig, amig id&vel Kdldy nem volt mdr t6bb, mint
egy kommunista lakdj — egy kényszeredett Quisling, de mégis Quisling.”

3. Kovetkeztetések”

Mindaz, amit eddig elmondtunk az 1998-ban az amerikai Indiana dllam Notre Dame
egyetemére benytijtatt, és ott megvédett doktori disszertdcid anyagdhoz tartozik, és
lényegében annak rovidebb valtozata. Van viszont a megjelent kényvnek egy fejezete,
amelyben az eredeti disszertdcioban nem szerepld fejtegetések is talalhatdk. Ebben a
részben a kényv szerzdje megprobdlja kivetni a MEE-ban Kéldy Zoltan haiala utdn
bekdvetkezett valtozdsokat,

A kivetkezd dolgok kertilnek itt el6. Megemliti az 1988 decemberében meghirdetett
dltaldnos erkdlesi rehabilitdciét, amellyel szerinte azt kivantdk az 11j vezetdk kommu-
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nikdlni, hogy ,,... jelentds diszkontinuitds van koztitk és a megeldzd 45 év kdzitt.”
Beszél arrdl is, hogy mdsok ezt nem igy gondoltik, és ezek az erdk konkrét bintk és
személyek megnevezését Shajtottdk volna, amely még alapvetGbb elhatdrolGdast jelen-
tett volna a miilthoz képest. Az 1989-ben megalakult Ordass Lajos Barati Kér az egész
egyhaz megujuldsat és az ordassi 6rékség megdrzését tiizte ki céljiul. Baer szerint
azonban az Ordass Lajos Bardti Kérhoz tartozd csoport rovidesen ,a reform harsdny
(shrill) és hatistalan (ineffective) eszkdzévé lett”. Ennek ckaként az Ordass-kérén be-
liil a megalakulds utin megjelend radikilis klikk tevékenységét jeldli meg, mondvan,
hogy 6k hatdroztdk meg a kdron beliil a delgok alakuldsdt. Ezek az emberek személyi
[Frenkl Rébert, Szebik Iimre megvilasztdsdval, illetve Nagy Gyula nyugdijba menetelé-
vel kapcsolatos] ellenvetéseket tettek, tovabbd egyéb — kizelebbrdl meg nem nevezett
— kritikdkat, amelyeket a kinyv szerzdje a maga részérdl , nevetségesnek... és mél-
tdnytalannak” itél. Az Ordass-korrdl altalaban, illetve a radikalis klikknek nevezett cso-
portrél sz6l6 kritikaval az a baj— a Horthy-korszak térténelmi megitéléséhez hasonldan
—, hogy informécidit valésziniileg egyetlen forrdsbdl meritve nydijt egyoldalt és ezért
igaztalan képet a kor miikddésérsl és ennek eredményeirdl. Ezen a ponton szitkséges
lenne egy tisztdzd jellegi beszélgetés Baer forrdsairdl, és esetleg az ezekel az informaéci-
okat vele kozl5 személyekkel is. A masik dolog, ami itt feltiing, hogy teljesen hidnyzik
az ,1j egyhdzi vezetSlk” multbéli Gtjinak a megrajzolésa. Es akkor az Ordass-kérrél
kimondott kritika tiikrében valdban ugy latszik, mintha ezeknek a személyeknek az a
lcudarca, hogy nem voltak képesek teoldgial, ekldesiologiai, személyi, strukiurdlis hi-
dakat verni az egyhdzon beliili csoportok kdzott — és ezért nem sikeriilhetett nekik az
egyhadzban lévd polarizicid megsziintetése — valdhan csak ckvetetlenkedd személyek
munkéjanak lett volna kiszénhetd.

A kbnyv zaré részében Baer arrdl beszél, hogy az a magyar evangélikus egyhazi
nemzedék, amely mindezt megélte, ,nem fogja meglatni az igéret f81djét”, mert képle-
tesen szolva, még mindig .a pusztaban” vandorol. Ennek ellenére nem hagyja vigasz
nélkiil az érintetteket, amikor azt mondja, hogy az igéret {6ldje helyett ezek az emberek
~azonban latjak jézust, és a jovo a kivetkezd nemzedéké”. Azt érti ezalatt, hogy a ké-
vetkezd nemzedéken miilik majd, hogy mit kezdenek a muilt j& és rossz tapasztalatai-
val, adnak-e hozz4, vagy elvesznek-e beléle, és mit adnak majd at az Gket kbvetdknek.

David Baer kinyve a fentickben megfogalmazott kritikai észrevételek fenntartdsa
mellett ebben a pillanatban az egyetlen dtfogd angol nyelvli munka, amely az 1945-89
kozotti idSszakrél mond egyszer igaz, maskor vitathaté és téves, de mindenképpen
megfontolandd igazsagokat. Mivel a kinyv angol nyelvtertileten, illetve az angol nyel-
vet birdk korében egyfajta alapmiivé lesz, ezért is tartozunk neki azzal, hogy lefordit-
juk, megvitatjuk, és elvégezziik a md részletes értékelését. Az eurdpai érdekldddknek
a kotettel tdrténd gyorsa ™ elldtdsa érdekében sziikséges lenne egy eurdpai lerakat
létesitése is.

$ek
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Id. Zaszkaliczky Pal

Titkéri beszamold
az Ordass Lajos Barati Kor kozgytilésén

(2006. december 7.)

Tisztelt Kozgytilés!

Testvéreim az Ur Jézus Krisztusban!

Titkdri beszdmolémban a lezdrt 2005-Gs esztenddrél, s ugyanakkor a legutdbbi
kézgytilés (2005. november 24.) éta eltelt idszakrdl szeretnék beszamolni.

1. Barati Kériink tagjai koziil az elmilt esztendSben két nagyon hiiséges
— sohasem hidnyz6 — testvériinkitdl vettiink biicsiit a feltdmadés reménységében:
Dr. Pusztay Laszld ny. surdi lelkészt6l, az Evangélikus Orszdgos Muzeum lelkes
munkatdrsdtol és dr. Vladar Pl ny. birétdl, a budahegyvidéki gyiilekezet presbite-
rét6l. MindkettGijiik temetésén képviseltiik a Barati Kort. Ugyanakkor két j tagot
is kidszdnthetiink koriinkben: Czenthe Miklést, az Orszégos Evangélikus Levéltar
igazgatojat, és dr. Cserhati Péter orvost, az Evangélikus Egészségiigyi Kézpont
szervezdjét. Isten hozta kdzénk Sket!

Taglétszamunk megegyezik az egy évvel ezel6tt kzdlt szammal: 104. Ez a szam
azonban sajnos nem pontos. Minden alkalommal visszaérkezik 4-5 meghivd, vagy
a ,cimzett ismeretlen”, vagy az , elkdlidzott, utankildést nem kért” megjeltléssel.
Elképzelhetd, hogy akad kozottiik olyan is, aki mér a mennyei hazaba kéltdzott...
Nem értem ,elt{int” testvéreinket, miért nem keresnek meg minket, ha mdr mi nem
tudunk nyomukra akadni, s még kevésbé a fiatalabb hozzdtartozokat, miért nem
irnak néhany soros levelet Barati Koriink idds tagjanak sorsardl, 0j cimérd] illetSleg
esetleges elhunytargl!?

2. Bardti Koriink negyedévente megjelend folydirata, a Keresztyén Igazsag
- ha az Uristen is tigy akarja — 2007-ben Uj folyama 19. évfolyamdba lép. Most
van nyomdaban a folydirat 72. szama. Az elmiilt esztendd elején kb. 150 soha nem
fizetd cimzett esetében sziintettiik meg a foly6irat postizasat. A jelen pillanatban
650 példanyt kériink és kapunk a nyomdabdl. Az évente megjelend négy szam
nyomdakéltsége durvan 540 ezer, postakoltsége kb. 190 ezer, csomagoldanyag,
cimke stb. koltsége kb. 10 ezer Ft; az Gsszes koltség mintegy 740 ezer forint, Ez
az Osszeg — figyelembe véve az 1200,- Ft-os elSfizetdi dijat — 616 eldfizetésnek
felelne meg. Ezzel szemben minddssze 400 hiiséges és pontos el§fizeténk van, a
tobbiek, tehdt az eldfizet6k egyharmada csak harom-, sGt 6tévente egyszer kiildi
az eldfizetést, akkor is csak egy esztendére valét, Miutdn azonban az eléfizetdk
legaldbb negyedrésze — a postakéliségre is gondolva ~ 1500,- Ft-ot fizet, s egy
ennél valamivel kisebb része pedig két-hdromezer forintot, egy-két tucatnyian pe-
dig 5 illetve 10 ezer forintot kiildenek adomény cimén, de van 1-2 20 ezer forintot
kiildd testvériink is, még mindig lehetséges a folydirat kiaddsa. ,Csak az Urnak
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nagy kegyelme, hogy még nincsen végiink...” sz6l az ismert ének, mert Urunk id&s
diakonisszak, nyugdijas papnék, a Barati Kor munkajat értékeld bardtaink kopott
pénztarcajibdl pétolja ki az — enyhén szdlva — feledékeny testvéreink el nem
kiildéit forintjait.

3. Végiil is hasonld a helyzetiink a knyvkiadds terén is. Az elmmilt esztendd-
ben mér jelentettem Bordcz Sdndor kényvének a csaldddal tortént dsszefogassal
megjelentett legdjabb kiadasar6l. Ebben az évben a f6ti gylilekezettel kitottink
megallapodast, miutan ifj. Zaszkaliczky Pal ,Isten kévetségében” c. nagyapjarol,
néhai Zaszkaliczky Palrdl szolé s a gytlekezet kiaddsaban megjelent konyve elsé
kiaddsa néhany hét alatt elfogyott, a masodik kiadast a Barati Kor villalta, igy
szamlaval 4t tudjuk adni a kényvet konyvesboltjainknak, a megjelent példanyok
felét pedig Atvette és drusitja a gylilekezet. Az elmtilt hénapban megjelentettiik 500
példanyban Virdg Jend igen sikeres miivének (,Dr. Luther Marton dnmagdrél”)
tijabb kiaddsit. Egy héttel ezelStt hagyta el a nyomdat legiijabb kiadvanyunk,
Thurnay Béldné Schulek Vilma: , Edesapénk - Dr. Schulek Tibor - Egy evangélikus
lelkész kiizdelmes élete és munkassdga a 20, szazadi Magyarorszdgon” c. kényve.
Ennek a kényvnek a bemutatéja mai kézgytlésiink utdn 18 érakor lesz a Bocskai
ti tandcsteremben. Ezt a konyvet azonban esak tgy tudtuk kiadni, hogy kiadasa-
hoz Ittzés Janos piisptk a Nyugati (Dunéntili) Egyhézkeriilet kiilon keretébdl 400
ezer forint tAmogatdst utalt at a Barati Kor szdmldjira. Intézkedését €s a jelentds
Bsszeget plispok trnak és a Dunéntili Keriiletnek hélasan megkdszonjiik.

4. Konyveink raktirozdsi gondja is megoldddott. Konyveinket a Dedk téri
gyiilekezet raktdrabol liftépités miatt el kellett koltoztetniink, s ennek az esztendd-
nek februdrjdban a {6t gyiilekezet egyik gyiilekezeti termében kaptunk szdmukra
elhelyezési lehetdséget. Koszondlevelet frtunk az eddigi esztenddk téritésmentes
lehetdségéért a Dedk téri gytlekezetnek, s a befogadasért a fotinak.

Kényvterjesztésiink forgalma 2005-ben igy alakult: ajindékba adtunk 1925
példanyt, ennek nyomdai értéke: 382.714,- forint. Eladdsra keriilt: 1.131 példany,
ennek nyomdai értéke 559.074,- forint. A cstkkenés értéke egyiitt: 941.788,- forint.
A maér emlitett Bérdcz Sandor-féle kényv tijabb kiaddsa viszont 630.139,- forint
névekményt jelent. A raktarkészlet 2005. december 31-én 13.679 példany, ennek
értéke 2.708.484,- forint, az el6z6 év végén, 2004. december 31-én 15.822 példdny,
ennek értéke 3.009.688,- forint volt.

A 2005-ben ajindékba adoit konyvek cimzettjeit az elmiilt évben felsorol-
tam. Azdta — élve a Kozgy(ilés hatdrozatdval és felhatalmazasaval — 2006-ban
is folytattuk az ajindékozast. Espedig: Nanai Laszl6 segédlelkész lelkészavatasa
alkalmdval 10 kiényvet kapott, a koltdzkodésben segitd teologusok és féti gyiileke-
zeti tagok kaptak osszesen 13 db konyvet. Az evangélikus gimnaziumok V. és IIL
osztalyos tanuldi Terray Laszlé: ,Nem tehetett mast” c. konyvébdl 1.172 példanyt,
Scholz Laszld: , Két sugérzo igazgyongy” c. kényvébdl 407 példanyt, a , Tisztitsd
meg szivedet” c. kdnyvbdl 81 példanyt, Maréthy Jend: ,Szegények szive” c. kény-
vébgl 109 példanyt, a Lyngar-Ordass: , A faklya” c. kdnyvbé&l 266 példanyt, mig az
iskolai kényvtdrak 5-5 példanyt kaptak Bérdcz Sandor: ,Kialtds a mélybdl” c. mii-
véb&l. Ez mindosszesen: 2.090 példédny. Részben a koltdzés miatt is 6t esztenddre
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eldre ellattuk teologusainkat és a hittandrszakos hallgatékat ajindék konyvekkel,
Osszesen 1.340 példdnyt kaptak. Somorja és Dunaszerdahely 52-52 példanyt, Szazd
és Ipolyszakallos 25-25, Alsé- és FelsGszeli 76-76 konyvet, Apaca 60 kényvet ka-
pott. Ezen kiviil iff, Zaszkaliczky P4l , Isten kitldetésében” c. kényvébdl a gimndzi-
umok kényvtarai, ill. Kiss Réka torténész kaptak I-1 tiszteletpélddnyt. Arra kérjiik
Urunkat, hogy az ajindékba adott konyveink jussanak olvasni szeretd, aldasra
szoruld testvérek kezébe.

5. Vajta Vilmos: , A diakénai teolégia a magyar tdrsadalmi rendszerben” c.
m{ivébdl — felhasznalva a Norvég Evangélikus Egyhdz Keleti Missziéjanak 2000
norvég Korona adomanyét — 107 példanyt vasaroltunk, s ezeket a kévetkezs-
keppen osztottuk és kiildtik el: 29 Gtodéves teoldgus, 15 negyedéves, 14 végzds
hittandrszakos 1-1 példdnyt kapott. Kiildtiink egyhazunk 17 esperesének, 17 egy-
hazmegyei feliigyel6jének, a 12 gimnazium kényvtaranak, ezen kiviil 2 példanyt
Kolozsvarra s egyet Szabadkdra. Mindennek kéltsége a postakoltséggel egyiitt
63.115,- Ft volt. Koszdnjlik Patkai Robert otletét, illetve Terray Liszlo segitségét.
Ezzel az akciéval nyilvan olyanok kezébe is keriilt ez a fontos kdnyv, akik taldn
meg sem vasaroltik volna!

6. A Bonyhdadi Petdfi Sindor Evangélikus Gimndzium hivasira Ittzés Jinos
plispdkkel februar 27-én Bonyhddon jartunk az OLBK és a gimndzium kapcso-
laténak felvételére. Ennek kévetkezménye volt az, hogy dr. Rékusfalvy Pallal
miircius 10-11-én két napot toltottiink Bonyhddon. A gimndzium tanéri kara és
didkjai Ordass plispdkr6l emlékeztek meg tinnepi miisorral és koszortizdssal, ezen
elGadast tartottam néhai plispkiinkrél, a gimndzium egykori didkjardl. Ugyanott
Rokusfalvy Pallal mindketten részt vettiink az Ordass Lajos Orszagos Retorikaver-
seny zsdirijének a munkajaban. Ez megtiszteld és igen tanulsagos feladat volt.

7. Végiil dsszejoveteleinkrdl szdmolok be. 2005. november 24-én, az eldzd
kézgytiléstinkhéz csatlakozéan dr. Kertész Botond elGaddsat hallgattuk meg:
Két nemzet bolcso]e — magyarok és szlovakok az evangehkus egyhazban a XIX.
szdzadban” cimen. Ahitatot Isé Zoltdn lelkész tartott. 2006, marcius 30-4n pedig
Kovéacs Laszl6 lelkész dhitata utan Kiss Réka torténész-kutatd eladasa hangzott el
LAz Allami Egyhazligyi Hivatal 56 oktdbere elgtt és utdn” cirmen. Mindkét elGadds
megjelent, illetve részben most jelenik meg a Keresztyén Igazsdgban.

#*

A magam részérdl hdldsan megkészﬁnﬁm dr. Kovécs Laszloné pénztdrosunk és
Récsay Karolyné ellen6riink 6nzetlen és nagyszert segitségét. Ugyancsak megkd-
5z0ndm Lanyi Gyorgynek hogy negyedévente tobb mint harminc példany folys-
iratot kézbesit Pesten és Budan Ujpesttdl Budagyongyéig, Kelenf5ldtsl Obudaig.
De kdszodnet illeti azokat is, akik a kelenfoldi lelkészi hivatalban, az UllGi it 24. sz.
alatt, Gy6rben és Sopronban szétosztjik a foly6irat példdnyait. Ez a munka alkal-
manként tobb mint 10 ezer forintos megtakaritast jelent a Barati Kornek.

Kérem beszdmolom megvitatasat valamint elfogadésat.
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Zusammenfassung

Zu Beginn unserer Sommerfolge stehen zwei Predigten: eine von Lajos Ordass vorgetragene
Wortauslegung aufgrund Apg. 27, 16-37 anlasslich eines Mannertreffens in der Gemeinde
Budahegyvidék. (Wahrscheinlich war diese sein letzter &ffentlicher Gemeindedienst.} Die
andere Predigt wurde von Pal Zaszkaliczky sen. am Welttag der Leprakranken aufgrund Mt
10, 8b gehalten.

Tibor Fabiny jun. begriisst den Redakteur unserer Zeitschrift zu seinem 75. Geburtstag.

In unserer Studienspalte bringen wir den Vortrag von Istvin Herényi, gehalten anlésslich
giner Zusammenkunit des Lajos Ordass Freundenkreises iiber die Kirchen mit griechisch-
orthodoxem Ritus in Ungarn, zwischen dem 10. und 13. Jahrhundert. Das Schreiben von Tibor
Schulek hefasst sich mit dem Predikatorentum in Gydr des Joachim Magdeburg.

Wir setzen die Vortragsserie Unter Briidern von Lajos Ordass fort iiber seine
Deutschlandserfahrungen. Diese Spalte enthiilt im weiteren den Vortrag vom Orgelliinstler
Tamés Zaszkaliczky, den er in Nagyvarad (Siebenbiirgen) anldsslich der Weihe der aus
Finnland hingebrachten neuen Orgel fiir die reformierte Kirche im Rogerius Stadtviertel,
hielt.

In unserer Interviewspaite fithrt Frau Rozdlia B. Zombory ein Gesprich mit Frau Piroska
Martos, Lehrerin des ehemaligen Dedk-térer Evangelischen Madchengimnasiwms. Nachher
machen wir unsere Leser mit unseren zwei “unsichtbaren” Mitarbeiterinnen Frau Eva Préhle
und Frau Szilvia Ittzés, Ubersetzerinnen des Inhaltsverzeichnigses, bekannt.

Gimnastallehrer Addm Tttzés beschéftigte sich in seiner Bibliothekarfacharbeit mit unserer
Zeitschrift Keresztyén Igazsdg und verfertigte gleichzeitig ilre Webseite. Sein Schireiben berichtet
hieritber. Frau Enikd Biirficz bespricht das Buch des amerikanischen Theologen H. D. Baer,
welches sich mit dem Leben unserer Kirche wiihrend der kommunistischen Dilktatur befasst.

Zuletzt lesen wir den Sekretdrbericht von Pal Zaszkaliczky sen., den er anlésslich der
Hauptversammlung des LOFK darbot.

Summary

Our Sumimer issue starts with two sermons: one is the Bible study of Lajos Ordass on the
basis of Acts 27, 16-37 given at a men’s occasion at Budahegyvidék (this was probably the last
public church service of the bishop). The other sermon was given by Pal Zaszkaliczky Sen. on
Lepers Day on the basis of Mathew 10, 8b.

Tibor Fabiny Jun. honors the editor of the periodical on his 75" birthday.

In our Studies column we bring the lecture of Istvdn Herényi given at the gathering of the
Ordass Lajos Circle of Friends (OLBK): churches with Greek rites in Hungary between the
tenth and the thirteenth centuries. The writing of Tibor Schulek is about the life of Joachim
Magdeburg the preacher in Gyor.

We continue the lecture series of Lajos Ordass titled Among Brothers about his experiences
in Germany. In this column we can also read the lecture of organist Tamas Zaszkaliczky,
which he gave at Nagyvarad (Transylvania) on the occasion of celebrating the new organ from
Finland in the reformed church in the district of Rogerius.

In our Interview column we first bring the interview made by Rozélia B. Zombory teacher
with Mrs. fozsef Martos dr., who was a teacher in the early Lutheran Girl’s Secondary School
in Dedk tér. This is followed by introducing our two ,invisible” colleagues: Mrs. Henrik
Préhle and Szilvia [ttzés, who translate the Summaries.

Teacher Adam litzés wrote his thesis about our periodical, and also made our webpage. He
gives an account about his work in his writing. Enikd Béroez reviews the book of the American
theologian H. D. Baer, which is about the life of our church in the communist regime.

Finally we bring the report of our secretary, Pl Zaszkaliczky Sen. which he gave at the
general assembly of the OLBI.
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