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Kovacs Laszld

A nem-létezo helyén egyszer csak létezo lesz

LA Partfogo pedig, a Szentlélek, akit az én nevemben kiild az Atya, 6 tanit majd
meg titeket mindenre, és eszetekbe juttat mindent, amit én mondtam nektek.”
Jn 14,26

Az érettségi és felvételi vizsgara késziilé tanuldk tudjak, hogy milyen nehéz (igy szamot adni a
vizsgan, ha val6jaban nem értik, amit tanultak. Talan el tudjak ismételni, amit kénytelenek vol-
tak bemagolni, de ha j6 osztalyzatot kapnak is, nem felhtlen az 6romiik, hiszen az érdemjegy
nem igazi, mély megértést és tudast tiikroz.

Olykor azonban ennek az ellenkezgjét is atélhetik a diakok. Kedvenc tantargyukrol szivesen
beszélnek, irnak, hiszen otthonosan mozognak a témaban, a mélyebb dsszefiiggések ismereté-
nek orémével. Ez azutan tovabbi elmélyiilésre is 6sztonzi 6ket. Egészen mashogyan éljiik meg
azt, hogy ha a részletek zlirzavaraval kiiszk6diink, mint azt, hogy a lényeget latva és allandéan
szem el6tt tartva tudjuk vizsgalni, elemezni a részleteket. A megismerés és tudas paratlan él-
ménye az, amikor a részletek idével a helyiikre illeszkednek.

A mar gyermekéveimtél bennem szaporo-

kabb elbizonytalanitott. Mikdzben egyre tobb ;s . amelyet nem képes ember megtani-
részletet megtanultam, a Iényeget, a legfon- ¢4

tosabbat nem lattam, nem ismertem. Piin-
kosd {innepe szamomra azért paratlanul fon-
tos, mert a Szentlélek Isten teremtette meg bennem is a [ényeg meglatédsanak csodajat és oro-
mét. Azt a belsd latast és meggy6z6dést, amelyet nem képes ember megtanitani. Egyediil a
Szentlélek képes erre: ,6 tanit majd meg titeket mindenre.”

Mi ez a ,minden”? Mire, kire nyitja meg a Szentlélek a latast? Mi is val6jaban keresztyén hi-
tiink lényege, alapja és ereje? Maga a Foltamadott, él6 Krisztus! A Szentlélek nem dogmakra,
tantételekre mutat ra, hanem hitiink él6 kozéppontjara: Jézus személyére. Es ha a lényeg —
maga Krisztus — a helyére keriilt, akkor mar idével helyiikre keriilnek a részletek is, hitiinkben
és ennek kovetkezményeként egyéni és kozosségi, csaladi és gyiilekezeti életiinkben egyarant.

Piinkdsd tinnepe sziiletésnap: a keresztyén eqyhéz sziiletésnapja. Eppen ezért az egész eqy-
haz linnepe. Piinkdsd iinnepéhez nem tartoznak diszletek, mint példaul karacsonyhoz a betlehe-
mezés kellékei. A Szentlélek munkaja elsésorban nem a lathat6 vilagban, hanem benniink torté-
nik. Senkiben nincs meg a bizodalmas hit Isten irant, és nem is vagyunk erre képesek — legfel-
jebb a gondviselés-hitre, vagy az Isten iranti félelembdl fakadé engedelmességre.

Piinkdsd {innepe a Szentlélek iinnepe. A Szentlélek szerepérdl, teremtd munkajardl sz616 tani-
tés. Dr. Luther Marton a Kis katéban irja: ,Hiszem, hogy sajat eszemmel és erémmel nem tudnék
Jézus Krisztusban, az én Uramban hinni, sem 6hozzd eljutni, hanem a Szentlélek
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hivott el engem az evangélium dltal, 6 vildgositott meg ajandékaival, & szentelt
meg és tartott meg az igaz hitben; ahogyan a foldon él6 egész anyaszentegyhd-
zat is elhivja, gydjti, megvildgositia, megszenteli és Jézus Krisztusndl megtartia
az egy igaz hitben.” A Szentlélek éppen azt a hitet, bizodalmat teremti meg benniink, amely
Jézus személyéhez kot, egyszersmind rajta keresztiil a mennyei Atyahoz is.
A teremtés annyit jelent: a nem-|étez6 he-
A hit hianyanak relycbe ¢i6 hit sziiletik.  lyén egyszer csak |étez6 lesz. A hit hianyanak
helyébe él6 hit sziiletik — pontosan (igy, aho-
gyan az els@ piinkosdkor Jeruzsélemben tor-
tént. Szolt a Krisztusrol sz6l6 tandskodas, és e szavakon keresztiil a Szentlélek hitet teremtett
sokakban. fgy sziiletett meg Krisztus egyhaza.

A Szentlélek munkajanak lényege tehét a Krisztusra mutatés, a benne valé hit teremtése, és
az e hitben valé megerdsités (confirmatio) és megtartés. Piinkdsd iinnepén a hit latasénak ajan-
dékaért, a tudas mellett az értés csodajaért adhatunk halat. Ez nem sikeriilhet 5nmagunktél, eh-
hez a teremtés csoddja sziikséges. Ezért is énekeljiik, mint imadsagot az egész egyhazban is-
mert Gsi éneket: Veni Creator Spiritus, azaz: J6jj, teremtd Szentlélek...

Jer, kérjiik Isten aldott Szentlelkét
Legféképpen az igaz hitért!
Hogyha jon a végéra, mellénk alljon,
Hazatérésre készen talaljon! Szanj meg, Isten!

Jer, Vilagossag, ragyogj fel nekiink,
Hogy csak Krisztus légyen Mesteriink!
El ne hagyjuk 6t, mi hii Megvalténkat,
Aki népének orokséget ad! Szanj meg, Isten!

0, Szeretet, araszd rank meleged,
Hadd izleljiik édességedet,
Tiszta szivb6l mindenkit hadd szeressiink,
Egyességhen és békében éljiink! Szanj meg, Isten!

inségeinkben légy vigasztaldnk,
Halal ellen megbétoritonk!
Ossze ne hagyj esniink, ha ellenségiink,
Reank j6, s romlast készit mar nékiink! Szanj meg, Isten!

(Az Evangélikus énekeskonyv 232. éneke)
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Véghelyi Antal

Luther a keresztségraél

»,Baptisatus sum”

Miutan X. Le6 papa 1520. jinius 15-én kiadott Exurge Domine kezdet(i bulldjaban Luthert
kidtkozta az egyhazbdl, a reformator életében nehéz idészak kovetkezett. A kikozosités jogi ko-
vetkezményei is fenyegetdek voltak, az ezektdl valo félelmen azonban Luther viszonylag kdny-
nyen tiltette magat. Az egyhaz lelki kozosségébdl vald kitaszitottsag lehetdsége azonban vald-
saggal megrémitette. Tudta, hogy ez egyet jelent az lidvisséq elveszitésével. Ezért hosszasan
vivadott a kérdés f6lott: a papanak valdban van-e hatalma arra, hogy kirekessze 6t az egyhaz
lelki kdzosseégébdl? Vagy csak az egyhaz foldi intézményébdl zarhatja ki? Mikdzben ezen topren-
gett, komoly lelki valsag lett rajta arra. Csupan egy szalmaszal maradt, amibe hitével kapasz-
kodhatott. Es ez a keresztség volt.

Amikor Luther foltette maganak a kérdést: mikor és mi &ltal lett 6 az egyhaz tagjava, ak-
kor ez a gyengének latszd szalmaszal varatlanul nagyon erésnek bizonyult. ,BAPTISATUS SUM!”
,Meg vagyok keresztelve!” — irta fol csupa nagybetiivel egy cédulara, amit aztén az irdasztalara
tett, hogy sziinteleniil szeme el6tt legyen. igy tu-
<11atositotta, hogy ngm masként, rpint a kereszts’ég 0a papai atokbulla ellenére is a2
altal lett Krisztus titokzatos testének, az egyhaz-
nak tagja. A papanak a keresztségét kellene meg-
semmisitenie ahhoz, hogy az egyhéz lelki val6sa-
gabdl kikozositse. Erre azonban csak Istennek van
hatalma, mert a keresztség szentség, ami azt jelenti, hogy Isten cselekvése rajtunk. Isten cse-
lekvését pedig ember nem teheti semmissé. A papa pedig csak ember, nem Isten. A papa csak
a lathatd egyhaznak az 6 fennhatdsaga alatt allé foldi szervezetéhdl zarhatja ki, de nem kozo-
sitheti ki az egyhdz lényegi és lathatatlan valésagabdl, a foltamadt Krisztus misztikus testébdl,
aminek a keresztséq altal lett részese. Ez pedig mennyei val6sag, még ha itt a f6ldon nem is va-
laszthat6 el a hivok lathat6 gyiilekezetétdl.

Nem mas, mint a keresztség tartotta meg Luthert abban a hitében, hogy 6 a papai atokbul-
la ellenére tovabbra is az ,,egyetemes (katolikus) anyaszentegyhdz”, az ,eqgy, szent, egyetemes
(katolikus) és apostoli egyhaz” tagja és az evangélium hirdetésére folszentelt és a szentségek
kiszolgaltatasaval hivatalosan megbizott papja.

Leqyetemes (katolikus) anyaszentegy-
hadz” ... tagja.

Isten keresztel

A Nagy kdteéban Luther ezt irja: ,A keresztség nem emberi taldlmdny, hanem azt
maga Isten rendelte, sét komolyan és szigortian megparancsolta, hogy meg kell
keresztelkedniink, mert mdsképp nem tidvoziiltink. Ne gondoljuk tehdt, hogy
olyan jelentéktelen dolog ez, mintha uj, piros ruhdt oltenénk. ... A vildg most
tele van olyan szektds mozgalmakkal, amelyek azt harsogjdk, hogy a keresztség

keresztyén igazsag 94. szam | lutheri teol6giardl mindenkinek 3



kiilséseges dolog, a kiilséséges dolognak pedig nincs haszna. ... Amit pedig Isten
rendel és parancsol, az nem lehet hidbavalo, ... még ha a szalmaszdindl is jelen-
tektelenebb kiilseje szerint. ... A keresztséget ... Isten parancsolta, sét nevében
torténik! Mert igy szol az ige: »Menjetek el, kereszteljetek«, de nem a magatok,
hanem »Isten nevében«. Mert akit Isten nevében keresztelnek, azt nem emberek,
hanem maga Isten kereszteli: emberi kéz végzi, de valosdgban Isten cselekede-

te az. EbbGI mindenki maga megdllapithatia, hogy sokkal értékesebb cselekedet

ez, mint amilyet barmilyen ember vagy szent tehet. ... Itt tehdt nem a cselekedet
szerint kell értékelni a személyt, hanem a személy szerint a cselekedetet, mert

ez tole kapja nemes rangjdt. ... Tanuld meg tehdt ebbdl a keresztség helyes értel-
mét, és a feleletet arra a kérdésre, hogy mi a keresztség, vagyis hogy az nem csu-

pdn egyszeril viz, hanem Isten igéjébe és parancsdba foglalt, és ezzel megszen-

telt viz, ugyhogy ez nem mds, mint isteni viz. ... értsd meg hdt azt a kiilonbséget,
hogy egészen mds a keresztség, mint

A szentséget nem az ember hite alkotja, bdrmiféle mds viz, nem a természetes
hanem Isten igéje. anyagdért, hanem azért, mert ... maga
Isten ékesiti dicséségével, erejét és ha-
talmdt veti bele. Ezért nemcsak termé-
szeles viz az, hanem isteni, mennyei, szent és iidvosséges viz, ... de csak az igé-
ért, mert mennyei, szent ige az, és azt senki eléggé nem magasztalhatja, hiszen
mindazt magdban hordozza és megteheti, ami Istené. Ett6l kapja azt a lényeget
is, amiért szentségnek nevezziik, ahogyan Szent Agoston is tanitotta: »Accedat
verbum ad elementum et fit sacramentum«, vagyis »Ha az ige tdrsul az elem-
mel, természetes anyaggal, szentség lesz belble«, tehdt szent, isteni dolog és jel.”

Nem a szentség épiil a hitre, hanem a hit épit a szentségre

Mar Luther koraban is voltak, akik a szentségekrdl (igy gondolkodtak, mintha azokat az ember
hite tenné szentséggé. Az (rvacsorardl is azt tartottak, hogy aki hit nélkiil él vele, az csak kenye-
ret eszik és bort iszik, de nem Krisztus testét és vérét, nem a szentséget veszi. Luther nem gydz-
te hangsdlyozni, hogy a szentséget nem az ember hite alkotja, hanem Isten igéje, ami hatékony
ige, és megvalositja azt, amit mond. Ezért az (irvacsoraban Krisztus testét és vérét veszik a hitet-
lenek is, bar nem {idvosségiikre, hanem — miként Pal apostol tanitja —, ,itéletet esznek és isznak
maguknak” (1Kor 11,29). A hit azonban megragadja az tirvacsoraban Krisztus keresztaldozata-
nak gyiimdlcseit: a blinbocsanatot, az lidvosség és az orok élet igéretét. Ugyanez all a kereszt-
ségre is. Akit hit nélkiil keresztelnek meg, és késdbb sem jut hitre, annak a keresztség nincs iid-
vosségére, mert nem élt, ill. visszaélt azzal az ajandékkal, amit Istentdl kapott. Bar a keresztség
altal tagja lett Krisztus testének, és tagja lett a hivdk foldi gyiilekezetének is, de az itélet napjan
halott testrésznek, elhalt tagnak fog bizonyulni, és ennek megfeleléen bannak majd vele. A hit
azonban a keresztségben is megragadja Krisztus halalanak gyiimélcseit, és naponta él beldliik.
Luther err6l a Nagy kdtéban ezt irja:
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»Hit nélkiil semmit sem haszndl a keresztség, noha onmagdban bdséges iste-
ni kincs. ... Mert eldontott dolog, hogy ami nem hit, az semmit sem visz az td-
vosség felé, nem kap beléle semmit. ... Igen, a mi cselekedeteink nyilvin sem-
mit sem visznek minket az iidvosség felé, a keresztség azonban nem a mi csele-
kedetiink, hanem Istené. ... Isten csele-

kedetei pedig hasznosak és sziikségesek Ha akadna egy orvos, aki tudnd an-

az UdvOsséghez, nem is zdrjdk ki, ha-  nak a tithdt, hogy az emberek ne halja-
nem kovetelik a hitet, mert hit nélkil  pak meg,....

nem tudndnk felfogni. ... Vilagosan ld-
tod tehdt, hogy nincs itt olyan cseleke-
det, amelyet mi végziink, hanem olyan kincs, amelyet 6 ad nekiink, a hit pedig
megragadja. Eppen ugy, ahogy a kereszten fiiggé Ur Krisztus sem cselekedet,
hanem az igébe foglalt és felénk nyujtott kincs, amelyet a hit ragad meg. ... De
mesterfogds kell ehhez, mégpedig az, hogy higgyiink, mert nem a kincsen mu-
lik, hanem azon, hogy azt megfogjuk, és erésen kézben tartsuk. A keresztség te-
hdt minden embernek elég tanulni- és gyakorolni valot ad egész életére. Hiszen
dllandoan veszédnie kell azzal, hogy szildrdan higgyen abban, amit az igér és
ad: az ordog és a haldl legyézését, a biinok bocsdnatdt, Isten kegyelmét, a teljes
Krisztust és a Szentlelket adomdnyaival egyiitt. Egyszoval: olyan tuldradoan bo-
séges az, hogy ha vak természetiink mérlegeiné, kételkednie kellene abban, hogy
igaz-e. Mert gondold csak el, ha akadna egy orvos, aki tudnd annak a titkdt,
hogy az emberek ne haljanak meg, vagy ha meg is hainak, azutin orokké élje-
nek, dgy hullatnd és zdporoznd rd a vildg a pénzél, hogy senki sem férkézhet-
ne kozelebe a gazdagoktol! A keresztségben pedig mindenkinek ingyen szdllita-
nak hdzhoz olyan kincset és orvossdgot, amely elnyeli a haldlt, és minden em-
bert életben tart. Ugy kell tehdt a keresztséget becsiilniink, és magunk szdamdra
hasznositanunk, hogy erdsitiiik és vigasztaljuk vele magunkat, amikor biiniink
vagy lelkiismeretiink vddol, és ezt mondjuk: »En mégiscsak meg vagyok keresz-
telve! Ha pedig meg vagyok keresztelve, igéretem van arra, hogy tidvoziilok és
orokké élek testestiil-lelkestiil.« ... Nincs tehdt sem testiinknek, sem lelkiinknek
nagyobb kincse a keresztségnél, mert dltala egészen szentté lesziink, és tidvozii-
liink. Ezt pedig nem éri el egyébkent a foldon sem életmaod, sem cselekedet. ...
Isten igéjen és parancsdn fordul meg minden. ... Mert a hitem nem alkotja, ha-
nem befogadja a keresztséget. ... Ha a gyermekek nem is hinnének — pedig ez
nem dll ... —, akkor is érvényes a keresztség, és senkinek sem szabad Gket ujra
keresztelni. ... Ezt mondom tehdt: ha akkor nem hittél, higgy most, és mondd
ezt: »A keresztség bizony helyes volt, de sajnos, nem fogadtam helyesen.« Mert
nekem is és mindazoknak, akik megkeresztelkednek, ezt kell mondanunk Is-
ten elGtt: »magam és mdsok hitével jarulok eléd, mégsem épithetek arra, hogy
hiszek, és sokan imddkoznak értem, hanem arra épitek, hogy a keresztség a te
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igéd és parancsod«, ahogy az oltdriszentséghez sem hitemben, hanem Krisztus
igéjében bizva jarulok. ... Elbizakodott ostoba lelkek tehdt azok, akik igy okos-
kodnak és kovetkeztetnek: ha a hit nem igazi hit, akkor a keresztség sem lehet
érvényes. ... Forditsd meg a dolgot bardtom, és kovetkeztess inkdbb igy: Eppen
azert valami és érvényes a keresztség, mert helyteleniil fogadtdk. Mert ha nem
lenne érvényes onmagdban, nem lehetne helyteleniil haszndini vagy vétkezni
ellene. [gy mondjdk ezt: »Abusus non tollit, sed confirmat substantiam«, vagyis
»A helytelen haszndlat nem sziinteti meg a dolog lényegét, hanem megerdsi-
ti.« Mert az arany akkor is arany, ha romlott né viseli biindsen és gyaldzatosan.”

A megtérés és a keresztség kapcsolata

Luther a Nagy kdtéban errél igy ir: ,A megtérés ... valéjaban nem mds, mint a ke-
resztség. Mert ugyan mit jelentene a megtérés, ha nem azt, hogy komolyan rd-
tamadunk az 6 emberre, és Uj életbe lépiink? Ha tehdt megtérésben élsz, a ke-
resztségben jdrsz, amely nemcsak jelzi, hanem munkdlja: elinditja és o0sztonzi
ezt az uj életet, mert benne kapunk kegyelmet, Lelket és erdt arra, hogy elnyom-
Jjuk az 0 embert, és eldjojjon és megerdsodjek az uj. A keresztség tehdt min-
dig érvényben marad, és ha elszakadunk is t6le, és vétkeziink, akkor is mindig
szabad utunk van hozzd, hogy tjra le-
Mert az arany akkor is arany, ha romlott  igdzzuk az 6 embert. De nem kell min-
nd viseli biindsen és gyaldzatosan.” ket ujra vizzel lednteni. Mert ha szdz-
szor is vizbe meritkeziink, az sem tobb
az eqy keresztségnél, amelynek hatd-
sa és jelentése érvényes és vdltozatlan. A megtérés tehdt nem mds, mint visz-
szafordulds és visszaterés a keresztséghez, azért, hogy djra tegytik és gyakorol-
Juk azt, amit el6bb elkezdtiink, de aztin abbahagytunk. ... Ldtjuk tehdt, milyen
kitiin6 dolog a keresztség: kiragad minket az ordog torkdbol, Isten tulajdond-
vd tesz, elfojtja és elveszi a biint, viszont naprol napra erdsiti az uj embert, sét
mindaddig hat és vdltozatlan marad,
A keresztséget rendt mindennapi ru- MY "_w]d ebbo{ a nyomordsdgbol az
hanknak kell tekinteniink. orok dicséségbe jutunk. A keresztséget
tehdt mindennapi ruhdnknak kell te-
kintentink, azt kell viselniink dllando-
an, hogy mindenkor a hitben és annak gytimolcseiben éljiink, hogy megfojtsuk
0 embertinket és novekedjiink az djban. ... Mert, ahogy Krisztus, a kegyelem ki-
ralyi széke, nem tdvozik t6liink, nem is akaddlyozza meg, hogy hozzd jaruljunk,
noha biindsok vagyunk, ugyanigy vdltozatlan marad minden kincse és ajdnde-
ka. Ha egyszer a keresztségben biinbocsdnatot kaptunk, akkor az érvényes ma-

rad minden nap, amig éliink, vagyis amig nyakunkon cipeljiik az 6 embert.”
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Nem jelkép, hanem jel

Luther A zsinatokrol és az egqyhdzrol cimmel 1539-ben kiadott konyvében az egyhaz hét
ismertetGjele kdozott masodikként emliti a keresztséget, rogton az Isten igéje utan. Ezt irja:
~Mdsodszor megismerheted Isten népét, vagyis a szent keresztyen népet a ke-
resztség szentségerdl, ahol azt Krisztus Urunk rendelése szerint tanitidk, hiszik
és alkalmazzdk. Mert ez is nyilvanvalo jel, drdga ereklye, ami megszenteli Isten
népét. Mert a keresztség a megujito Szentlélek dltal valo ujjdasziiletés szent ftir-
ddje (Tit 3,5), amelyben gy fiirdiink

meg, mint Isten Bdrdnydnak szentsé-  Nem az intézmény teszi az egyhdzat.

ges, drtatlan vérében, és a Szentlélek
dltal megtisztulunk a biintél és meg-
szabadulunk a haldltol. Ahol ezt a jelet ldtod, tudhatod, hogy ott bizonydra je-
len van az egyhdz, és a szent keresztyén nép.” A keresztség tehat Isten cselekvése raj-
tunk, mely altal Krisztus kereszthalalanak gyiimélcsében részesit benniinket. De ahol Isten igy
cselekszik, az jele annak, hogy ott egyhaz van. Mert nem a szervezeti hovatartozas, nem az in-
tézmény teszi az egyhdzat, hanem Isten rajtunk és benniink végbemend cselekvése az igében
és a szentségekben.

Tisztelt Olvasonk!

Nagy 0rom és megtiszteltetés szamunkra, hogy Ont is a Keresztyén Igazsag olvaséi
kozott tudhatjuk. Bizunk abban, hogy a lapunk altal betdlteni kivant szolgalat nem
csak nekiink, de Onnek, illetve egész egyhazunknak fontos.

Annak érdekében, hogy ezt még sokaig folytathassuk, fontos, hogy a lap anyagi-
lag stabil alapokon alljon. Januarban minden eldfizet6t levéllel kerestiink meg, amely-
ben kértiik az elofizetés megujitasat, az eldfizetési dij, és az esetleges elmaradas
befizetését. Koszonjiik mindazoknak, akik tovabbra is bizalmat szavaznak nekiink,
és megujitottak az eldfizetésiiket. A korlevél hatdsdra jelentdsen megndtt a befize-
tok szama, de még igy is Alapitvanyunknak aprilis végén a 2011-2012-es évekre
443.500,- Ft kintlévsége volt a Keresztyén Igazsag eldfizetési dijan.

Kérjiik azon kedves testvéreket, akik elmaradasban vannak, hogy a januari leveliink-
ben jelzett 6sszeget befizetni sziveskedjenek. Amennyiben ez az informdcié mar nem
all rendelkezésre, kérjiik, jelezzék az Alapitvany cimén, vagy a pal.zaszkaliczky@
t-online.hu e-mail cimen. Koszonjiik.

a kiado
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Ittzés Gabor
(1932. méjus 8. — 2007 szeptember 11.)

Hiiséges, sokrét(i szolgalatat és az 1997 tavaszatél haldldig végzett f6szerkeszt6i munkajat
Istennek megkoszonve emlékeziink Ittzés Gabor testvériinkre sziiletésének 80. és halalanak ko-
zelg6 5. évforduléja alkalmabdl. A veliink egyiitt ra gondolé Olvaséinkat szeretettel emlékeztetjiik,
hogy folydiratunk Gj folyamanak 76. (2007, tél) szamat Ittzés Gabor emlékének szenteltiik, ahol a
temetése alkalmaval elhangzott igehirdetéseken és megemlékezéseken tdl szolgalatanak doku-
mentumait is megtalaljuk.

Most, a kettds évforduld alkalmabél a Gyér-Soproni Egyhdzmegye Lelkészi Munkakozosségének
Gyorott, 1991. december 13-an tartott {ilésén elmondott el6adasa masodik részét kozoljiik. A
Magyarorszdgi Evangélikus Egyhadz életenek jellemzd6i a mai tdarsadalomban cimii
eléadas itt olvashat6 2. fejezete — mutatis mutandis — sajnos méra sem vesztette el egészen ak-
tualitasat.

a szerkesztdség

Jeleniink legfdobb jellemzoje: a felemassag

El6ljaroban az értelmezd szétar Il. kotetébdl (622. 1) idézem a ,felemas” szocikk masodik bekez-
dését. Ez azt mondja: (atvitt értelemben) ,Nem vilagosan egyértelmdi, hatarozatlan jelleg(, se
ilyen, se olyan.”

Meg kell mondanom, gondolkoztam azon, vajon nem azt kellene-e inkabb mondani, hogy je-
leniink legfébb jellemzGje: a kihasznalatlan szabadség. Biztos, hogy ennek igazsaga is kimutat-
hat6 lenne sok ponton egyhazunk mai életében. Hiszen a partallami kiilsé nyomas megsziinése

korabban elképzelhetetlen mddon megndvel-

Mintha sok tekintetben nem dinént, te (elvileg s részben gyakorlatilag is) az egy-

vagy nem igazdn jol éinénk ezzel a kiilsé hazak, s koztiik a mi egyhdzunk mozgasterét
szabadsdggal. is. Mégis mintha sok tekintetben nem élnénk,

vagy nem igazan j6l élnénk ezzel a kiilsé sza-
badsaggal. Ennek okardl gondolkodva jutottam
arra az eredményre, hogy igazi bajunk a legpontosabban mégis a felemdssdg széval fejezhetd
ki, ill. érzékeltethetd. Mert még az is, hogy a kiilsé szabadsagunkkal nem tudunk jol élni, az is er-
rél a tordl fakad.

Ehhez csak két példat hadd emlitsek. Az egyik: a megnétt szabadsag magaval hozta az isko-
lai (fakultativ) hitoktatas Gjrainditasanak a lehet6ségét is. Az igazsag az, hogy mar valamivel ko-
rabban is sejteni lehetett, hogy erre sor keriil. A katolikus egyhdz mindenesetre mar j6 elére ké-
sziilt a lehet6ségre. Kozponti iranyitas mellett idében megszervezték a hitoktatoképzést, szinvo-
nalas hittankonyveket készitettek. S amikor a sorompét felhiztak, 6k — ha nem is problémak nél-
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kiil, de — viszonylag konnyen indultak a feladat megoldasara. Mi pedig? Ha nem lett volna néhany
ontevékeny szolgatarsunk onfelaldozd erdfeszitése, talan még most is hittankdnyvek nélkiil len-
nénk. Arrél nem is beszélve, hogy a hitoktatoképzés hivatalos kozponti szervezése hol tart nalunk.
Mintha nem tartoznék a piispokok és a teoldgiai akadémia elsGrend(i feladatai kozé ezeknek a kér-
déseknek a megoldasa.

A maésik példa: a fasori gimnazium. Most nem azokra a vitdkra gondolok, amelyek még a kez-
det kezdetén példaul az iskola profiljaval kapcsolatban zajlottak, vagy arrél, hogy legyen-e kéte-
lezd hitoktatas az Uj Fasorban vagy sem. Most csupan egyetlen dologra utalok: a fasori gimnazium
kollégiumanak megoldatlansagara. Emlékeziink, milyen diadallal t(izte reform volta dnigazolasa-
nak zéaszlajara az eqyhdzi vezet6ség a Fasor Ujrainditasat. De az, hogy amiért a Fasort mint evan-
gélikus és orszagos gimnaziumot egyaltalan Gjrainditani érdemes, csak kollégiummal képzelhetd
el, az kinek jutott az eszébe? Akinek pedig eszébe jutott, és szova tette, az akadékoskoddnak, s6t
talan ellenségnek t(int. Hat mi ez, ha nem felemassag?

A felemasséag jellemzd az un. rehabilitacidk dolgara is. Ezek sorabdl csak egyet emelek ki,
Ordass piispok rehabilitaciéjat. Talan tébben ismerik koziilink az Egyhdz és vildg lapjain — ifj.
Fabiny Tibor és Frenkl Robert kozott — zajlott vitat. Ennek lényege az a kérdés, hogy megtortént-e
Ordass piispok telies egyhazi rehabilitacio-
ja vagy sem. Fabiny meggydzden érvel amel-  Jottem is, nem is; koszontem is, nem is;
lett, hogy ez nem trtént meg, éspedig nyilvan  aoztam is, nem is.
azért nem, mert akkor ki kellett volna monda-
ni azt is, hogy Kaldy piispoksége torvénytelen
volt. Ez pedig tobbek kozott az LVSZ szamara is roppant kellemetlen lenne. Frenkl ezzel szemben
meglehetdsen erétlentil probél érvelni amellett, hogy megtértént a teljes értékii rehabilitacio. Az
ligy azonban nyilvanvaléan felemassa vélik éppen azon a ponton, hogy egyhdzunk vezetdsége és
birésaga eddig valéban nem mondta ki hivatalosan, hogy Kaldy Zoltan piispoksége torvénytelen
volt. Hasonld ez a mesébdl ismert helyzethez: jottem is, nem is; kbszontem is, nem is; hoztam is,
nem is. Csak hogy ne kelljen kimondani az egyértelmd, vilagos szét.

A nagy nehezen 6sszehivott zsinatunkra is ezt a felemassagot érzem jellemzdnek. It is csak
egyetlen témara utalok: az dn. kétlépcsds zsinatra vonatkozo javaslatra. Az egyhdzunk gydkeres
megUjuldsanak iranyaba mutatd terv leszavazasa szamomra egyértelmiien mutatja a fels6 vezetés
poziciéja megdrzésére iranyuld torekvését. Nem felejthetjiik el ugyanis, hogy a kétlépcsés zsina-
ti javaslat leszavazésa nyilvanval6an az orszagos feliigyeld taktikai gy6zelmének tekinthetd. E tak-
tikdzas mogott pedig — (igy gondolom — a vezetdségnek az a félelme allt, hogy a zsinat dnfelosz-
latasa olyan lavinat indit el, amely az egész vezetfséq pozicidjat megrenditheti. Ezért érdemesnek
latszott vallalni a kisebb rossz rizikéjat is, hogy ti. nem az orszagos elnékség marad a zsinat elndk-
sége, illetve, hogy a zsinatban a masodik vonalba szorulnak, az aleln6kok kézé. Ami azonban egy-
hazunkat illetéen szinte tragikus ebben az egész ligyben, az az, hogy egy 6nmagaban tulajdonkép-
pen fontos reformjavaslat (valjék szét a végrehaijté és a torvényhozo hatalom) hogyan lett a malt
konzervalasanak eszk6zévé az adott pillanatban — egy magat reformernek nevezdé ember és egy
magat reformernek tart6 zsinati tobbség révén.
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Befejezésiil a ~ogyan tovdbb kérdésével kapcsolatban igértem néhany gondolat felvillan-
tasat. De érzékelve a nehézségeket, be kell vallanom, nem kdnny(i ezt az igéretemet még csak
nagyjabdl is teljesitenem. Nem azért, mintha nem lennének — hitem szerint jo — javaslataink, ame-

lyeket barataimmal egyiitt gondoltunk végig, s

Talan ha mindannyian felismerjiik, hogy ~ @melyek segithetnék egyhazunkat a terhes mdilt

milyen mélységes teoldgiai és erkolcsi sza-  lezarasaban és az 0j indulasban. Ezek nem tit-
kadékban vagyunk. kok, soksy, zor elmondtuk és leirtuk mar Gket,

csakhogy mindeddig nem tudtak attorést elérni
egyhdzunk kézgondolkodasaban és elsésorban a
lelkészek korében. Talan ha mind tobben atérzik nemcsak a tarsadalmunkban meglévé felemassa-
gokat, megoldatlansagokat, hanem ugyanezt egyhazunk életében is, talan ha a zsinat tébbsége is
raddbben arra, hogy milyen ériasi feleldsség van a vallan, talan ha mindannyian felismerijiik, hogy
milyen mélységes teoldgiai és erkdlcsi szakadékban vagyunk, s talan ha igazan naggya lesz szi-
viinkben a vagy egyhazunk megujuldsa utan, akkor igazan tenni is tudunk érte valamit. Azt, ami
a feladatunk. Aminek felismerése és véllalasa nélkiil hamisan cseng az imadsag: Jovel, Szentlélek
Uristen, adj megjulast egyhazunknak.

Elindult az Ordass Lajos Alapitvany honlapja

Honlapunkat az Ordass Lajos Alapitvany tartja fenn, és a Kuratorium szerkeszti. Cé-
lunk az Alapito okirat szerint Ordass Lajos piispok ur lelki és szellemi 6rokségének
dpolasa, megismertetése, valamint a magyarorszdgi evangélikussag XX. szazadi tor-
ténetének bemutatasa. Honlapunkon Ordass Lajostdl szarmazé és Ordass Lajosrol
sz6l0 dokumentumokat és tanulmanyokat, a diktaturak idején hitvallo életet élt test-
vérek sorsat feldolgozo irasokat tesziink kozzé. Igyeksziink széleskoriien bemutat-
ni az embert és hitet probalé XX. szazadot, de elsGsorban oly mdodon, hogy az egyes
személyek helytallasat helyezziik a kozéppontba. Azért tessziik ezt igy, mert valljuk,
hogy a Szentlélek Uristen elsGsorban rajtuk, és nem az akkori hatalmasokon keresz-
tiil tartotta meg kicsiny evangélikus egyhazunkat. Honlapunk egyeldre elsdsorban a
Keresztyén Igazsag anyagara alapoz, de - anyagi lehetdségeink szerint - igyeksziink
a tartalmat folyamatosan harom nyelven bdviteni, ezért kérjiik, idorél idére latogas-
son vissza. Varunk minden olyan dokumentumot, emléket, amely alapitvanyunk cél-
kitiizéseihez kapcsolddva gazdagithatna a rank bizott lizenetet.

A honlap cime: www.ordass.hu
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ifj. Hafenscher Karoly

Az istentisztelet teoldgiaja Luthernél’

Die Theologie des Gottesdienstes bei Luther
Egy elfeledett konyv ismertetése

23 évvel ezel6tt rovid, néhany honapos herfordi dsztondijas idom alatt eqy kora délutan csonge-
tett a postas, és eqy kis konyvcsomagot nydjtott at. Mint afféle ,,6regecskedd” diak, aki az 6sz-
tondijabol konyvtarat gyijtoget maganak, megdriiltem — mint minden konyvnek. Amikor kinyi-
tottam, a kdnyv belsé cimlapjan két ajanlas is fogadott: Az egyik nyomtatva, a masik kézzel irva.
Meinen ungarischen Amtsbriidern — igy a nyomtatott. ,Ein neues Lied wir heben an...” (Luther
1523). Ifj. Hafenscher Karolynak szeretettel: Vajta Vilmos — ez volt személyes kézjeggyel ellat-
va. Akkor és késdbb sokaig nem is tudtam, milyen kincset tartok kezemben. A cimzéssel talal-
va éreztem magam: magyar szolgatarsaimnak. A személyes leiras pedig (j ének megszélaltata-
sara biztatott. Vajta Vilmos — talan édesapamtél — tudta, hogy zeneakadémiai karvezet6 tanul-
manyaimat egyhazzenei ismeretekkel probalom kiegésziteni. Akkor egyhazzenei tanszék Ma-
gyarorszagon még nem volt.

Vilmos bacsi — akivel a kdszoné sorok nyoman elkezdtem levelezni — nem is tudta, milyen
Javinat” inditott el. Két identitas elindult egymas felé és hamar egymasra talalt. A végzett
(még fiatal) csengddi lelkész és a Féton meg-

fertozott egyhdzzenész, a teologia és a mu- Az istentisztelet /enyegét probdlja meg-

zsika szoros kapcsolatha keriilt és egybefo-  ragadni.
nddott. Mert bar teljes egészében csak évek-

kel késdbb gylrtam at magam a konyvon, a

zene és a teoldgia talalkozasabdl itt sziiletett életre sz616 program: a liturgia szeretete, miivelé-
se, megélése és megmutatasa. Persze, sok mas tényezd is gazdagitotta ezt a folyamatot, de tigy
gondolom, amikor kézbe vettem Vajta Vilmos kdonyvét, eldélt az irany.

Mondhatna barki, hogy ez magéniigy. Hadd mondjam el, nem csak nekem jelent sokat ez a
konyv. Barmilyen, istentiszteleti életet érint6 alapvetd szakirodalmat lapozok fel, az utalasok
kozt ott latom Vajta Vilmos miivét. Barmilyen komoly liturgia-teoldgiai tanulmanyt veszek kéz-
be, a bibliografiaban, az alapm(ivek kozott ott szerepel Vajta Vilmosé. Barhol jarok — résztvevd-
ként vagy el6addoként — liturgikus konferencian, utalas torténik e kitetre. Nem csak az 6tvenes
évek szakirodalmaban — Vajta kotete 1952-ben jelent meg —, nem csak az evangeélikus szak-
emberek kdzosségében, de 6kumenikus berkekben is, nem csak az eurépai (német vagy svéd),
de a tengeren tuli angolszasz liturgusok kozt is. Vajta Vilmos ugyanis a ,szakmaban” az egyik
legfontosabb iratot tette le az asztalra.

Miért érdekes ennyire ez a konyv — amely eredetileg Vajta Vilmos lundi (svédorszagi) tanul-
manydtjanak gyiimolcse? Azért, mert az istentisztelet [ényegét prébalja megragadni. Els6sorban

1  Elhangzott 2012. janudr 28-an a révfiilopi Ordass Lajos Oktatasi Kozpontban tartott Luther-konferencian.
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nem Lutherrdl akar irni, hanem arrél, hogy Luther egyhéztisztité és egyhazdjité munkaja nyo-
man hogy deriilt Gjra fény a kordbban sokféle tévelygés miatt rejtve maradt, homalyba veszett

igaz istentiszteletre, az istentisztelet titkara, tartalmara, formajara.
Luther mint szerzetes, mint teoldgiai tanar, mint gyakorld igehirdetd nap mint nap talalkozott
azzal az élménnyel, hogy a teoldgia és liturgia egymasra mutatnak, egymasra utalnak és egy-
masra épiilnek. Szamara teoldgiai sziikség-

Megrajzolhaté a lutheri liturgika. szer(iség volt, hogy a kézépkor istentiszteleti

12

életét és az istentisztelet reformaciéjat egy-
massal szembeallitsa, és ebbdl gyakorlati ko-
vetkeztetéseket vonjon le. Luther miivei — allitja Vajta Vilmos — megmutatjak, hogy Luther teo-
[dgidja és az istentisztelet-reform szorosan dsszefiiggenek. A kdnyv igy vizsgalja azt, hogy a re-
formator egész teoldgidja és az istentisztelet teoldgidja kozott milyen rendszeres kapcsolat all
fenn. Egész teoldgiaja hatott az istentiszteletrdl alkotott véleményére, és istentisztelet-teoldgia-
ja hatott egész teoldgiai gondolkodasmédijara és rendszerére (értsiik jol, hiszen Luther nem volt
rendszeres és rendszerez6 teologus).

Vajta mindezt (igy teszi, hogy figyelemmel van a mai korok istentiszteleti életére és az isten-
tisztelettel kapcsolatos aktudlis kérdésekre. ,Szeretném alahdzni, hogy senki sem éllitja, hogy
Luther az istentisztelet-teoldgia minden kérdésére valaszolt volna, ezzel az istentisztelet-teo-
[6gia mai kérdéseire is.”

A szerz gy dolgozza fel a témat, hogy attekinti a hatalmas Luther-irodalmat, és a teljeset
latva iranyitja ra a vizsgalddas fényét az istentisztelet-teoldgiai kérdésekre. Igehirdetések, te-
oldgiai el6adasok, reformatori iratok, asztali beszélgetések gondolatai keriilnek a nagy gydijt6-
be, hogy azutan az istentisztelet magnesével kiemelje a nagy egészbél mindazt, ami a téma-
hoz kapcsolddik. Luther — bar ismerjiik néhany konkrétan istentisztelettel foglalkozé munka-
jat — nem dolgozott ki semmiféle teoldgiai rendszert, igy istentisztelet-teoldgiat sem. De elmé-
lyedve iratainak Gsszességében — s itt végzett Vajta hatalmas munkat — dsszedll a kép, megraj-
zolhatd a lutheri liturgika.
zasai; Masodik rész: Az istentisztelet teoldgiajanak kibontakozasa (fejlédése)

Az els6 rész kezdd fejezete hallatlan izgalmas témat vet fel: Istentisztelet és balvanyimadas.
A Tizparancsolatrdl és annak értelmezésérél sokat beszél a reformator. Az elsd parancsolat Lu-
ther istentisztelet-értelmezésében kiilondsen is nagy hangsdllyal szerepel. En vagyok az Ur, a te
Istened, ne legyen mas istened! Az igazi istentisztelet az elsé parancsolat betdltése. Aki hithen
betdlti, az istentiszteletet végez, aki hitetlenségben az elsé parancsolatnal elesik, az balvany-
imadova valik. Harmadik Gt Luther szamara nincs. Vagy Isten a mi Isteniink, azaz az ember bi-
zalmas kozosségben él az egy igaz Istennel — és akkor minden tovabbi nélkiil adott az igaz is-
tentisztelet —, vagy az igaz Istent hitetlenségben elutasitja, s akkor mar barmit is tesz, balvany-
imadasrol beszéliink. Istent mindennél jobban félniink és szeretniink kell. .. Csak a hitben tudjuk

2 Bevezetés XIX. lap

ifj. Hafenscher Karoly | Az istentisztelet teoldgiaja Luthernél



6t megragadni. A hit Luther szamara sohasem iires, formalis kifejezés. Az élet [ényegéhez tar-
tozik: vagy Isten uralma alatt él az ember — hitben —, vagy mas istenek (balvanyok) uralkodnak
rajta. Isten, hit, bizalom — keresztyéni mddon mindsitett fogalmak. Az istenhit ugyanis mindig
a Krisztus-hithez kapcsolddik. Csak Krisztusban és Krisztus altal mondhatja az ember Istent az
,en Istenemnek”. A hit pedig csak ,én Istenemrdl” tud. Hiszen Krisztusban lesz nyilvanvalova,
hogy Isten nem 6nmaga szamara létezd Isten,

hanem értiink-Isten, aki az emberhez fordul, Az, hogy valakinek Istene van, azt jelen-

hogy kozosségbe lépjen és éljen veliink. ti, hogy annak istentisztelete van.
Minden, amit Luther a hitrdl és Istenr6l (Is-

teni kozdsségrol és vallasrél) mond, 6sszefiigg

az istentisztelettel. Nem arrél van sz6, hogy az ember valamilyen istentiszteletet (kultuszt) va-
laszt maganak, hanem a vallasa altal benne van egy istentiszteleti viszonyban. Az, hogy valaki-
nek Istene van, azt jelenti, hogy annak istentisztelete van. Az ember hite az istentiszteleti cse-
lekmény. A kettd kozvetleniil 6ssze van kotve. Ez az Isten imadasara és a balvanyimadasra egy-
arant vonatkozik.

Az igazi hit aktiv (tevékeny) hit, amit Krisztus ural, és ami egyben harc az 6rdég munkaival
és a balvanyimadassal. Ez pedig maér az igaz istentisztelet gyakorlasa. (igy és ezért beszél Lu-
ther egyforman a templomi istentiszteletrdl és a hétkdznapok tevékenységének istentisztele-
ti értékeérdl.)

Az egyetlen Istennel valé kozosség, amiben az ember |étezhet, az Isten altal kinalt kozos-
ség. Ez a kozosség adott abban a vilagban, amibe Krisztus eljott és testet 6ltott. Az inkarnacio
ezért az istentisztelet egyik kulcsfogalma Lu-
thernél.

Abban a pillanatban, amikor Luther Isten-  Ahol Isten ... veliink valamit tenni akar,

rél beszél, az istentiszteletr6l beszél, ez pedig ~ Off van istentisztelet.

elvalaszthatatlan a Krisztusban megismert Is-
tentdl. Ezért az istentiszteletnél nem az em-
beri vélaszrél, az Istennel vald viszonyra torténé emberi reakciorél van szé. Ez ugyanis auto-
ndm embert feltételezne, aki a sajat maga ura, aki eldontheti, hogy istentiszteletet végez-e vagy
sem. Ahol Isten (a kinyilatkoztatott) veliink valamit tenni akar, ott van istentisztelet. Istentisz-
telet és kinyilatkoztatas ugyanaz a realités: Isten és ember kozossége foldi viszonyok kozott. Es
itt eljutottunk a Deus predicatus és a Deus cultus fogalmaihoz. Luther szerint Isten cselekede-
tei mindig igéjével fiiggnek dssze. Istentisztelet elképzelhetetlen az ige kinyilatkoztatasa nélkiil.

A kovetkezd fejezetben — amely a Beneficium és sacrificium cimet viseli — Vajta Vilmos
az istentisztelet igazi titkat vilagitja meg Luther teoldgidja alapjan. A Krisztus altal alapitott
mise ajandék (adomany, beneficium), ez pedig szemben all a katolikus misealdozat-gondolattal,
amely jo cselekedet, érdem (sacrificium). Ez donté kiilonbség. Luther nem megdjitani akarta az
istentiszteletet, hanem megmutatni és megélni az igaz istentiszteletet, amely mindig az Isten
ajandéka. (Mennyire fontos hat, hogy jol értsiik az istentisztelet kifejezést: nem mi tiszteljiik az
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Istent, hanem Isten tisztel meg minket igéjével, rajtunk végzett cselekedeteivel, jelenlétével. Is-
ten ajandékoz meg minket a vele valé kozosséggel!)

Vajta Vilmos felhivja a figyelmet arra, hogy Luther misedldozat elleni kiizdelme sajnos oly-
annyira bearnyékolja a miseliturgidval kapcsolatos gondolatait, hogy sokan megfeledkeznek ar-
rél, milyen pozitivan beszélt a liturgia szépségérdl, gazdagsagardl, értékeirdl. A mise torténeté-

nek sokféle hordaléka, ami rarakdédott a mise

A kétféle mise — q krisziusi és rémai — az Iényegére — krisztusi eredetére és rendelésé-

istenképiikben térnek el eqgymdstol.

re —, elhalvanyitja azokat az értékeket, ami-
ket a reformator mashol kiilondsen sokat em-

legetett. A mise megrontéasa és a krisztusi (t-
rél vald letéritése az egyhaz legnagyobb szégyenfoltjainak egyike.

A kétféle mise — a krisztusi és romai — az istenképiikben térnek el egymastél. Az igazi mise
istenképe a kegyelmes és nem a haragvo Isten. A Krisztus altal alapitott misében a kegyelmes
Isten cselekszik rajtunk, és a megbékélés ajandékat adja, mig a papa miséje a haragvo Isten-
nel szamol, aki megbékélést kovetel. Luther — mint miséz6 pap — mindezt a sajat b6rén érez-
te. Az asztali beszélgetésekben arrél beszél, hogy szerzetes koraban a mise kanonjanak olvasa-
sakor (igy megrettent, hogy elhagyta az oltart, és félbeszakitotta a misét. Csak eldljaréja hata-
rozott kérésére fejezte be a misét. Ez a félelem a mise kanonjaban megjelend aldozati gondo-
lattal fliggott dssze.

A Krisztus alapitotta misében azonban nem a mi aldozatbemutatésunk zajlik, hanem Isten
legnagyobb ajandékat kapjuk. Ez az igazi testamentum. A kiséré mozdulatoknak, ritusoknak is
errdl kell szdIniuk. Az elevacié — nem Krisztustdl vald, de — ha az Isten ajandékanak felmutata-

sat jelenti, megtarthato.

Az ige nyilatkoztatia ki Isten csele- Az istentisztelet ebben az értelemben a hittel és
kedeteit. nem a cselekedetekkel fiigg 6ssze. Nem mi cselek-

sziink, nem mi mutatjuk be a haragvé Istennek a ki-
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engesztel6 aldozatot, hanem Isten ajandékozza ne-
kiink 6nmagat — és benne mindent —, ezt pedig hittel ragadhatjuk meg. Azaz: rabizzuk magun-
kat a cselekvd, ajandékozo6 Istenre. Ezért amikor Luther a hitrél és a cselekedetekr6l beszél, ak-
kor a mise kiilonbdz6 hasznalati modjait tarja elénk. .. A hit, amivel megragadjuk Isten ajandé-
két, és ezzel szemben a cselekedetek, amelyek ki akarjak érdemelni Isten adomanyait. Luther
hatarozottan allitja, hogy egyik a masikat kizarja. Vagy hit, vagy cselekedetek. Isten azonban
csak a hit igazsagat szamitja be, fogadja el.

Vajta azzal folytatja, hogy a mise rendjére forditja a figyelmiinket. Kézosségi istentiszteletrdl
beszél (missa communionis), és nem maganmisérdl (missa privata).

A misét Krisztus alapitotta, s az a teremtd Isten hitben megragadhaté kegyelmi ajandéka, ak-
kor tehat azt el kell fogadni. Ha pedig Isten cselekszik, akkor az ember elfogaddja az 6 miivének.
Ezért sziikség van gyiilekezetre, amely ezt az adomanyt befogadja. Ahogy a prédikacié hallgatd-
sagot, eqy hallgaté gyiilekezetet feltételez, Ggy elképzelhetetlen a keresztelés vagy az Grvacso-
rai mise az adomanyokban részesedd gyiilekezet nélkiil.
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Luther a mise két fontos, elhagyhatatlan részeként a kdvetkezdket jeloli meg:

— eldszor: Krisztus miivének hirdetését, ami a legpregnansabban a szereztetési igékben van
Osszefoglalva

— masodszor: a kenyér és a bor szétosztasat a gyiilekezetben. (A két szin alatt torténd osz-
tas Luther szdméra megkérdGjelezhetetlen volt.)

Az (rvacsoraban Krisztus &ldozata valik jelenval6va. Aldozatrél beszél a reformator, de ez
Krisztus megbékeélési miive. Luther teremtéshite ellentétben all azzal a gondolatmenettel, hogy
a fold kincsei eszkozok lehetnek Isten kegyelmének elnyerésében. Nem mi vissziik Isten elé és
aldozzuk fel f6ldi javaink valamelyikét (pl. kenyér és bor), hanem Isten ajandékozza magat ne-
kiink, s olt testet a foldi Iét elemeiben. A mise és az incarnatio szorosan dsszetartoznak. Az is-
tentisztelet az ajandékozd Isten gydgyulast és lidvosséget hozd adomanya gyiilekezete szamara
az emberré lett és szenvedd Krisztus altal. A gyiilekezet hitben részesedik ebben az adomany-
ban, és igy részese lesz az Istennel valé kozosségnek is. iqy valik az istentisztelet Krisztus aldo-
zataban val6 részesedéssé.

A masodik nagy részben, ahol Vajta a lutheri istentisztelet-teoldgia kibontakozasarol, fejlédé-
sérdl ir, az istentiszteletet mint Isten cselekedetét mutatja be.

Els6ként az igérél beszél, amelyet Isten a legkiilonb6z6bb csatornait felhasznalva hirdettet az
6 népének. Az ige lendiiletben van, ereje, hatékonysaga megtapasztalhaté. Krisztus maga az ige.
Obenne, Galtala sz6l és mutatkozik be az Is-

t?“ Az ‘igébep lehet m.egis_merni aMindenha- Az fras Krisztus és az érdég hadszinterévé
tot. Az ige nyilatkoztatja ki Isten cselekedete- 77k apban a pillanatban, amikor az ember

it: amit Isten népével a mdltban cselekedett,  gs-pe peszi, hirdeti és magyardzza.
amit Isten most kozottiink végez, és amit Is-

ten — ha megszoélal az ige — |étrehoz és meg-

teremt. Amikor pedig az ige megszélal, akkor az egyszerre az iidvosségtorténetet 6sszefoglald
sz0, de egyben teremtd igeként az lidvosségtorténet folytatdja. Amit tesz, értiink teszi — ezt hir-
detteti evangéliumaban, amely mirank, emberekre, maiakra is érvényes. Isten igéje elsérenden
a Szentirasban talalhaté — mondja Luther, s az iras Krisztus és az 6rdég hadszinterévé valik ab-
ban a pillanatban, amikor az ember kézbe veszi, hirdeti és magyaréazza. Az iras maga is prédika-
cio, tehat prédikalni kell azért, hogy az legyen, ami: az embernek sz6l6 lizenet. Az igében maga
Krisztus harcol mindaz ellen, ami tonkreteszi a vilagot és az embert.

Luther kétféle — kozépkorbol atvett — istentiszteleti formét vesz figyelembe, amikor az ige-
hirdetés istentiszteletbeli szerepérdl szél: az
imaodrat (hora canonicae) és a misét. Luther
mind a kettd esetében eldirja a prédikaciot,
és nem elégszik meg csupan az igeolvasassal.

Luther szamara kulcskérdés volt az trva-
csoraban Krisztus jelenléte. Errdl olvashatunk a kovetkezd fejezetekben. A reformator beszél a
mindeniitt jelenvaldrol és az értiink, a szamunkra jelenvaldrol. Isten mindeniitt jelen van. A min-
deniitt jelenval6 Istenbdl részesedik Krisztus.

Krisztus jelenléte ... eseménnyé vdlik az
igében és a szentségben.
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Isten és Krisztus lelki jelenléte az igében és a hitben jelenti azutan az istentiszteletben valé
jelenvaldsagat. Az istentiszteletben, ahol a gyiilekezet megérzi, hogy Krisztus értiink van jelen.
Ertiink-jelenvald. Ezt Luther kiilon is, részletesen is kifejti az tirvacsoraban valé jelenléttel kap-
csolatban. Az ige foglalja magaban Krisztus jelenvaldsagat. A hirdetett igében Isten minden mii-
vét kinyilatkoztatja, és az igében zarja magat Krisztus a szentségekbe (a keresztségbe és az (r-
vacsoraba). Veletek vagyok — igéri a tanitvanyoknak. Ahol ketten vagy harman dsszegy(ilnek
a nevemben... (Mt 18,20). Ahol tehat Krisztus testének tagjai az imadsagban és az ahitatban

egyiitt vannak, ott van kozottiik Krisztus.

...Miért van jelen Krisztus. Ezt a jelenlétet azonban nem tekinthetjiik Gnmagaban. Az

ige és a szentség az emberekért van jelen, a valdsagos jelen-

[ét tehat személyhez kapcsolddé. Krisztus jelenléte jelenlét a
hit szamara. Nem statikus jelenlét, hanem eseménnyé valik az igében és a szentségben.

A valdsagos jelenlét a kenyérben és a borban azonban nem a transsubstantiatio (atlényegi-
tés, atvaltoztatas) altal lesz valdsagga. Luther, szemben a kozépkori skolasztika tanitasaval, az
(rvacsora kapcsan nem transsubstantiatiordl, hanem consubstantiatiorél beszél. (Ha egyalta-
lan Luther gondolkodasa begydmdszolhetd a filozéfia substantiardl, azaz a [ényegrdl sz6l6 ska-
tulyajaba.)

Luther szdmara ugyanis a dont6é kérdés nem az volt, hogy hogyan, hanem az, hogy miért
van jelen Krisztus. Ezt a kérdést pedig ezzel a formulaval valaszolta meg: értiink. A mi {idvos-
ségiinkért.

A konszekraci6 Luthernél igéret. Az, amikor elhangzanak az elemek folott a szerzési igék, Lu-
ther szdmara Krisztus jelenlétének igérete hangzik az ige altal. Ezért azutan nem a pap (lelkész)

konszekral, hanem Krisztus maga, aki megsz6-

Az eqyhazi szertartdsoknak van-e koze a  al ez az én testem, és ez az én vérem.
hit cselekedeteinek istentiszteletéhez. Ezek az elemek nem jelek csupan, hanem

Krisztus jelenlétének hordoz6i. Nem csupan
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kenyér és bor, nem is jelkép. Krisztus teste és
vére. Ezekre mondja igéretét: jelen vagyok a kenyérben és a borban.

Az egyhdz, és azon beliil a szolgaldk tiszte az, hogy Isten ajandékat nyujtsak. Az igét hirdes-
sék, a szentségeket kiosszak. Szolgalat — mésokért, masok szamara. Hirvivék kellenek, hogy a
hir eljusson, és a hir valéban hir legyen. Isteni hivatal ez, mert ezeken a szolgalatokon keresz-
tiil Isten cselekszik a vilagban. Nem jogositja fel visel6it arra, hogy uralkodjanak, annal inkabb
arra, hogy szolgaljanak.

A kovetkez0 fejezet ezt a cimet viseli: Az istentisztelet mint a hit cselekedete. Ez az eddigiek-
hez képest a masik oldal. Eddig kideriilt, hogy Isten cselekedetei 6sszefiiggenek a hittel.

A hit mint istentisztelet, a hit részesedés Isten miivében, a hit mint az ige hallgatasa és a
szentségek hasznalata — ilyen alcimeket olvashatunk a kovetkezd szakaszban. A kdzpontban
tehat a hit all. A hit, amely elfogadja és befogadja Isten {idvisséges cselekedeteit, és megragad-
ja az igében és a szentségben Krisztus val6sagos jelenlétét. A hit az, ami egyediil méltéva tesz,
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a hitetlenség tesz méltatlanna a talalkozasra. A szentségek gyakorlata nem a személyes mélté-
sagra épit, hanem Isten cselekedeteire.

Vajta Vilmos hosszan foglalkozik Luther teoldgidjanak vizsgalatakor a hivé ember hélaaldo-
zataval. Erre most hely- és id6hiany miatt nem tériink ki.

A tanulmanykdtet vége felé fontos, sokak szamara egészen izgalmas kérdés keriil eld. A fe-
jezet ezt a cimet viseli: Hit (szabadsag) és szeretet (rend) az istentiszteleten.

Ennek a résznek az elsd fejezete a hitrdl és az Isten miivét hitben elfogadé istentiszteletrdl
sz0lt. A masodik fejezet 6sszességében arrél szol, miként részesednek a hivék Krisztus halala-
ban és feltdmadasaban az 6 emberiik halala-

val és az Uj teremtmény életében. Nem vagyunk szabadok « k:ilsé igetdl és

A harmadik fejezet az istentisztelet rend- g szentségek kiilsé dolgaitol.
jével, a cereménidval, a ritussal foglalkozik. A

kérdés ebben a vonatkozasban is az, hogy az
egyhazi szertartasoknak van-e koze a hit cselekedeteinek istentiszteletéhez. Luther a keresz-
tény hitet mint szabadsagot mutatja be, és a keresztény embert mint a szabadsag emberét. A
hit szabadsagot jelent minden emberi miit6l, cselekedettdl, torvényi el6irastol és ezaltal min-
den egyhazi ceremdniatol. A hit belsé embere semmit nem visz az Isten elé, hanem mindent Is-
tentél fogad el az evangéliumban rejlé ajandékként. A szabadség tehat abban van, hogy Isten
jon hozza, és nem neki kell kiépitenie az utat Istenhez. Kegyes cselekedetek vagy istentisztele-
ti szertartasok nem készitenek utat a mennybe. Egyediil Krisztus az Gt. A belsd, az Gj ember te-
hét nincs kdétve semmilyen id6hdz, helyhez, emberi intézkedéshez. Az § istentisztelete az evan-
gélium és a hit. A hit pedig nem kiilsé dolgokbdl all, hanem a sziv bizodalmabdl, amelyet Krisz-
tus mivére épit. Ezt azonban j6l kell érteniink. Az emberi dolgoktél szabadok vagyunk, de kot-
ve vagyunk mindahhoz, ami Istentdl val6, ami Isten kinyilatkoztatasa. Nem vagyunk szabadok
a kiilsd igétdl és a szentségek kiilsé dolgaitdl. Isten kiilsé dolgaihoz valé emberi kétottségiink
ugyanis a hit sziikséges része és kifejezdje annak, hogy a szabadsag mindig csak a Krisztushoz
vald kotottségben értelmezhetd.

Innen értheté az, miért és hogyan kritizalta Luther a papista misét és a kegyes rajongok
gyakorlatat egyarant. A bels6 ember istentiszteletét és a kiils6, az emberek el6tt zajlé éle-
tét élesen szétvalasztotta. Az élet, amit egy-

mas el6tt (emberek el6tt) éliink, sokféle em- A szertartas — mondja Luther — el6készi-

beri cselekedethez kotddik. Ezekhez tartoz- 4 gz épitkezést.
nak az egyhazi ceremodniak is. Ahogy a ke-

resztyén ember cselekvd, aktiv ember, em-

beri miivek kozott éli életét, igy az istentisztelettel kapcsolatban is sziiksége van emberi mii-
vekre, cselekedetekre. Amig emberek vagyunk, az istentisztelet is olyan esemény, ami bizonyos
id6hdz, napokhoz, konkrét helyhez tartozik. A szentségek kiosztasa is a lelkész személyéhez ko-
tott — méghozza a gyiilekezet kdzdsségében, ahol az imadsag és az istendicséret egy bizonyos
viszonylatba, kapcsolatrendszerbe helyez minket. Nem is kell idéznem a jél ismert lutheri tézist:
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a keresztyén ember mindent6l szabad és mindenkinek a szolgaja. A viszonylatokat kell tisztaz-
ni. Luther még hozzateszi, hogy az ember az Isten el6tt eqy egyedtili személy, de kint a zajos
vilagban egy viszonylatokban létezd személy. (Person in relatione.) Ossze van kétve, eqy-
be van zarva embertarsaval. Az egyhdzi szertartasokkal kapcsolatban ez azt jelenti, hogy ezek
kotve vannak az Istennel valé viszonyunkhoz, de [ényeges feladata van az emberekkel val6 vi-
szonyunkban is. A szertartas eszkoz, amivel hitiinket gyakoroljuk. Funkciéja az, hogy ramutas-
son a hitre, de semmiképpen sem az, hogy hitet ébresszen. Hitet ugyanis a Szentlélek ébreszt az
evangélium altal. A szertartas — mondja Luther — el6késziti az épitkezést. S itt jon az alapvetd
kérdés, hogy a szertartas evangéliumorientaltsagd vagy sem.

A kiils6 embernek sziiksége van rendre. A szeretet és a rend Osszetartozik. A belsé embe-
riink, amely Isten el6tt él, szabad minden rendtdl, de a kiilsé emberiink — az embertars sze-
retete érdekében — megkivanja a rendet. A kiils6 rend és szertartas hit nélkiil nemcsak iires-
sé, hanem atokka valhat, ezért veszélyes. A hitben azonban ez is aldassa lehet, és az evangéli-
um eldkeészitdjéveé valik.

A keresztény ember hitben és szeretetben él. Ez nem valamiféle kompromisszumos kozép-
utat jelent a katolikusok és a kegyes rajongok kozott, hanem azt a kétféle megkozelitést, amely

a teljes valosagot prébdlja kifejezni. A hitben

A mi egyhazainkban a keresztyén ember Isten el6tt (szabadsag), és szeretetben az em-

szdmdra meg tudjuk mutatni a helyes ke-  berek el6tt (j6 rend).
reszlyén misét. Luther igy dolgozott az 6rokélt, évszazados

hagyomanyon, s ezért nem alkotott (j liturgiat.
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A meglev6 formakban megtalalta a j6 eszkozt,
ami megtisztitva a torzulasoktél hordozhatja az evangéliumot.

Luther szavait olvasom a befejezé gondolatok el6tt: ,Istennek legyen hala, a mi egyhézaink-
ban a keresztyén ember szamara meg tudjuk mutatni a helyes keresztyén misét, a Krisztus ala-
pitasa és rendelése szerintit, és ahogyan azt Krisztus és az egyhaz helyesen gondolja.

Kedves Testvérek, summézom: (Tételek:)

Istent, az 6 kegyelmes Iényét a hit altal ragadjuk meg. Ha hisziink, van Isteniink, ha nem hi-
sziink, csak balvanyunk van.

Az istentisztelet Isten ajandéka, és nem az ember j6 cselekedete.

Luther szdmdra az istentisztelet a teoldgia, azaz az Istenrdl sz6l6 tudomany csiicsa és betel-
jesiilése volt: Isten és ember talalkozasa az igében és a szentségekben.

Isten igéjében mutatkozik be és nyilatkoztatja ki 5nmagat.

Luther szamadra az Urvacsora nem az istentisztelethez csatlakozd cselekmény volt, hanem az
istentisztelet magjahoz és kdzepéhez tartozott.

A hit befogadja az igét, és részessé tesz Krisztus aldozataban — kereszthalalaban és felta-
madasaban.

A belsd ember Isten el6tt allva szabad minden kététtségtél, a kiilsé ember viszont — az egy-
mdés iranti szeretet kedvéért — raszorul a j6 rendre, annak kotottségére.
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Befejezés:

Meinen ungarischen Amtsbriider — igy hangzik a kdnyv hivatalos ajanlasa. Erthetd ez szikeb-
ben is: a lelkészi szolgalatban alloknak. De értelmezhetd ez — az egyetemes papsagnak megfe-
leléen — minden magyar evangélikusra, gyiilekezeti tagra. Egy neves magyar professzor — aki-
re joggal biiszkék lehetiink —, olyan munkéval ajandékozott meg, amely nem egy kis réteg szak-
mai csemegéje, hanem hitiink alapjait érint6 feltard, bemutatd, helyesen értelmezé tanulmanya.
J6 lenne, ha a reformacié 2017-es jubileumara magyarul is kézbe adhatnank.

A Fraternitds Lelkészegyesiilet, a Magyarorszdgi Luther Szovetség
és az Ordass Lajos Alapitvdny teologiai pdlydzatot hirdet a luthe-
ri teologia jobb megismerése, valamint Ordass Lajos mdrtirsorsu
piispok életmiivének teljesebb feltdrdsa céljabol.

A palyamii cime:
ILLUZIOK ES REALITASOK

A politikai valtozasok teoldgiai értékelése Ordass Lajos igehirdetéseiben és
egyéb irasaiban a masodik pilispokség idején

A pdlydzat terjedelme: 40-60 oldal, jegyzetek nélkiil, dupla sortavolsaggal.
A pélyazat jeligés. Kérjiik a palyazokat, hogy munkdjukhoz mellékeljenek egy zart
boritékot, amely tartalmazza a jeligét, a neviiket, a cimiiket és a telefonszamukat.

A padlyamiiveket 2012. szeptember 15-ig varjuk 2 példanyban a Fraternitds Lel-
készegyesiilet cimére: Evangélikus Lelkészi Hivatal 8200 Veszprém, Kossuth u. 4.

Az elbirdlds tervezett hatdrideje: 2012. oktGber 31.

A legjobb pdlyamunkdkat dijazzuk: 1. helyezett 100.000 Ft,
I1. helyezett 80.000 Ft, Ill. helyezett 60.000 Ft.
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Menyes Gyula

A tanisagtevok, mint aranytartalékaink

Beszélgetés Szabo Gyula mezo6orsi plébanossal

Amikor 1986-ban elvittek sorkatonanak, a bevonulas el6tt néhany lelki-
pasztortol atravalo lelki taplalékot kértem. Szabo Gyula akkori tatabanyai
kaplan nem sokkal azelodtt keriilt az alsdgallai plébaniara. Akkor még nem
gondoltuk, hogy sok évvel késdbb szolgatarsak, sét szomszédok lesziink
az Ur sz616jében. Amikor most leiiltink beszélgetni a maltfeltarasroél, sok
mindent megértettem a jelenbdl is...

— Ahdnyszor csak taldlkozunk, mindig viddmnak ldtlak, pedig az az tigy, amely-
be beledstad magad — az egyhaz kozelmuiltjanak a feltdrdsa —, kordntsem egy-
szerd. Mik voltak a vdllalkozdsod el6zményei?

— Egészen kisgyermek korom 6ta kivalé papjaim voltak. Példaul Brenner Laszl6, akinek az 6cs-
csét meggyilkoltak Zsidan. Sopronban is nagyon jo kaplanjaim voltak, akikt6l sokat tanultam.
Fel tudtam nézni ezekre az emberekre, hitelesek voltak a szamomra. Ok voltak a példaképe-

im. Nem voltak megalkuvdk és pontosan lehe-

Természetes volt szémomra, hogy akik ‘et tudni, hogy életik végéig egy kis telepii-
eddig tildozéttek voltak, azok el6relépnek. — 1ésen maradnak, vagy éppen soha nem lesz-

nek plébanosok. Természetesen ezek mind {il-
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dozott emberek voltak. Aztan megismerked-
tem Bulanyi Gyurka bécsival, a Bokor kdzdsséggel, és ebben a kdrben ugyanazt tapasztaltam. A
90-es évek végén, a 2000. évek elején pedig a Lénard Odon hagyatékat gondozé Timér Agnes
apatndvel talalkoztam, akik hasonlé gondokkal kiizdottek egész életiikben. Ok voltak a lelki ta-
nitémestereim. Es biiszke vagyok rajuk most is.

Szerkesztoségiink, és lapunk kiaddja az Ordass Lajos Alapitvdny elkotele-
zelt tdmogatoja az egyhdzunkban folyo tenyfeltdrdsnak. Szabo Gyula mezéorsi
plébanost — aki a romai katolikus eqyhdzban végzi a tényfeltdrds nehéz munkd-
jat —, ezért kerestiik meg, és kértiink téle interjut. A vele valo beszélgetés apropo-
Jjat a kozelmultban megjelent konyve adta, melynek cime: A Pdpai Magyar Inté-
zel mint a magyar hirszerzés eldretolt bdstydja (1963-1989)

Az interju utdn részletet kozltink a konyvbdl.
a szerkeszté
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Amikor a rendszervaltozas bekdvetkezett, természetesen azt hittem, hogy ez az egyhazon
beliil is megujulast és személyi valtozast is fog eredményezni. Természetes volt szamomra, hogy
akik eddig iildozottek voltak, azok elérelépnek, és valdban hiteles emberekként rajuk kell épite-
ni a jovot, nem pedig azokra, akik érdekbdl, karrier és egyéb szempontok alapjan érvényesiiltek
az egyhazban. Es nagy meglepetéssel kellett tapasztalnom, hogy semmi valtozas nem tértént a
katolikus egyhaz felsd vezetésében. Minimalis valtozas a professzorok és a nagyobb gyiileke-
zetekben [év6 plébanosok esetében annyiban volt, hogy akik nagyon érintettek voltak, a korfa
miatt atkoltoztek a tilsé vilagra, de a tanitvanyaik, vagy a hozzdjuk mentalitéshan kozel llok a
pozicidjukban kdvették Gket. Tehat nem kovetkezett be az a személyi, szemléletbeli, és érték-
rendbeli megujulas, amit vartam.

De mindezt még lenyeltem volna. Viszont ndlam az verte ki a biztositékot, hogy a papnéven-
dékek olyan szellemben nének fel még ma is, melyben azt az allaspontot halljak, hogy a kolla-
boransok és békepapok mentették at az egyhazat a partallam idején. Ez az, amit nem igy ta-
pasztaltam meg az életemben. F4jo pont még, hogy mar alig élnek az egykor iildozottek ko-
ziil, és a mai fiatal nemzedék nem ismeri 6ket. De ami még ennél is rosszabb; nem is kivancsi-
ak ra, az eldljarok pedig nem figyelnek oda, hogy megismertessék a hiteles tanikat a kovet-
kez6 nemzedékkel. Ezért azt gondoltuk, hogy

itt az ido, le kell tilni, és el6 kell venni az anya- ~ Tavollétemben egy hdzkutatdst tartottak

got. El kell menni a levéltarakba, és igy indult 4 szobdmban.
el ez a munka.

— Volt-e valami sériilés az életedben, ami még inkdbb motivdl a multfeltdrdsban?
Példdul téged be akartak-e szervezni, vagy figyeltek-e? Tehdt amikor a sajdt bo-
rodon tapasztaltad, hogy itt valami baj van.

— Engem beszervezni nem akartak soha. Mikor katona voltam, a méasodik évben civilek kozott
dolgoztam. A katonatiszt-feleségek kozt irnok voltam, és ott dolgozott az elharitd tiszt felesé-
ge is. A férje mindig rajta keresztiil izent nekem, hogy most mér hagyjam abba az illegalis te-
vékenységet. Ugyanis ott sokszorositottuk a szentirasi részeket, az énekeket. De engem soha
nem kerestek igy meg.

Tatabanyan tortént, hogy egyszer eljott hozzam Rigé Pal, az eqyhéziigyi titkar. En az elején
lesz6geztem, hogy nem kivanok vele targyalni. Erre egy perc alatt elhagyta a szobamat. Viszont
dokumentalhatéan a megfigyelésem 1982-83-t6l tortént. De nyilvan a katonasagnal mar ké-
sziiltek jelentések rélam.

— Volt tudomdsod errél?
— Erdsen sejtettem, ugyanis volt, amikor haldlosan megfenyegettek. Vagy nem kaptam dtleve-

let 1983-ban Svéjcba. Visszairtak, hogy a kiutazasom sllyos kozérdeket sért. Széval sejthetd
volt, de ez nem dokumentalhato.
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— Amikor én 1986-ban felkerestelek az alsogallai plébdanidn, hogy lelki titravalot
kérjek téled a bevonuldsom el6tt, nem is gondoltam, hogy milyen események
zajlanak koriilotted.

— Igen, amikor ott voltam kaplan, abban az id6ben tortént, hogy megiizenték nekem: vigyaz-
zak, mert konnyen érhet kamionbaleset. Az ilyen fenyegetéseket én mindjart ki is prédikaltam
a templomban. Ez egyfajta dnvédelem volt. A lelki-

Egyhazpolitikailag a folyamatossdg ~ dyakorlatainkat figyelték. Amikor 1986-ban Bulanyi
fenntartdsa az érdekiik. Gyodrgy6t meghivtuk Tatabanyara, abbél nagy balhé

lett, még a renddrség is kijott hozzam utana. Akkor
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rogton el is helyeztek onnan, de én nem mentem el.
Nos, ebb6l még nagyobb balhé lett. 1988 augusztus végén, amikor Acson voltam kaplan, a tavol-
létemben egy hazkutatast tartottak a szobamban. Legalabb ezer oldalnyi iratot lefotdztak, mind-
ezt a dokumentumok alapjan tudjuk. De, hogy hol 6rzik pontosan ezeket a fotokat, azt nem tud-
juk. Hiszen az Allambiztonsagi Levéltarban csak az akték vannak, de az egyéb hattéranyagokat,
hangfelvételeket hol drizhetik? Olyan jelentések is olvashaték rélam, hogy ahové keriilok, ahova
helyeznek, ott elére meg kell szervezni a lejaratasomat, az elszigetelésemet.

— Még akadr én is nézheftem volna ki tgy, mint egy tigynok, amikor bekopog-
tam hozzdad...

— Akkoriban, a 80-as évek végén tobb lelki kiskozosséget is alapitottunk Tatabanyan. Az 6rém
mellé viszont keser(iséq is tarsult. Csaladokat fenyegettek meg ezért elbocsatassal, azzal, hogy
megnehezitik gyermekeik tovabbtanulasat. A templombdl kijové gyerekeket lefilmezték, beépi-
tett emberekkel figyeltették a kozosséget. Kapcsolatba keriiltiink akkoriban a csaladsegitd koz-
ponttal: azzal kerestek meg benniinket, hogy j6 lenne, ha egyiitt dolgoznank. Mint késébb kide-
riilt, ez az allam altal el6re kitervelt cselszdveés volt. Egy holgy keriilt hozzank a kdzpontbdl, aki-
nek az volt a feladata, hogy beliilrél robbantsa szét a kdzdsséget. A miséken rendszeresen iil-
tek olyan emberek, akik a megfelel6 helyen beszamoltak a prédikaciordl, érdekes médon kicsit
szelektiven, rosszindulattan. Titkos megbizottak figyeltek. A szobamat, a telefonomat lehallgat-
tak, a leveleket felbontottak. ..

— Oftt tartottunk, hogy az egyhdzban sem tortént meg a rendszervdltds.

— gy van. A f6 szempont az volt a nyolcvanas évek végén, hogy a folyamatossagot biztosita-
ni kellett. 1989-ben a lll. fécsoport f6nok elvtarsa ezt nagyon vildgosan elmondta a beosztot-
tainak, hogy egyhazpolitikailag a folyamatossag fenntartasa az érdekiik. Es Ggy is csinaltak.
Egyébként ilyen szemponthdl sériilt vagyok, nehéz volt feldolgozni ezt a valtozatlansagot, de
tal vagyok ezen. Nincs bennem semmilyen sértddottség. Szivesen vagyok szolgalati helyemen,
Mez66rson. Nem kivankozom mashova.
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— A kornyezeted, a gytilekezeted hogyan fogadta el, hogy az iigynokmulttal fog-
lalkozol? Nem dgy néznek rdd, mint eqy magdnyos harcosra?

— Igen, azt mondjak, mindenkinek van valami heppje, a papnak elnézik. Nem értik az embe-
rek az dsszefliggéseket. Ha latnak személyesen a kapcsolddasi pontokat 90 el6tt és utan, akkor
annyi mindent megértenének a torténésekbdl. Es ki kell mondani, hogy iszonyi félelmek voltak
benniik, amikor azt lattak, hogy nagyon sok régi ember nagyon nagy hasznot hiz a rendszer-
valtozashdl, akik pedig becsiiletes munkaval hiteles életet éltek, azok mintha még mindig vesz-
tesei lennének ennek a folyamatnak. Lehet, hogy nem mondjak ki sokan, de nagyon megvise-
li ez Gket. Azt hiszem, adésok vagyunk a magyar tarsadalomnak ezzel a megjulassal, nem csak
egyhazi tekintetben. Es nem boszorkanyiil-

dozésrol van itt sz, hanem ki kellene be-  Nem boszorkanyiildozésrél van itt szo,

szélni a multunkat nagyon kulturdltan, azu-  panem ki kellene beszéini a multunkat.
tan tovabb kéne menni.

— Husz év telt el a rendszervdltoztatds ota és még a napokban is parlamenti vi-
tanapot rendeztek az tigynokkérdeésrol. Ez tényleg annyira bonyolult, hogy ezt
nem lehet megoldani, nem lehet ettél megszabaduini?

— En annyit javitanék a megfogalmazasodon, hogy ez nem iigyndkkérdés, hanem a rendszert
kellene nagyon pontosan bemutatni. Es az is igaz, hogy ennek megvannak a felelgsei a Szovjet-
uni6tol a magyar partvezetésig, a rendértabornokokon, a tartétiszteken, az ligynokhalézaton, a
tarsadalmi kapcsolatokon keresztiil a hivatalos kapcsolatokig menden. Akik nem is voltak halé-
zati emberek, csak mindent elmondtak, amire rakérdeztek. Nyilvan, ezeket meg kell eqymas-
tol kiilonbdztetni, de valdban addsai vagyunk ennek a bemutatasaval. Szerintem nem volt meg a
politikai szandék az elmilt huszonkét évben egyik oldalrél sem, hogy ezt rendbe tegyék. Ugyan
nem tudom bizonyitani, de szerintem, amikor az oroszok kimentek innen, az adatbézist maguk-
kal vitték. De a nyugat sem szentekbdl all, és amikor atkeriiltiink az ¢ térfeliikre, akkor 6k is
hozzafértek ehhez. Az ember akkor csendben megkérdezi, hogy kinek all érdekében hozzanyuilni
ehhez? Mert ha ezeket az adatbazisokat kihiznak aléluk, Magyarorszag fiiggetlen lehetne. Nem
all érdekében a nagyhatalmaknak, hogy ez megtdrténjen. Arrél nem is beszélve, hogy a kom-
munista nomenklatdranak ezen emberei a haldzati tokét gazdaségi t6kévé valtottak at. Az Eu-
répa Parlamentben pedig komolyan vizsgéljak azt a kapcsolati halét, mely az alvildg, a volt tit-
kosszolgalati emberek, és a modern maffia kozott hizddik.

— Tehdt ezdltal mindenki zsarolhatovd vdlik.

— Igen, de én azt hiszem, hogy Magyarorszagnak alapveté nemzetstratégiai érdeke lenne, hogy
ezt a kérdést nagyon korrekt mddon és kulturaltan rendbe tegyiik. Ha nagyon helyesen a néci
idoket el tudjuk itélni, akkor ugyanilyen kovetkezetesen kell a kommunizmus biineit is elitéIni.
Es vélasztovonalat kell hiizni az 1990 eltti és utani torténések kozott. Es példaul akkor nem
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Aki nem a kadari egyhdzpolitikdt irdnyi-
totta, az nem riughatott labddba.

térténne meg, hogy egy renddrtabornok, aki abbdl élt, hogy egy idegen nagyhatalmat kiszolgalt

és elarulta honfitarsait, maximalis nyugdijat élvezzen. Es egyhézi vonalon is igy lenne ez helyes.

A Vatikan legmagasabb szintjeibe is be volt épiilve a KGB. Tobben érintettek voltak. Csodalko-

zom, hogy miért all érdekében Romanak, hogy olyan egyhazi vezetdk iiljenek magas beosztés-

ban, akik zsarolasi potencialt jelentenek a katolikus egyhdz szamdra, és ezzel az egyhaz fiigget-
lenségét veszélyeztetik.

— Hogyan fordulhat el6, hogy mi még
oft tartunk egyhdzunkban, hogy eld-

addsa el6tt hatalmas tapsot kap az, aki
utaldst tesz tigynok multjdra? Amint
mdr mondtad, J is hihetéen elmondja, hogy az egyhdz érdekeit képviselte. Az
szégyeniiljon meg, aki bantani meri ezt az embert.

— Bantani nem kell, csak hiilyének sem kell nézni a tobbieket. Az AEH irataibdl j6 30 000 oldalt
olvastam el, és ott napnal vildgosabb volt szamomra, hogy aki nem a kadari egyhazpolitikat ira-
nyitotta, az nem raghatott labdaba. Aki pedig labdaba rigott, az az 6 emberiik volt és az 6 szan-
dékait hajtotta végre. Es az 6 szandékuk nem az volt, hogy meguijuljanak az egyhézak. Volt va-
lami szabadsag a templom falain beliil, de példaul nem szerették a kiskdzosségek dsszejovete-
leit. Gy(lolték, lildozték a vértantinkat, a bortonbdl szabadulva nem engedték vissza az allasuk-
ba. Katolikus oldalrél nagyon sokan meglepddnének, hogy ha x. y. embernek a hatos kartonja-
it olvasnak, és a foglalkoztatasi vonalnal azt a mondatot kell nekik olvasni, hogy az egyhazi re-
akcio tamadolagos elharitasa volt a feladata az illetének. Kiilondsen, ha egy kiskdzdsség alapitd
tagja volt. Most mar értem, miért nincs egység a kiskdzdsségek kozott. Mert meg kellett oszta-
ni, és cserébe 6k mikddhettek tovabb hivatalosan.

Nagyon fontos, hogy az ember hiteles ta- — Mi a véleményed arrdl, hogy a mi
nusdgtevé legyen. egyhdzunkban még mindig a mdrtiro-

kat dllitigk be biinbaknak? Azt mond-
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Jjak, viselje a sorsdt, ugy kell neki, fog-
ta volna be a szdjdt. Soha nem fogom megérteni, hogy miért érzik mdsok feljo-
gositva magukat arra, hogy egy félredllitott emberbe belertgjanak.

— Nem akarnak az emberek és a papok sem aldozatot vallalni. Nagyon ki vagyunk szolgaltatva.
Az egy nonszensz helyzet, hogy egy pap, ha megéri a nyugdijat, csokkentett nyugellatasban ré-
szeslil, mert kevés jarulékot fizetnek utana. Egzisztencialisan a papsagunk teljesen ki van szol-
galtatva. Ha ezt tudnéank oldani, akkor batrabban el mernék mondani vagy egyaltalan vallal-
ni mernék a véleményiiket. Masrészrl pedig nagyon fontos, hogy az ember hiteles tanisagte-
v legyen. Fontos lenne, ha a tarsadalmi sulyunk is meglenne, mert akkor tudnank hatékonyan
dolgozni egy gyiilekezetben. Sajnos nem sikeriilt hiteles képet kialakitani a felsé egyhazi veze-
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tésnek az egyhazrdl, Istenrdl, a papokrél. Ez oriasi baj, pedig akik a legtobbet dolgoztak a ma-

gyar tarsadalom Gjjaépitésén, azok az egyhazak voltak. Es rélunk mondjék, hogy mi vagyunk a

telhetetlenek, a gazdagok. A semmibdl Gjjaépitkeztiink, de elképeszt6, amit gondolnak rélunk.
Es nem sikeriilt példaképeket allitani, a

mintaetikat Kialakitani az egyhazon belil. Oriasi kiilonbségek vannak igynok és

Szerintem nalunk Mindszentyt mar rég szent-  Zigynok kozott.
té kellett volna avatni, és utana johetne min-

den egyéb mas. Mert akkor latnak az embe-

rek, hogy milyen iranyba kell tovabb menni a papoknak és mindenkinek. Azok az emberek, akik
stilyos bortonbiintetést szenvedtek, példamutaté életet éltek, ma is ki vannak szoritva a koz-
életbdl, mert az 6 szemléletiik, életmédjuk vadlo tényezéként hatna azokra az elég magas be-
osztasu papokra, egyhazvezetdkre, akik a masik oldalon, az {ild6z6k oldalan alltak 1990 el6tt.
Azt hittem sokaig, hogy felnd egy (j nemzedék, de az (ij nemzedéket nem érdeklik az 6regek,
nem is értik, hogy mi volt itt veliink. A torténelem ismétli 6nmagat. Diktat(ranak ugyan nincs
jele a mai Magyarorszagon, de nem tudjuk, hogy mit hoz a jévd. A tandsagtevéink a mi arany-
tartalékaink. Es nagyon sokat lehetne téliik tanulni, hogy hogyan kel viselkedni eqy nehéz id6-
szakban, hogyan lehet erdt meriteni a Joistenbdl. Es nem kell ez az aranytartalék. Ez nagyon
nagy baj.

— Nemrégiben egy prédikdcioban megemlitettem, hogy az egyhdz elveszitette a
mintaszerepét. Azt figyeltem meg, hogy 2002-ben a parlamenti vdlasztdsok el6tt
az egyhadzak piispokei korlevelekben irtdk meg rejtetten, hogy kire kell szavaz-
ni. Es azt vettem észre, hogy a piispo-
ki, érseki székhelyeken azért sem arra

szavazolt a tobbség, akit ajanlottak. . ) -
FElvesztettiik a hiteliinket. nik egy Mindszenty eml¢kirat.

Szamomra nagyon hiteles forrdsnak ti-

— Ma néztem egy statisztikat. Magyarorszag

Osszlakossaganak 38-39%-a mondja magat istenhivének. Viszont ha ezt korosztalyra lebont-
juk, akkor az idosebb korosztaly tdlnyomé tobbségében hivének mondja magat, viszont a fiata-
loknak 11%-a vallja csak ezt. Ebben valami nem stimmel. Az id6sebb nemzedék nem tudta at-
adni hitét a mai sziil6 nemzedéknek, és kdzben volt egy kommunizmus. Persze azéta eltelt hu-
szonkeét év.

— Gyiilekezeteinkben az idések azon sopdankodnak, hogy nincsenek fiatalok,
ugyanakkor az 6 gyermekeiket sem ldatom a templomban.

— A tobbség olyan intézményekben, iskolakban tanul, ahol a Tizparancsolat etikai szintje sincs
tiszteletben tartva. Raadasul a liberalis mentalitas végigsoport az orszagon. Ez egyaltalan nem
kedvez annak, hogy hitben erdsek legyiink, de mi is tobbet tehettiink volna ebben a kozel ne-
gyed évszazadban. Behiizddtunk az intézményeink falai kozé. Mas papképzés kellene, més té-
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makra kellene odafigyelni. A civileket nagyobb mértékben kellene bevonni, persze ehhez az egy-
hézaknak nincsen semmiféle anyagi forrasuk. Gyakorlatilag ember, pénz, paripa, fegyver nélkiil
vagyunk. Huszonkét év alatt idaig jutottunk el, és ezt annak kdszonhetjiik, hogy nagyon ,,j6” fel-
s6 egyhazi vezetdink voltak. Az el6z6 rendszerben szocializalodtak és nem sikeriilt az egyhézat,
a hivé embereket helyzetbe hozni az egyhazban vagy megszélitani a tarsadalomban a fiatalabb
nemzedéket. Ha nagy lépéseket nem is lehet megtenni, de legalabb szimpatiaval, empatiaval vi-
seltessenek a munkank irant, ezt azért el lehetett volna érni.

— Visszatérve az eredeti témankra. Hogyan lehet kiilonbséget tenni a zsaroltak
és a karrieristdk kozott? Ez kideriil az iratokbol?

— Mindenkinek van egy ,,B” beszervezési dossziéja. Es abban le van irva, hogy miért vallalta ezt
a munkat. A jelentésekbdl nagyon vilagosan latni lehet, hogy milyen szinten végezte az illetd ezt
a tevékenységet. Oriasi killsnbségek vannak tigyndk és tigynok kozott. Van, aki dnként és dalol-
va vallalta. Van, aki nehezen indult, majd belelendiilt. Van, aki konnyen elvéllalta, de aztan még-
sem volt hajlandé egyiittmiikddni, igy kizartak a haldzathdl, mert nem volt hasznalhat6 jelenté-
se. Es ilyen szempontbdl a 6-0s karton mérvadd, mert annak a 2. oldalan a bal alsé sarokban
01-10-ig kddok olvashaték. Akinél a 07-es kdd szerepel, azok a halézatbél kizart emberek vagy
dekonspiracid, lebukas miatt, vagy azért mert nem adtak jelentést, nem mentek el taldlkozéra,
vagy nem olyan mindségben adtak jelenést, ahogyan elvartak volna téliik. Sok ilyen van, de arra
is van példa, hogy valaki Recsket megjart rab volt, és az ember nem is hinné, hogy ezek utan
beall a halézatba. Nyilvan kényszeritették az elején, azutan belelendiilt, és a végén titkos mun-
katarsként az iigynokhalozat magasabb szintjén zarta a munkajat negyvenévi szolgalat utén. Es
van tizenkét dossziényi jelentése. Tehat nagyon pontosan meg lehet kiilénboztetni a dokumen-
tumok alapjan, hogy ki hogyan tevékenykedett.

— A papokra mi volt a jellemz6?

— Harom dolog volt, amivel a papokat nagyon lehetett fogni: a pénz, a karrier és a zsarolhaté-
sag akar szexualisan, vagy valamilyen esemény altal, amely hozza kapcsolhatd. Példaul valami-
kor kozlekedési balesete volt. A 80-as években sajnos a legnagyobb motivécié a karrier volt. Ha
valakin észrevették, hogy karrierista tipus, ra is szalltak.

— Beszéljiink legujabb konyvedrél: A Pdpai Magyar Intézet, mint a magyar hir-
szerzés elbretolt bdstydja. Ez arrol szol, hogy az 1989 eldtt Romdban tanult, be-
szervezelt teologusok koziil hazatérésiik utdn tobben piispokok, teologiai pro-
fesszorok lettek. Fbben azt irod, hogy nem magyardzol semmit, hanem egy-
szertien kozkinccsé teszel dokumentumokat. Nem volt energidd erre, vagy ko-
rai még, hogy magyardazz barmit is? Vagy nem volt kit megkérned erre a feladat-
ra? Vagy egyszertien nincs magyarazat, és mindenki vonja le a kovetkeztetést?
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— A legutébbit valasztottam. Haromszor irtam at ezt a konyvet. A mai torténetirasnak van egy
érdekes vonulata, miszerint nagyon az objektivitasra torekszik, és ebb6l szerencsétlen médon
kizarja az érzd szubjektumot. Szamomra nagyon hiteles forrasnak t(inik egy Mindszenty emlék-
irat. Es ma a torténészek arra hajlanak inkabb, hogy a jogilag is megfoghaté szaraz dokumen-
tumok alapjan mutassak be a mdiltat. En azért nem zarndm ki az egyes ember tapasztalatait,
megélt dolgait ebbél. Az ugyanolyan hiteles szamomra, mint egy réla késziilt kiilsé dokumen-
tum. Prébaltam visszafogni magamat, prdbélok életrajzokat hozni, hogy aki ebben a témaban
nincsen otthon, jobban értse, hogy mi volt a szerepe a papai magyar intézetnek. Hogyan jott
létre, kik voltak ott a vezetdk, hogyan keriiltek az allambiztonsag haléjaba. A méasodik részben
pedig a dokumentumokkal prébaltam mind-

ezt alatdmasztani. Nagyon szerettem volna

pert elkeriilni. Ahol pedig nem tudtunk telie- A mi miltunkbdl minden vdilalhato.

sen, 100%-ban bizonyitani valamit, azt ki is
hagytam. Az anyag sokkal tobb volt, mint ami
a kdnyvbe belefért, de ugyanakkor jol mutatja a magyar katolikus egyhaz eladottsagat. Es ami
ennél még szomorubb, hogy a Vatikan ehhez asszisztalt 1964. szeptember 15-t6l. Kiallt az iil-
d6zottek magiil és az Gildoz6k mellé allt. Ez a mi tragédiank. Es Magyarorszagon nem lesz ad-
dig megtijulas, ameddig Réma nem biralja foliil az eqyhazpolitikajat. En a hangstlyt nem arra
helyeztem volna, hogy minél tébb piispokot nevezzenek ki nalunk, hiszen ebben Miklds Imréék
az AEH-nél [épéseldnyben voltak a személyek ismerete tekintetében. Hanem inkabb a szabad
vallasgyakorlat egyes lépcséfokainak az eléréséhez kotottem volna. A mozgasteret tagitottam
volna. A hitoktatas, a templom falain kiviili munka megteremtése, a szociélis munka, és igy to-
vabb. A mai napig errdl nem beszéliink, hogy itt valaki nagyot hibazott.

— Hogyan fogadtdk a konyvedet azok, akiknek az életrajza benne van? Es a ki-
viildllok, akiket érdekel ez a téma, de nem szerepelnek a konyvben?

— Egyhazilag, hivatalosan agyonhallgattak. A katolikus Radidban volt egy korrekt interja, tébb
konyvbemutatém volt. A Heti Vélasz pozitiv, a Magyar Nemzet negativan irt réla.

— Nem irt neked senki, vagy nem hivtak fel telefonon?

— Nem. Ok is hallgattak. Olyan kritikai észrevételek elhangzottak, hogy miért nem a vértanikrol
beszéliink. De azok is benne vannak. Hivatalosan, egyhézi oldalrél nem volt ennek visszhangja.
Azt viszont elértiik ezzel a munkaval, hogy most megfordul a bizonyitési kényszer. Eddig nekiink
kellett magyarazni azt, hogy becsiiletes emberek vagyunk, most ezt nekik kell megerdsiteniiik
magukrol. Alaposan kell nekik dolgozni, hogy ezt be tudjak bizonyitani. A mi mdltunkbdl minden
vallalhat6. Ha a fépapjainknak a 90-es évek el6tti idoszakrol kell szamot adniuk Krisztus itél6-
széke eldtt, nem szivesen lennék a helyiikben...
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— Nem ért még az a vdd, hogy ti éppugy eldruljdtok egyhdzatokat, mint egykor
az tigynokok?
— De, mert a presztizs oldalarél kozelitik a kérdest. Azt mondjak, ha ezekrdl beszéliink, akkor

még kevesebben jéarnak majd templomba. En azt szoktam mondani, hogy ez éppen ellenkezé-
leg igaz. Most azt tapasztaljuk, hogy a hiveink

Ha egy tarsadalmi megdjuldsnak az élé-  elfogynak a templombél. De, ha egy térsadal-
re dlindnk, ... Ez akkora erét jelentene Ma-  mimegujulasnak az élére &linank, mint példa-
gyarorszdgon, hogy a templomok fele len-  ul az iigyndktorvény vitdja! Ha a fels6 egyhazi
nének. vezetés kiallna, és nyilvanos biinbanatot tar-

tana. Ez akkora erdt jelentene Magyarorsza-

28

gon, hogy a templomok tele lennének. Els6-
ként tudnank ezt megtenni, mert még nem volt olyan tarsadalmi szegmens, amely ezt megtette
volna. Sem a sajtd, sem a gazdasagi élet vezetdi, sem a pedagdgus tarsadalom... Nem kell to-
véabb sorolni. Ezzel mindenki adés. Oridsi erklcsi tekintélyiink, stlyunk lenne, azt hiszem. Azu-
tan, ha elmondanank egy véleményt a jov6ben, arra oda figyelnének az emberek.

— Nem éppen az lenne, hogy: megmondtuk, ok ilyenek?

— Ez is lehetséges, hiszen vannak olyan egyhazellenes erdk, akik fajnak ezt a dallamot egy hé-
tig. De, ha példaul leiiinénk egy nyilvanos beszélgetds miisorba veliik, azért nehéz helyzetbhen
lennének. Hiszen az egyhazi emberek nyilvanvaléan az allampart kiszolgaléinak az alsé szintjén
helyezkedtek el igynokként. Ha most végignézem a politikai partokat, nagyon kéne magyaraz-
ni a bizonyitvanyt, hogy milyen gydkerekkel rendelkeznek, és hogyan keriiltek ebbe a helyzetbe
1990 utan. A hitelesség hianycikk Magyarorszagon. Aki hiteles, az gy6ztes lesz.

— Mik a terveid a jovében?

— 1951-80 kozott azokat a papokat vizsgaljuk, akik kormanykitiintetést kaptak. Szép kis 6ku-
menikus kozosségrél van sz6. 118 katolikus és 74 protestans paprél van szd. Kozben elkésziilt
a gy6ri egyhdzmegyei AEH jegyzékonyveinek a teljes kézirata. De szeretnénk a hatarainkon ki-
viilre is kikacsintani.

— Te mindig tobbes szamban beszélsz errél a munkarol.

— Igen, mert 6ten végezziik ezt a kutatomunkat. Havonta kb. 1000-1500 oldalnyi anyagot né-
zlink &t, ez a bdséq zavara. ..

— Szerinted hdny szdzalékdt semmisitették meg a rendszervdltdsndl a teljes
anyagnak?
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— Szerintem semmit. Biztosan mentek az iratmegsemmisitdk, de ezek nem egypéldanyos anya-
gok voltak. Ha a folyamatossag fenntartasa volt a f6 szempont — amir6l mar beszéltem —, ak-
kor ehhez az aktakat meg kellett tartani. Ezek ma is érintenek embereket, 16 kapcsolatokat és
azok nem nyilvanosak. Sok akta meg azért nem keriil be a levéltarba, mert megqyd6z6désem,
hogy olyan magas beosztasban levé egyhdzi személyeket érintene, akik azonnal belebuknanak
ebbe a kérdésbe.

Krisztus egyhazainak a részérél — na-

— Adridnyi Gdbornak van egy hasonlata,  gy0n nagy bin, ha igy hagyjuk...
amely igy hangzik: ,Akik az tildozés ne-

héz keresztjét hordozzdk, és akik a ma-

gyar egyhdz valodi helyzetének jogos tandi, azokat ma figyelemre sem mél-
tatigk. Mit gondolt volna az a keresztyén, aki a Circus Maximus aréndjdban az
oroszlanok eldtt dllt, ha felnéz a csdszadri tronra, és ott Szent Pétert Néroval eqy
bardtsdgos beszélgetés kozben ldtia, mikozben & vértanuhaldlt hal?” Ez ennyi-
re meredek lenne?

— Igen, ez ennyire meredek ma is. O meghal az ligyért, mikézben a vezetdk bratyiznak egymas-
sal. En nagyon szerettem volna valami minimalis elégtételt szolgéltatni azoknak, akik szenved-
tek a hitiikért. Koziilik sokan méltanytalanul elfelejtve, megalazva, magukra hagyva élnek ma
is. Es ez — Krisztus egyhézainak a részérél — nagyon nagy biin, ha igy hagyjuk. ..

keresztyén igazsag 94. szam | interjl

29



A konyv targyilagossagra torekszik. Nem célja e témakérben emli-
tett emberek megaldzasa, de feladata az igazsdag pontos feltarasa, egy ember
és keresztényellenes hatalmi gépezet bemutatdsa, hogy elgondolkoztasson, mi
keresztények milyen vdlaszt adtunk a kommunizmus kihivdsaira. Vannak, akik
azt mondjak, a kollaboracio volt az egyetlen esély a tilélésre. Mindezt cafolja
a Német Demokratikus Koztdrsasag Katolikus Pilispoki Kardnak 1960-ban ki-
adott bator korlevele. ...

Reménykedem abban, hogy ez a kotet hozzdjarul egyhdzam megujuldaséhoz, a
muilttal kapcsolatos parbeszéd elinditasahoz. Tudataban vagyok annak, hogy a
kommunista pdrtallam akkori vezetdi, a beliigyet iranyitdk és a végrehajtasban
részt vevo tisztek felelossége oridsi. Rendkiviil fontos lenne, hogy az egyhaziil-
dozésben betdltott szerepiik miatt, sok pap, szerzetes, civil meghurcoldsa, zsa-
rolasa okan nyilvanosan bocsanatot kérjenek, s aki még barmilyen pozicidt be-
tolt egy demokratikus berendezkedésii orszagban, az azonnal vonuljon vissza.
Ki kell mondanunk, hogy nem lehet folytonossag a diktatira és a demokracia
kozott.

Vilagossa kell tenniink a felelGsségi szinteket. Nyilvanvaldan nagy a feleléssége
egy idegen nagyhatalmat mindenben kiszolgalo fels6 partelitnek, renddr tabor-
nokoknak. Kisebb a tartdtiszteknek, a volt ligynokoknek.

Egyhazi vonatkozasban ... felvetddik az erkdlcsi dimenzid kérdése. Hisz Krisztus
tanitvanyainak kiilonés siillyal kell mintaetikat nydjtani, s igy példat adni min-
den korban. Van emberi gyengeség, s idegrendszeriink teherbirdsa véges. Am
mindenkor fontos a péteri magatartas, vagyis az tijrakezdés, a biinbanat gyakor-
lasa. Az egyhaz nem a jidasok, hanem a péterek kozdssége.”

(Szabé Gyula: A Pdpai Magyar Intézet mint a magyar hirszerzés elére-
tolt bastyaja 1963—1989)
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Jankovits Béla
Amirol a kajarpéci evangélikus gyiilekezet
anyakonyvei beszélnek

LAz Ur az 6 népének erdssége.” (Zsolt 28,8a)

30 éve vélasztottak meg kajarpéci lelkésznek. Szolgalatom elején kivancsian vettem kezembe
a gyiilekezet legrégebbi anyakonyvét, melybe 1692-ben irta az elsé keresztelési adatokat akko-
ri el6dom, Bors Mihaly. Mar akkor arra gondoltam, egyszer szeretném feldolgozni a gyiilekezet
anyakonyveit, és kozkinccsé tenni mindazt, ami benne talalhaté. Nyugdijba menetelem utan az
elmalt masfél esztendé az anyakonyvek fel-

dolgozasaval telt el. Nagyon sok érdekes és  1692-ben irta az elsé keresztelési adato-

értékes adattal taldlkoztam, mely a gyiileke-  kat akkori el6dom.
zetr6l és mindennapjairdl beszél. Amit most

néhany oldalon leirok, csak izelit6 a hatalmas

anyagbél. Szandékom ezzel az irassal, hogy felhiviam a figyelmet arra, milyen kincs birtokaban
van egyhdzunk, az egyes gyiilekezetek, és kedvet csindljak méasoknak is az anyakdnyvek kuta-
tasahoz.

A késdbbiek megértéséhez el6zetesen szeretném leirni azt, ami a kajarpéciek szamara ter-
mészetes, de masok szaméara nem. Kajarpéc csak 1950 6ta ,létezik”, akkor egyesitették Kajart
és Kispécet. A kiilonbség még ma is megvan a két falu/falurész kozott. Ez a gyiilekezetben ab-
ban is megmutatkozik, hogy kiilén preshitériuma van mindkettének.

A gyiilekezet torténetének kezdetérdl roviden: A 16. szazad kozepén keletkezhetett, de az
els6 biztos adat 1609-b6l szarmazik, amikor a gyiilekezet lelkésze, Gy6ri (Jauriensis) Istvan ala-
irta az Egyesség konyvét. Ebben az id6ben Kajar volt a gyiilekezet kdzpontja, ott lakott a lelkész
egészen 1700-ig, amikor a pannonhalmi f6apat, mivel Kajar bencés birtok volt, elizte Bors Mi-
hélyt, valamint templomunkat is elvették. Azota lakik Kispécen a lelkész, itt all a templom, me-
lyet az el6z6 kis templomok utén a tiirelmi rendelet adta lehetdséggel élve 1788-ban épitettek.

irasom elején emlitettem, hogy Bors Mihdly kezdte vezetni az anyakdnyvet 1692-ben. Erde-
mes felsorolni azokat a csaladi neveket, melyeket akkor beirt, és amelyek j6 része a legutdob-
bi id6ig megtalalhat6 volt a gyiilekezetben. Aldhiztam azokat a neveket, melyek rovid idd utan
elenyésztek, eltlintek a gyiilekezetbGl: Patnok, Farago, Zalka, Siiveg, Szalai, Mészaros, Pintér,
Rétz, Szabd, Komar, Fodor, Vayda, Nagy, Német, Caskay, Csontag, Kutas, Horvét, Csuti, Kovatz,
Ferentzi, Tiiskés, Markd, Molnar, Varga.

Az 1692-99 kozotti neveket vizsgalva a legtébb csalad (legalabbis a nemzé kora férfiak) a
Pintér, Takécs és Varga nevet viselte, majd a Szalai, Ratz, Tét neviiek kovetkeztek.

A csaladi nevek kozott voltak és vannak olyanok, melyek mindkét faluban megtalalhaték
a kovetkez6 évszazadokban: Bors, Farkas, Fodor, Horvath, Jakd, Kocsis, Kovacs, Molnar, Né-
meth, Récz, Szalai, Téth, Varga. A Kajarra jellemz6 nevek: Balogh, Béacsi, Bertalan, Danka, Ge-
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»A’ Halgatosag, egy néhdiny Nemes hd-
zokat kivévén, adozo szdnto vetd és hegy-
béli Polgdrokbol all.”

rencsér, Kutas, Nemes, Tiiskés. A kispéci nevek: Arva/Arvai, Bana/Banai, Bakany/Bakony, Be-
nedek/Bedenek, Bogardi, Csonka, Ferenczi, Katona, Lacza, Ludvén, Marké, Paszkoncza, Pintér,
Soveg, Szekeres, Vajda.

A gyiilekezet Osszetételét vizsgalva pedig megallapithatd, hogy a kisnemesek nagyobb ré-
sze Kispécen élt, Kajaron csak egy-két csalad. Az is megfigyelhetd, hogy koziiliik tobben az
idok folyaman zsellérsorba siillyedtek. Mind-
két helyen a gyiilekezet nagy részét a jobba-
gyok/gazdak és a zsellérek alkottak. A mes-
teremberek is elég koran megjelentek a gyii-
lekezetben, akik szinte kivétel nélkiil a zsel-

lér csaladokbdl keriiltek ki. Halasy Mihaly irta
1830-ban a piispéki vizitaciora késziilve: ,,...a’
Halgat6sag, egy néhany Nemes hazokat kivévén, ad6z6 szantd vetd és hegybéli Polgarokbdl all,
a’ mellett vagynak kosztiik ollyanok is, a’ kik marhakereskedést, Takats- Szab6- Csizmadia és
Sziits-mesterséget kdvetnek.”

A tarsadalmi rétegzédést egészen 1923-ig figyelemmel lehet kisérni az anyakdnyvekben, ko-
szonhetden Matisz Kéarolynak, aki 1868—1923 kozott volt a gyiilekezet lelkésze, és egészen ha-
lalaig beirta, hogy ki milyen csaladbdl szdrmazott.

E rovid bevezetés utan ratérek az egyes anyakonyvekre.

Keresztelési anyakonyvek
LJézus! Meg=Valtoja emberi=Nemzetnek!
Adjad, hogy e’ kényvben a’ kik jegyeztetnek,
,S @’ Szent=keresztségben (jja=sziilettetnek,

A Mennyben konyvedbe fel=irva legyenek!”

(Perlaki David beirasa az anyakonyvbe 1793. oktdber 10-én.)

A keresztelések szdma 1690-99 kozott A keresztelési anyakdnyvet 1692-t61 vezet-
33 és 60 kizott mozgott. ték. Két kihagyas van benne. 1700-ban, mikor

32

Bors Mihalyt Kajarrél eliizték, sok méas mellett
az anyakonyvet is ott tartottak. Ekkor harom
évig a katolikusok vezették. 1710-ben keriilt Gjra a gyiilekezet tulajdonaba. Két évig, 1712-ig ir-
tak bele a keresztelteket. Utana 1721-ig Gjra kihagyas, melynek okat nem tudjuk, nincs ra uta-
las, azutan mar folyamatos az anyakdnyv vezetése. ltt meg kell jegyeznem, hogy 1787-ig csak a
kispécieket irtak be az anyakonyvbe, mert a kajari evangélikusokat a plébanos keresztelte, es-
kette és temette.

A keresztelések szama 1690-99 kozétt 33 és 60 kozott mozgott. Ekkor a sziilék koziil csak
az apa nevét irtak be, valamint a keresztsziilokét, tehat az édesanyat nem. 1787-ig, mikor csak
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a kispécieket keresztelhette az evangélikus lelkész, a keresztelések szama 15—44 kozott volt
évente. 1788 utan altalaban 60—70 kozott. Az 1860-as évektdl néha 50 ala esett. Az 1900-
as években mind kevesebb a sziiletés. Megfi-
gyelhetd ez a fogyas az 1. vilaghabor( alatt,
majd a 30-as évek végétdl. A mélypont 2000-

ben és 2001-ben kivetkezett be, amikor csak €7 @ templomban.

A keresztelés egy-két napos korban tor-

1-1 keresztelés tortént.

Szeretnék kiemelni néhany évet, igy meg-
figyelhet6k a névadasi szokasok, azok valtozasa, hogy milyen neveket adtak gyermekeiknek,
valamint az, hogy hany gyermeket kereszteltek. Zardjelben feltiintetem azt is, hogy hany gyer-
mek kapta azt a nevet abban az évben.

1692 Lany: Edrse (6), Kata (3), Jutka (2), llona (1) =12
Fia: Janos (9), Istvan (6), Mihaly (2), Gergely (1), Gyorgy (1),
Marton (1), Pal (1) =21
Osszesen 33

1742 Lény:  Orse (3), Eva (2), llona (2), Kata (2), Susa (2), Jutka (1) = 12
m Marton (4), Mihaly (3), Janos (2), Andras (1), Jozsef (1) = 11
Osszesen 23

1792 Lany: Erse (8), Kata (7), Eva (6), Susa (4), Jutka (2), Julinka (1) = 28
Fid: Istvan (9), Janos (6), Mihly (4), Pal (3), Marton (2), Péter (2),
Sandor (1) =27
Osszesen 55

1842 Lany:  Katalin (13), Erzsébeth (8), Zsuzsanna (6), Julianna (5), Zséfia (5),
Eva (2), Séra (2), Judith (1) = 42
Fiu: Istvan (7), Janos (6), Jozsef (6), Mihaly (6), Pél (3), Gydragy (2),
Sandor (2), Ferenc (1), Kdlméan (1) = 34
Osszesen 76

1892 Lany: Lidia (4), Rozina (4), Katalin (3), Ida (2), Julianna (2), Eszter (1),
Erzsébeth (1), Jolan (1), Trézsia (1), Valéria (1), Zséfia (1) =21
Fid: Mihaly (5), Sandor (3), Janos (2), Andras (1), Daniel (1), Dénes (1),
Istvan (1), Jozsef (1), Laszl6 (1), Matyas (1), Miklos (1), Pal (1) = 19
Osszesen 40
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1942 Lany: llona (2), Eva (1), Gydngyi (1), Jolan (1), Judit (1), Zsuzsanna (1) = 7
Fiu: Kéroly (2), Sandor (2), Imre (1), Istvan (1), Jend Tibor (1), Lajos (1),
Tibor (1), Zoltan (1) = 10
Osszesen 17

1992 Lény:  Déra (2), Eva (2), Anita (1), Piroska (1), Réka (1) = 7
Fiu: Baléazs (1), Déniel (1), David (1), Gergd (1), Gyorgy (1), Norbert (1),
Zoltan (1) =7
Osszesen 14

Ami felt{ing a tobb mint 300 évet attekintve: a méasutt gyakori és népszer(i Maria nevet na-
gyon ritkan adték az itteniek lanyaiknak, inkabb csak az 1900-as években talalkozunk vele.
Hogy pontosan mi a magyarazata, azt nem tudom, katolikus ellenesség is lehet mogotte.

A keresztelés egy-két napos korban tértént a templomban. Ezen a komaasszonyok voltak je-
len. Ha gyenge volt a gyermek, akkor a sziiletés utan a baba mindjart megkeresztelte. Gancs Ja-
nos irta 1847-ben piispoki vizitaciora késziilve: ,A keresztségnél csak a koma asszonyok jelen-
nek meg, és pedig kozonségesen két-harom par koma hivattatik. A’ baba altal véghez vitt ke-
resztséget, mi igen ritkan szokott csak a’ legnagyobb sziikségben torténni, ha a’ gyermek élet-
ben marad, azt a’ Lelkész mindjart mas nap a’ templomban imadsag altal megerdésiti ,s érvé-
nyesnek nyilvanitja a’ gyermekkel megjelent koma asszonyok el6tt.” — Ezt a megerdsitési gya-
korlatot kdvette Matisz Karoly is.

Fontos szerepiik volt a babaknak, kiknek nevével f6képpen a hézi keresztségnél vagy hal-
va sziiletett gyermeknél talalkozunk. Fontossagukat mutatja, hogy a lelkészek az 1800-as évek
tak-e, van-e diplomajuk, és hany éve végzik szolgalatukat.

Erdekes az iker-szilletések szaméanak alakulasa is. Megjegyzem, hogy az elmlt évszézadok-
ban kevesen maradtak élethen koziiliik. Az alabbi ikersziiletések voltak:

1728-1783 kozott 12 ikerpar
1788-1853 kozott 46 ikerpar és 1 harmasiker
1854-1892 kozott 44 ikerpar, melybdl 1854-ben és 1885-ben néqy ikerpar,
1875-ben és 1883-ban harom ikerpar sziiletett.
1893-1920 kozott 13 ikerpar és 1 harmasiker sziiletett.
23 évig nem sziilettek ikrek.
1943-2004 kozott 10 ikerpar sziiletett.

A késdbbiek soran érdemes lenne megvizsgalni, hogy az 1800-as évek nagyobb szam ikerszii-
letését csak a nagyobb sziiletésszam magyardzza, vagy més oka is lehetett.
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A keresztelések id6pontja az 1920-as években kezd késébbre tolddni, bar még mindig sok
2-3 napra torténik. Majd az 1940-es évek végén mar sokszor 2-3 hét is eltelik a keresztelésig.
Ma pedig j6, ha 1-2 hénapon beliil megkereszteljiik a gyermekeket.

Esketési anyakonyvek

»oegélj meg minket tellyes sz. Haromsag
Kinek kezében minden hatalmassag.
Légy aldott egy Urasag

(t élet és igassag.

Szenteltessék meg Téled a hazassag!”

(Németh Istvan beirasa az anyakényvbe, 1796)

Az esketési anyakonyvet 1721-ben kezdte el vezetni Karoly Istvan. Itt is megfigyelhet6 az, amit
mar a keresztelésnél leirtam: 1788-ig a kajari plébanos eskette a kajariakat. Ezt Ggy értsiik, ha
a menyasszony kajari volt, mert mindig a menyasszony lakéhelyén volt az eskiivé. A kajari fér-
fi, ha kispéci lanyt vett el, eskiidhetett Kispécen.

Amit kiolvashatunk az anyakényvekbdl: hany évesen, kivel, honnan és mikor hazasodtak.

1) 17941804 kiz6tt, majd 1852-t6] irtak be ) o
a lelkészek a hazasulék életkorat, »Suba a subaval, guba a gubdval.

1794-1804 kozott 161 olyan hazassagot ko-
tottek, melynél mindkét fél életkorat feltiin-
tették. Erdemes szemiigyre venni, hany éves korban hazasodtak.

Férfi Né
-18 18 19 20 21- 15 16 17 18 19 20—
- 1 1 9 150 - 5 36 47 17 55

1852-1900 kozott 620 olyan eskiivé volt, ahol mindkét fél életkora fel van tiintetve. Ekkor az
életkoruk a kdvetkez6 volt:

Férfi N&

-18 18 19 20 | 21- 15 16 17 18 19 20—

- 1 - - 619 2 1 26 65 72 444

A két tablazatbdl kiolvashaté a véltozas, hogyan tolddott feljebb a hazasodasi kor, f6képpen a
néknél. Mig 1800 koriil a nék 2/3-a ment férjhez 20 éves kor alatt, addig 1852-16l csak 30%.
Gancs Janos irta az 1847-es piispoki vizitaciora késziilve, hogy a lelkész ,éretlen kortiaknak
Oszve kelését nem csak hogy gatolja, hanem azt meg sem engedi.” — Az 1852 utani id6szakra
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jellemz6, hogy a ndk altalaban 22-25 évesek, a férfiak 2-3 évvel idésebbek eskiivéjiik idején. De
j6 néhanyszor talalkozunk azzal is, hogy a nd az id6sebb.

2) Hogy kivel kotottek hazassagot, arra egy kozmondast idézek: ,Suba a subéval, guba a gu-
béval.”

1850—1880 kozott 282 olyan hazassagot talaltam, melyben mindkét félnek a tarsadalmi
helyzete fel volt tiintetve. Ez a kdvetkezd képet mutatja:

Nemes — nemes: 20

Nemes — gazda: 9
Gazda — nemes: 6
Nemes — zsellér: 4
Zseller — nemes: 0

Gazda — gazda: 92
Gazda — zsellér 33
Zsellér — gazda: 33
Zseller — zsellér: 85

Katolikusokkal nagyon ritkan kétottek hazassagot, 1900-ig szinte soha, utana is ritkan, az utb-
bi évtizedekben valtozott ez meg. Ha volt is ilyen hazassag, akkor az iparos vagy cseléd volt. Re-
formatusokkal kevés volt a hazassagkdtés, ami azzal is magyarazhat6, hogy a kornyéken kevés

a reformatus (GyGrszemere, Szerecseny). Mi-

Az 6zvegy férfiak sokszor nem vdrtdk ki~ vel més etnikumhoz tartozé telepiilés a kor-
a gydszévet, mivel kellett az asszonyi kéz a  nyéken nem volt, igy a velilk valé hézassagi
gyerekek melle. kapcsolat nem figyelhet6 meg.
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3) Legtobben helybdl hézasodtak. Ezutén a
legtobb hazassag felpéciekkel tortént. Felpécet kovette Lovaszpatona, Tét és Bakonytamasi.
Majd Mérichida, Csikvand, Malomsok, Gy6rszemere, Tényd, Nagydém kovetkezik. A szomszéd
Gyomorével kevés volt a hazassagi kapcsolat, mivel katolikus kozség. A tavolabbi telepiilések:
Mérges, Ménfd, Barati, Kisbabot, Bodonhely evangélikusaival esetleges volt.

4) Az eskiivék idépontja (f6képpen az 1700-as években) farsang és az 6szi munkak befejezé-
se utani id6. Bojtben és adventben nem volt, hisvét utan sok esetben olyanok kotottek hazas-
sagot, ahol legalabb az egyik fél 6zvegy volt. Itt lakodalmat sem tartottak. Az 6zveqy férfiak
sokszor nem vartak ki a gyaszévet, mivel kellett az asszonyi kéz a gyerekek mellé. igy példaul
Kotsis Janos felesége halala utan két honappal djra nésiilt 1816-ban.

5) Az esketési anyakonyvekben kétszer talalkozunk egyhazfegyelmezéssel.
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1768-ban Vasvari Mihaly gecsei férfi vette el Szalai Orse kispéci hajadont. Kutsan Istvan lel-
kész arrdl ir, hogy februar 14-én lett volna az eskiivé, de mivel a vélegény ,megrészegiilt, mint

a’ disznd, hogy a’ Iaban nem allhatott, és mivel futkosott és karomkodott mind a templomban,
mind az utzéan, azért Varmegye Hadnagya altal a’ deresben megcsapatott, és olyan nagy lar-

ma lett, hogy az egész falu talpon volt. Azért

més nap kollt a’ Vélegénynek jozan koraban ~ Mivel két éve egyiitt éltek vadhdzassdg-
az egész Gyiilekezetet megkovetni... azutan a  ban, meg kellett kovetniiik az eklézsidt,
Copula végbement.”

A masik bejegyzés 1774. aprilis 17-én Kuti
Istvén és Bebok Orse kispéci lakosok hazassagénél talalhato. Mivel két éve egyiitt éltek vadhé-
zassagban, meg kellett kdvetniiik az eklézsiat, majd 6sszeadtak dket. Ezen jelen volt a falubird,
a térvénybird, a malombiré, négy eskiidt és masok.

Temetési anyakonyvek

,Eletiinknek Ura! Felséges Istenség!

Add, hogy a’ kiket ér a’ halalos inség

és e’ konyvben lészen Neveknek tisztesség,
a Mennyekben részek lehessen ldvesség!”

(Perlaki David beirasa az anyakonyvbe, 1793)

A temetési anyakonyvet 1737-ben kezdte vezetni Kajari Istvan. El6tte csak egyszer irtak be ha-
lottakat az anyakdnyvbe, 1710-ben, mikor 246-an haltak meg pestisben.

Legtobbszor feljegyezték, hogyan torténik a temetés. Kisgyermeknél és olyan felndttnél, ahol
nem kértek prédikaciot, csak énekszoval és imadsaggal. Méskor prédikacidval, esetleg még ba-
csliztatd versekkel is, de ez az 1800-as évek kdzepén elmaradt. Halasy Mihdly irta 1823-ban
esperesi vizitaciora késziilve: ,Halott temetésekkor imadsagok mondatnak mind a’ halottas
haznal mind a’ temetdn. Prédikatzio is, mikor kivantatik, tartatik...” Gancs Janos 1847-ben irta:
,...blcstiztatasok nagyon ritkan tartatnak, halotti torok azonban még most is divatoznak.” Ujra
Halasy Mihalyt idézem 1823-bél: ,A’ torok jobbara tsak abbdl llanak, hogy a’ fennforgé em-
bereknek egy kis ételt, sokszor tsak italt adnak. — Leghelytelenebb visszaélés, az én itéletem
szerént, a’ halottak virrasztasa, melly sokszor sok hijjabavalé koltséget okoz.”

Halasy Mihdly leirasabél a virrasztast szeretném kiemelni, mely ellen annyira hadakozott, de
amely — igaz, megvaltozott formaban, mert a halottakat kiviszik a ravatalozéba — még ma, 200
évvel késébb is megvan Kispécen. Minél ismertebb volt valaki, minél tébben becsiilték, annal
tébben mentek el a gyaszold csaladhoz részvétet nyilvanitani.

1797-t6l irtak be minden halottnak a korat. Akkortél egészen 2011-ig elkészitettem egy tab-
lazatot, melyen nyomon lehet kdvetni, milyen életkorban hanyan haltak meg. Ebbdl emeltem ki
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25 évenkeénti haldlozasi adatokat. Ezek megmutatjak, id6k folyaman hogyan valtozott a halalo-
zasi életkor.

] Eletkor

Ev H:i“’a 0-1 1-5 | 6-10 | 11-18 | 19-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91- | Ossz.
1800 ? 26 9 2 - 4 3 1 2 7 1 - - 55
1825 ? 24 11 3 - 1 2 4 3 5 2 - - 55
1850 4 20 14 3 3 5 4 1 7 4 4 - - 69
1875 1 20 7 1 3 3 4 2 1 8 1 - - 51
1900 2 1 6 1 1 3 2 - 1 2 5 1 - 35
1950 - - - - - 1 - - 2 3 2 3 - 1
975 | - ; ; ; ; ; ; 1| - | 3|l 4| -]
2000 - - - - - - - - - 4 3 4 - 1

Toébb mint 200 év haldlozési adatait vizsgalva a legszembetiin6bb, hogy 1900-ig sok gyermek
halt meg. A 0-5 éves kor kozotti haldlozasok az 1800-as évek végéig kevés kivétellel a halalo-
zasok 50—6000-4t adtak. 1835-16l a halva sziiletetteket is beirtak. Ritka az az év, amikor nem
jott halva vilagra gyermek. 1905-ben volt az utols ilyen kis halott. A harmadik, ami lathat6 a

tablazatbol: kevesen érték meg a 71-80 élet-

Legtobbszor feljegyezték, rogyan tor-  évet az 1800-as években.
ténik a temeftés. A haldlokok koziil a legkiilonbozéekkel ta-

lalkozhatunk: hideglelés, gyengeségq, elszara-
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das, szegezés, sorvadas, dagadozaés, fullado-
zas, hurut, patécs stb. A jarvanyok, fertdzd betegségek koziil gyakoriak a vérhas, veres, hekti-
ka, himld, vorheny. 1710 utan pestisjarvany mar nincs a gyiilekezetben, de kolera-jarvany ha-
romszor is volt az 1800-as években. Erdekes, hogy mig az 1831-es nagy orszagos kolerajarvany
idején csak 12-en haltak meg, addig 1849-ben 51-en, 1855-ben pedig 79-en! A hektika/t{id6-
baj minden évben szedte aldozatait, a diftéria/torokgyik pedig az 1800-as évek 2. felében. Hogy
még ekkor is hany gyermek halt, ahhoz két példat hozok. Az egyiket Kajarrol: Cziraki Gyorgy és
Gerencsér Erzsébeth hazassagabél 11 gyermek sziiletett, koziiliik 8 halt meg 3 éves kora el6tt.
A mésikat Kispécrdl: Csonka Istvan és Ferenczi Eva hazassagab6l 10 gyermek sziiletett. Kozii-
lik csak ketten érték meg a felnéttkort.
A holtan sziiletetteket a hozzatartozok temették el, esetleg a baba. Naluk nem volt egyhazi
temetés. Ezért volt fontos a hazi- vagy babakeresztség, hogy ne csak elhantoljak Gket. Es ezzel is
magyarazhatd, hogy a 18—19. szézadban a gyermekeket 1-2 napos korukban megkeresztelték.
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A haldlozasok koziil még egyrdl irok: az 6ngyilkossagokrdl. Az elsé 1853. november 4-én tor-
tént. Att6l az idoponttdl 2011-ig 78-an lettek dngyilkosok. Ami kiolvashaté: a nékben sokkal
kevésbé van meg az ongyilkossagi hajlam, mint a férfiakban, mert a 78-bél csak 13 a ng és 65
a férfi. Ami még megfigyelhetd: az 1890-es években az Amerikaba kivandorlas idején volt tobb
ongyilkos, valamint a 2. vilaghaboru, majd a téeszesités utan, tehat amikor egy mas, ismeretlen
és bizonytalan kor kezd6datt. Megfigyelhetd az is, hogy hullamban kdvették egymast az dngyil-
kossagok. Ha valaki dngyilkos lett, eqy-két éven beliil tobb kévetdje is akadt, mert volt példa
el6ttiik. (Mindegyik mdogott pedig ott az emberi tragédia.)

irasom rovid betekintés a kajarpéci gyiilekezet miiltjaba. Hala van bennem, mert ez a mdilt
ersit: megkiizdeni a mindennapok gondjaival, bajaival, sziilni és nevelni 5-6 vagy tobb gyer-
meket nehézségek kozott, megallni jarvanyok idején néhany nap alatt 3—4 gyermek koporsé-
ja mellett csak tigy lehetett, ha eleink biztos alapon alltak, ha hitték és tudtak, hogy ,az Urazé
népének erdssége”, hogy él6 Uruk van!

Irodalom:

1. A Kajarpéci Evangélikus Egyhazkozség anyakdnyvei 1-9. kotet

2. A Kis Pétzi Aug. Conf. levd Gyiilekezetnek Rajzolatja... 1823,

3. A Kis pétzi A. C. tart6 Ev. Gyiilekezetnek Rajzolatja... 1830.

4. A Gy6ri Evangélikus Egyhazi Megyében Gyiilekezeteket hivatalosan meglétogaté Piispok Ur-
nak az Ekklésiai Eloljarokat illetd kérdéseire a Kis-péczi és Kajari Eqgyesiilt Evangélika Gyiile-
kezetben Eldljaréknak adott vélasza. 1847

Az Ordass Lajos Alapitvdny gondozasaban megjelent Gémes Istvan: ,,...sajdt ke-
zemmel irom: Pal” cimii kotete.

A konyv mindenki szamara izgalmas mddon kozelit Pal apostol teoldgiajahoz. Olvasa-
sa altal érthetébbé vdlnak szamunkra Pal levelei, és a pali teoldgia fényében valaszt

kapnak hitiink, életiink kérdései.

A konyv megvasarolhaté a Huszar Gal konyvesboltban, a Luther Kiadé konyvesboltja-
ban, megrendelhetd az alapitvany cimén.
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Summary

The newest issue of our periodical opens with the good news of Pentecost. Laszl6 Kovacs talks with force
about the creative power of the Holy Spirit, through whom faith in Christ and a witnessing life is born. That is
why he asks — in the name of all of us — in prayer: “Come, Holy Spirit with your power of creation!”

In his series Antal Véghelyi introduces us to the thoughts of Luther about baptism. This is the sacrament
which meant for Luther the proof and security of belonging to the Church. It was the straw to which he
clanged at the time of the Pope’s excommunication.

Following this we commemorate Gabor Ittzés, our late editor on the 80th anniversary of his birth and the
coming 5th anniversary of his death. We bring a part of one of his late lectures — which is extremely up to
date today too.

The report of this year’s Luther-conference starts with a lecture from Kéroly Hafenscher Jun., who
introduces us to one of the basic works of the science of liturgy: the book of Vilmos Vajta about the church
service of worship.

Gyula Menyes brings an interesting piece, an interview given by Gyula Szabé, catholic parson, who
undertook the difficult service of exhibiting the church documents of the communist era. The interview was
given on the apropos of his recently published book. ..

Finally we bring an exciting study from Béla Jankovits, who looks through the history of the church
community of Kajarpéc with the help of its parish registers.

We wish our readers blessed and enriching times of reading!

Zusammenfassung

Wir beginnen die neue Ausgabe mit mit der Verkiindigung der Pfingstbotschaft. Laszlé Kovécs zeugt in
seiner Predigt vom Schopfer Geist, durch den Christusglaube und bekennendes Leben geboren wird. So
bittet er — auch in unser aller Namen- in seinem Gebet: Komm, Schépfer Geist.

Antal Véghelyi beschreibt in seiner Reihe die Gedanken Luthers iiber die Taufe. Er spricht von jenem
Sakrament, das fiir Luther die Gewéhrleistung der Zugehdrigkeit zur Kirche war, der Strohhalm, an den er
sich hielt, als ihn der Papst exkommunizierte.

Danach gedenken wir des bevorstehenden 80. Geburtstags und fiinften Todestages unseres ehemaligen
Chefredakteurs Gabor lttzés, indem wir einen Teil seiner damaligen Vortrége verdffentlichen, die heute noch
ausgesprochen aktuell sind.

Wir beginnen die Verdffentlichung iiber die diesjahrige Lutherkonferenz mir einem Vortrag von Kéroly
Hafenscher d.J, in dem er ein Grundwerk der Liturgiewissenschaft vorstellt, ndmlich das Buch Vilmos Vajtas
iiber den Gottesdienst.

Eineinteressante Lektiire verspricht das Interview von GyulaMenyes, das er mit Pfarrer Gyula Szabd gefiihrt
hat, der in der romisch-katholischen Kirche das schwere Amt der Aufklarung und Vergangenheitsaufarbeitung
{ibernommen hat. Anlass des Interviews war das kiirzlich von ihm verdffentlichte Buch.

Zum SchluB verdffentlichen wir eine interessante Studie aus der Feder von Béla Jankovits , der mit Hilfe
der Kirchbiicher der Ev. Kirchengemeinde Kajarpéc deren Geschichte beschreibt.

Wir wiinschen unseren Lesern eine gesegnete und geistig bereichernde Lektiire!
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E szamunk szerzoi

Hafenscher Karoly (ifj) lelkész, igazgatd, teoldgus - Révfiilop
+lttzés Gabor lelkész - Gydr

Jankovits Béla ny. lelkész - Felpéc

Kovacs LaszI6 lelkész - Nemeskolta

Menyes Gyula lelkész - Gy6rsag

Véghelyi Antal lelkész, teoldgiai referens - Budapest

Szeretettel ajanljuk Olvasdink figyelmébe alabbi kiadvanyainkat:

Ordass L.: Utravalé (ahitatok minden napra) 1970,-
Ordass L.: Nem tudok imadkozni 700,-
Ordass L.: Vadirat (korrajz) 50,-
Ordass L.: 16 hir a szenvedGknek (igehirdetések, 1956—57) 700,-
Ordass L.: Akikkel az Uton talalkoztam 500,
Ordass L.: Gondolatok a Filemon levél olvasasa kozben 100,-
Giertz Bo-Ordass: Hitbdl éliink 600,-
Lyngar-Ordass: A faklya (ifjlisagi ahitatos kdnyv) 450,-
Terray L.: Nem tehetett mast (Ordass piispok életitja) 250,-
Scholz L.: Tisztitsd meg szivedet! 250,-
Scholz L.: Két sugarzo igazgyongy (irdsmagyarazat) 300,
Scholz L.: Elveszett és megtalaltatott (a tékozlo fitirdl) 150,-
Solyom J. Hiszem-tudom (bevezetés az eqyhéz tanitasaba) 400,-
Boleratzky L.: Aki mindvégig allhatatos maradt 600,-
Virag J.: Dr. Luther Marton 6nmagarol 900,-
Luther M.: 14 vigasztal6 kép 250,-
Botta l.: Dévai Matyés, a magyar Luther 200,-
Jung E.: Hogyan vezessem a vasarnapi iskolt 450,-
Maréthy J.: Szegények szive (novellak) 700,-
Rozse I.: A halal arnyékanak volgyében 500,-
Boleratzky L.: Evangélikus egyhazjog (I-1l. kotet) 1700,-
Kaj Munk: Harom drama 600,-
Borocz S.: Kiéltas a mélybdl (egy lelkész élete a Gulagon) 1400,
Ittzés J.: Az evangélium hulldmhosszan (meditéaciok) 500,-
Kapi B.: Isten harfasa (Gerhardt Pal életregénye) 1400,-
Thurnayné Schulek V.: Termé csipkebokor 2400,-
Gémes Istvan: Fellebbentett fatyol (igehirdetések) 1250,
Gémes Istvan: ... ,Sajat kezemmel irom: Pal” 1400,-
Ifj. Joob Olivér: Tenger harcon &t — Joob Olivér élete (1910-1969) 1800,-
Joob Olivér: Unnep — hetven ahitat eqy évre 1400,-

A keresztyén igazsag eldfizetési dija: 1700,- Ft. Kiilféldre 15€. Egy szam ara 450,- Ft.
Folyodiratunk megrendelhetd: Ordass Lajos Alapitvany, 1171 Budapest, Lenkehéz u. 7.
Bankszamlaszam: 10700732-49912407-51100005

Konyveink postai szallitasat vallalja a Huszar Gal konyvesbolt (1054 Budapest, Dedk tér 4. Telefon: 1/ 266-6329)



Tartalmi osszesito

.............................

Piinkdsd 6romiizenetének meghirdetésével kezdddik folydiratunk legtjabb
szama. Kovacs Laszl6 igehirdetésében a teremtd Szentlélekrdl tandskodik,
aki altal sziiletik a Krisztus-hit és a hitvall6 élet. Ezért kéri —valamennyiiink
nevében is — imadsagaban: J6jj, teremtd Szentlélek.

Véghelyi Antal sorozataban Luthernek a keresztségrol sz6l6 gondolatait
ismerteti. Arrél a szentségr6l szél tehat, mely Luther szdmara az egyhazhoz
valo tartozasanak biztositéka volt, a szalmaszal, melybe kapaszkodott, amikor a
papa kiatkozta 6t.

Ezutan Ittzés Gaborra — néhai foszerkeszténkre — emlékeziink sziiletése 80.
és halala kozelg6 5. évforduldjan azzal, hogy egykori el6adasanak egy részletét
kozoljiik. Az el6adasrészlet ma is rendkiviil aktualis.

Az ez évi Luther-konferencian elhangzott el6adasok kozlését Hafenscher
Karoly (ifj.) el6adaséaval kezdjiik, aki a liturgia tudomanyéanak egyik alapmiivét,
Vajta Vilmos istentiszteletrél irott konyvét mutatta be.

Erdekes olvasmanynak igérkezik Menyes Gyula riportja, melyet Szabé

Gyula plébéanossal készitett, aki a romai katolikus egyhazban vallalta a tényfel-
taras kiizdelmes szolgélatat. A vele készitett interjihoz a kozelmultban
megjelent kdnyve nyujt apropét. ..

Végiil Jankovits Béla tollabdl kozliink egy izgalmas tanulmanyt, mely a
kajarpéci evangélikus gyiilekezet anyakdnyvei segitségével tekinti végig

a gyiilekezet torténetét.

Aldott és lelki gazdagodast jelentd olvasast kivanunk Olvasdinknak!



