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[ttzés Janos

Ahol a Lélek munkalkodik...

Bevitték, és a nagytandcs elé dllitottdak 6ket, a fépap pedig elkezdte kihallgatdsu-
kat: ,Szigortan megtiltottuk nektek, hogy tanitsatok annak nevében, és ime, be-
toltitek az egész Jeruzsdlemet tanitdsotokkal, és rank akarjdtok haritani annak
az embernek a vérét.” Péter és az apostolok igy vdlaszoltak: ,Istennek kell in-
kabb engedelmeskednitink, mint az embereknek. A mi atydink Istene feltdmasz-
totta Jezust, akit ti fdra fiiggesztve kivégeztetek. Az Isten 6t fejedelemmeé és iid-
vozitéve emelte fel jobbjdra, hogy megtérést és biinbocsdnatot adjon Izrdelnek.
Mi pedig tanui vagyunk ezeknek az eseményeknek, és tanija a Szentlélek is,
akit azoknak adott az Isten, akik engedelmeskednek neki.”

ApCsel 5,27-32

Plinkdsd annak az linnepe, hogy Jézus Krisztus Urunk valéra valtotta tanitvanyainak adott igé-
retét. A Szentlélek kitoltésének iinnepe igy lett az egyhéz sziiletésnapja. Most azonban nem az
elsd piinkdsd j0l ismert torténetét olvassuk, hanem az els6 egyhaztorténésznek, Lukécsnak egy
mésik hiradasaval keres a Szentlélek Uristen engedelmes igehallgatokat. Olyanokat, akik nem-
csak emlékezni akarnak, akik nemcsak az egyhaztdrténet — egyébként paratlanul fontos és ta-
nulségos — lapjait akarjak tanulmanyozni, hanem az is érdekli 6ket, hogy mit mond a Lélek ma
a gyiilekezeteknek.

Ahol a Szentlélek munkdlkodik,

— oft emberfélelem helyett istenfélelem tolti el a sziveket,

— oft krisztocentrikus lesz a teoldgia,

— oft személyes és hatékony tizenetté lesz a hirdetelt ige.

Emberfélelem helyett istenfélelem

A nagytanacs parancsa vilagos, a tilalom félreérthetetlen. Az apostolok mégsem hallgathatnak.
A réjuk bizott tizenet nem némulhat el. Az a mdsik parancs, a Mesteré — Menjetek el, te-
gyetek tanitvannyd minden népet! — és egyszer(i, hatarozott szava — 77 vagytok a ta-
nuk — aLélek erejével (izi, hajtja 6ket. Mar nem zart ajtok mogé bivo, boriiket ment6, megfé-
lemlitett tarsasag ez. Azéta, hogy el6szor utcara szdlitotta ket a Szentlélek ereje, azéta is biz-
tatja, hajtja 6ket az a szél és az a tiiz. Talan maguk sem mindig értik, hogyan térténik mindez,
de Gjra és Ujra megtapasztaljak: erdvel sziiletik meg sziviikben és szajukban a Jézus Krisztusrol
sz016 tandsagtétel. Igen, Istennek kell inkabb engedelmeskedniiik, mint az embereknek...
Felidézhetnénk most Luther wormsi vallastételét — I#¢ dllok, mdskent nem tehetek —,
a vésztorvényszék el6tt is bator hitvallo galyarab prédikatorok példajat, de még a megdlids
szimbolumaként emlegetett Ordass piispok alakjét is. En most mégis egyszeribb, hozzénk
hasonld testvérek példajat emlitem. El6szor azt a pedagdgus testvériinket, akit a mogottiink
maradt diktatdra évtizedeiben rendszeres kihallgatasra rendelt hétfé reggelenként iskolajuk
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,vonalas” igazgatéja. Ujra és (jra ugyanaz a szoveg: Mar megint templomban volt. Mit képzel?
Nem lesz ennek jo vége! De ezt a testvériinket nem tantoritottak el a fenyegetések. Szivét meg-
hoditotta Jézus szeretete, s tudta, nem tanacsos a lelkiismeret ellen cselekedni. A masik példa
egy mai fiatal. Nem torddve kortarsai ginyos pillantasaival, a nem ritkan elhangzé ,cikizések-
kel” sem, a zsufolt didkétteremben sohasem Iat gy neki az ebédjének, hogy mindenki szama-
ra egyértelmi{i mddon ne tenné Gssze a kezét, és ne mondana el csendesen az asztali aldast. Aki
gy gondolja, hogy nem olyan nagy dolog ez, azt arra kérem, utanozza ezeket a testvéreinket,
kévesse példajukat. Bizony igaz, hogy ezekhez az egyszerii hétkdznapi ,hdstettekhez” is sziik-
séges, hogy a Szentlélek Uristen istenfélelemmel ajandékozzon meg benniinket.

Krisztuskozpontia teoldgia

Ez — mostani igénk szerint — a Lélek munkajanak masik fontos gyiimélcse. Piinkésd utan min-
den apostoli prédikacié Jézus Krisztust hirdeti, ,aki haldlra adatott biineinkért, és feltamaszta-
tott megigazulasunkért” (Rém 4,25). Reformétorunk a ra jellemz6 fogalmazassal (igy mond-
ja ezt, hogy ,szegény Szentlélek nem is tud mast, csak Krisztust hirdetni”. Olyan j6 lenne, ha
megértenénk végre, hogy a Szentlélek Uristen a Jézus Krisztusrél sz616 tandisagtételhez kototte
magat. Ha pedig ez igy van, akkor hidbavalé minden prébélkozas, amelyik nem szamol ezzel a
ténnyel. Amikor Jézus Krisztusrél tantskodunk, akkor teljesedik be rajtunk igérete: ,Aki titeket
hallgat, engem hallgat” (Lk 10,16a). Ezért az egyhaz tudomanyanak, a teoldgianak és igeszolga-
latunknak valéban krisztuskézpontinak kell lennie, hogy tudomanyunk ne legyen 6ncéld okos-
kodas, és prédikacionk ne legyen iires fecsegés. Abbél ugyanis senkinek nem lesz haszna, de a
Krisztusrol sz6l6 beszéd életet menthet.

Személyes és hatékony iizenetté lesz a hirdetett ige

A Szentlélek Uristen munkadja az, hogy hatékonnya teszi életiinkben az ige iizenetét. Ez a csoda
torténik meg Gjra és Gjra — ,.ahol és amikor Istennek tetszik” (Agostai hitvallds) —, ha sziven it
benniinket az {izenet, és megértjiik, hogy rélunk van szd, a mi bériinkre megy a jaték. Magam is
megtapasztaltam ezt. Még régebben tortént, hogy az istentisztelet utan azzal a szemrehényas-
sal keresett meg valaki, hogy ,kiprédikaltam”. Nem tudom, hogy ez a testvériink elhitte-e, de jo
lelkiismerettel mondhattam neki, fogalmam sem volt életének arrél a nyomorisagardl, amit az
igehirdetést felhasznalva Isten a fejére olvasott. Nem a lelkész prédikalta ki, hanem az ige talal-
ta sziven... Vajon igy széljuk-e, igy hallgatjuk-e? Mert bizony barhol és barmikor megtérténhet
a csoda: az ige eléri sziviinket, és nem ereszt.

Imadkozzunk a Lélek életiinket meguijitd csodajaért!

Legdrdgabb ajandékodert
Konyorgok Istenem,
Vigasztalo Szentlelkedert,
O, add meg énnekem!
O, add meg énnekem!

Ittzés Janos | Ahol a Lélek munkalkodik...



Véghelyi Antal

Luther az akarat szabadsagarol
I

A reformacio kozponti kérdése

Akik torténész szemmel vizsgaljak Luther életm(ivét, hajlanak arra, hogy a reformator Rotter-
dami Erasmussal 1525-ben az akarat szabadsagarél lefolytatott vitajat jelentéktelen epizddként
értékeljék. Azt mondjak, hogy Luthernak a vita hevében tett — szerintiik szélsdséges — kijelen-
téseit nem kell komolyan venni. Felfogasuk igazolasat latjak abban is, hogy Luther De servo
arbitrio — A szolgai akaratrol — cimmel kiadott konyve semmilyen fordulatot nem hozott
a reformacié addigi menetében. Luther itt kifejtett nézeteit — mint a biblikus teolégus és a hu-
manista tudos szellemi csatarozasanak kissé fanyar izii gyiimolcseit — szerintiik nyugodtan za-
réjelbe lehet tenni.

Akik viszont a dogmatika nézépontjabol kutatjak Luther mveit, altalaban széra sem méltatjak
aDe servo arbitrio tulajdonképpeni kérdésfelvetését, hanem kizarélag a képesség (potentia)
szempontjabél prébaljdk Luther Erasmus érvelésével szemben kifejtett nézeteit dsszegezni. Ennek
eredményeként kiilonbséget tesznek az emberi akaratnak az lidvosséggel kapcsolatos, és az iid-
visséget nem érint6 kérdésekben valo képessége kozott. Megallapitjak, hogy az eredend6 biin az
ember akaratéra is kiterjed. Ezért az emberi akarat Adam biinbeesésekor elveszitette azt a ké-
pességét, hogy az lidvosséggel kapcsolatos kérdésekben — Isten kegyelme és a Szentlélek vezeté-
se nélkiil, csupan dnmagara hagyatkozva — a j6t tudja valasztani. Az {idvosség szempontjabol ko-
z6mbos dolgokban viszont az emberi akarat képes a jot valasztani. A szabad akaratrol ilyen ér-
telmd cikk olvashaté egyhézunk tizedik hitvallasi irataban, a Formula Concordiaeban is. Hogy
korrekt eljaras-e Luthernak az Erasmussal folytatott vitaban kifejtett felfogasét ennyire leegysze-
riisiteni, azt barki konnyen megitélheti, ha a De servo arbitriot elolvassa.

Amig tehét az egyhdztorténészek figyelme Luther tetteire iranyul, amelyek alapjan mint egy-
haztorténeti személyiséget értékelhetik, addig a dogmatikusok a torténeti kontextusbdl kira-
gadva igyekeznek a ,tan” részeként értékelni Luther egy-egy kijelentését, hogy aztan a maguk
alkotta rendszerbe beillesszék, vagy mint oda nem ill6t, elvessék.

Az egyhaztorténész Walter von Loewenich (1903-1992) eléviilhetetlen érdeme, hogy
szakit ezzel a gyakorlattal. Luthert nem olyan purifikatorként mutatja be, mint aki mellesleg teo-
[dgus is volt, hanem mint akit Rémanak a teoldgiai felismeréseivel szemben tandsitott ellenallasa
kényszeritett a reformatori szerep vallaldsara. Elgszor 1929-ben megjelent Theologia crucis
¢. miivében Loewenich a lutheri életm(i szerves részeként mutatja be azt a teoldgiai /dtds-
modot, amit az ifja Luther 1518-ban, a Heidelbergi disputdcicoban theologia crucis-ként
korvonalazott, és amihez élete végéig hii maradt. Amig Loewenich a Heidelbergi disputd-
ciot a theologia crucis programnyilatkozataként értékeli, addig a De servo arbitriot gy
emeli ki Luther életm(ivébél, mint amiben a reformator hatarozott vonalakkal rajzolja meg a
theologia crucis istenképét.
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Végiil nem hagyhatjuk figyelmen kiviil Luthernak a De servo arbitrio befejezésében tett
kijelentését, ami tokéletesen megmutatja, mit tartott Luther az akarat szabadsaga kérdésének
fontossagarol. »Kedves Erasmusom! ... Azt is dicsérem benned, hogy egyediil te
értetted meg ennek az tigynek a lényegét, azt, hogy mire is megy itt ki a jatek,
és nem fdarasztottdal azzal a sok nem idevalo vitdval a pdpasdgrol, tisztitotizrol,
biinbocsanatrol és ezekhez hasonlokrol, melyek inkabb mulatsdgosak, mint ko-
molyak, s amelyekkel oly sokan akartak sarokba szoritani. Egyediil te tapintot-
tdal rd a dolgok elevenjére. Nyakdndl ragadtad meg a libdt! Ezért hdlds vagyok
neked.«

Ha ezt dsszevetjiik az egyhaztorténészek és dogmatikusok szinte kotelezd erejiivé lett fel-
fogasaval, ami szerint a lutheri reformacié kdzponti témaja a megigazulas, és ennek kapcsan

a biinbocsanat elnyerésérdl sz6l6 tanitas, ami

A reformator hatdrozott vonalakkal raj- Ohatatlanul vonja maga utédn a tisztit6tlizrél

zolja meg a theologia crucis istenképét. sz0l6 tan és a papasag intézményének elveté-
sét, akkor azt latjuk, hogy Luther szamaéra ezek

inkabb mulatsagos, mint komoly, azaz gyerekes
kérdések a tulajdonképpeni fokérdés mellett: Mit tartunk Istenrél? Komolyan vessziik-e egyal-
talan Isten Isten voltat? Ertjitk-e mit jelent az, hogy Isten Isten?

Mert Luther szdmara ez a kérdés hlizddik az akarat szabadsagara iranyuld kérdés hatterében.

A zar6 fejezetben ezért summazza igy a De servo arbifrioban tett megéllapitasait: »Ha
valoban hissziik, hogy Isten mindent el6re tud, és mindent eleve elrendel, tgy
az 6 eldre tuddsa és eleve elrendelése tévedhetetlen és megakaddlyozhatatian, s
ezért akarata nélkil semmi sem torténhet. Ez az, amit értelmiinknek kénysze-
riden el kell fogadnia. Egyszersmind tudomdsul kell vennie, hogy szabad aka-
rat a tapasztalat szerint sem az emberben, sem az angyalokban, sem bdrmilyen
mds teremiményben nem létezik.«

Luther szerint a mindenkori teoldgianak, ha valéban teoldgia akar maradni, komolyan kell
vennie, hogy Isten Isten volta ezt jelenti. Aki barmely teremtménynek szabad akaratot tulaj-
donit, Isten istenségét kérdGjelezi meg. Mint a vita soran ki is fejti: ha valamely teremtmény a
maga akaratat Isten akarataval szemben érvényre tudnd juttatni, akkor Isten megsziinne Isten
lenni, és helyette a teremtmény vélna istenné.

A teoldgianak ebbél az alaptételbdl kiindulva kell foltennie a kérdést: hogy tekintsiink Isten-
re? Milyen Isten az, aki — mint Erasmus folveti — a Szentiras tandsaga szerint »nem a biinés
ember haldldban gyonyorkodik, hanem abban, ha az megtér és él« (Ez 18,23),
ugyanakkor mégis maga okozza a b(inds halalat? Féljiink, és rettegjiink téle, mint kiszamitha-
tatlan zsarnoktdl, aki ellendllhatatlan akarataval végiil mindenkit a neki eleve kijel6lt helyre, az
0Orok lidvosségbe, vagy az 6rok karhozatba juttat? Mindennek ellenére szerethetjiik-e Istent dgy,
mint mennyei Atyankat, aki mindenkor javunkat akarja, és mindazon keresztiil, amit a vilagban
és életiinkben megtdrténni enged, 6rok boldogsagunkat munkalja? Ez az igazi és egyetlen kér-
dés! Ez nemcsak a teoldgia f6kérdése. Ezzel minden embernek szembe kell néznie! Kovetkezés-
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képpen Luther az erre adott valasz korrekt megfogalmazasat tekintette a reformacié f6 felada-
tanak, kdzponti kérdésének.

Erasmus kérdésfolvetése

Luther a De servo arbitriof (németiil Vom unfreien Willen) Erasmus 6t tamadd, De
libero arbitrio cimmel megjelentetett konyvére adott valaszként irta. A latin nyelvben az
akaratra két kifejezés van: voluntas és arbitrium. Erasmus tudatosan valasztotta az utob-
bit. Ezzel jelzi, hogy nem arra gondol, amirdl pl. a Miatydnkban van sz6, amikor igy imadko-
zunk. »Fiat voluntas tual«: »Legyen meg a te akaratod!« Vagyis ,torténjék meg, amit
akarsz!” Az arbitrium — szemben a voluntas-szal — nem a végbemend akaratra utal, hanem
adontéskent megnyilvanulé akaratra. Més széval a dontés szabadsdga az, amit Erasmus az
lidvdsség elfogadasa vagy elutasitasa kérdésében az embernek tulajdonit. Azt vallja, hogy iid-
vosségiink a magunk szabad dontésén mulik. Hasonlét allit, mint a szabadegyhazak megtérés-
rél sz616 tanitasa, csak egész mas inditék mozgatja.

Erasmus a szabad akarat (értsd dontés!) hangstilyozésaval a Szentiras tekintélyét akarja ala-
asni, hogy a rémai tanitéhivatal létjogosultsagat igy igazolja. Erasmust a reforméciénak az a fel-
fogasa Osztonozte irasra, ami szerint a Szentiréds tekintélye folotte all az eqyhéz és az egyhdzi
tanitéhivatal tekintélyének. Azzal érvel, hogy a Szentirasban a legfontosabb kérdések koriil ho-
maly uralkodik. Az {idvosség kérdésérdl pl. a Szentiras egyetlen konyvon, Ezékiel préféta kdny-
vén beliil két egymasnak ellentmondé kijelentést tesz. A préféta egyszer azt mondja, hogy Isten
nem gyonyorkdodik a biinds halalaban, hanem

azt akarja, hogy megtérjen és éljen. (E21823)  Erasmus ... azt vallja, hogy iidvisségiink a
Rogton ezutan viszont azt mondja, »Ha pedig magunk szabad dontésén muilik.
az igaz elter az igazsdgtol, és dinokul

él, elkoveti azokat az utdlatos dolgokat,

amelyeket a bilinos ember szokott, az ilyen éljen-e? Igaz tettei, amelyekel azel6tt
véghezvitt, nem maradnak emliékezetben. Hiitlenségéert, amelyre vetemedett, és
vétkeert, amelyet elkovetett, meg fog halnil« (Ez 18,24) Tehét Isten nemcsak akarja,
de munkalja is a biinds halalat, mikdzben szomorkodik miatta. Erasmus azt allitja, hogy a Szent-
iras onmaga nem képes eloszlatni ezt az Isten akarata koriili homalyt. Szerinte Isten azért ren-
delte a romai tanitohivatalt, hogy a Szentiras folott allé tekintélyével ezt megtegye. A rémai ta-
nit6hivatal pedig — Erasmus szerint helyesen — gy vilagitja meg a kérdést, hogy a szabad aka-
ratra/dontésre mutat, mint megoldasra. E szerint Isten minden embernek felkinalja az tidvos-
séget, de senkire sem erdszakolja ra. Az ember szabad dontésén milik, hogy a felkinalt {idvos-
séget elfogadja-e vagy visszautasitja.

Luther valasza

Luther ramutat: a Szentirasban nincs homaly, csak éppen Erasmus nem tud kiilonbséget tenni
Isten kétféle igéje: torvénye és evangéliuma kozott. A torvény szava a biinds halalat koveteli, és
ez a biinbanatot tartani és megtérni nem akard, megatalkodott biindsnek szél. Az evangélium
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szava viszont a megtérd biindsnek hirdeti a kegyelmet: Isten nem gydnyorkddik a biinds hala-
laban, hanem azt akarja, hogy megtérjen és éljen. Tehat nincs sziikség egy Szentiras folotti te-
kintélyre, hogy az allitdlagos homalyt eloszlassa. Aki figyelembe veszi, hogy az iras melyik igéje
kinek sz4l, az semmilyen homalyt nem tapasztal.

Erasmus és a romai tanitéhivatal valaszat Luther veszedelmes tévedésnek tartja, mert a sza-
bad akarat/dontés tanitasa kiveszi Isten kezéb6l az ember 6rok sorsa fel6li dontést, és a biin
altal elhomalyosodott értelm(i ember kezébe adja. Mai széval olyan ez, mintha a szaguldé auté
vezetdje menet kdzben vak Utitarsanak adnd &t a volant. Luther a legnagyobb 6romhirnek, va-
l6di evangéliumnak tartja, hogy orok sorsat annak az Istennek a kezében tudhatja, aki szeretett
Fiat, Jézus Krisztust is kész volt folaldozni és halalba kiildeni lidvosségéért. Mert nem kétséges,
hogy az az Isten, aki irdnta vald szeretetébdl erre az aldozatra kész volt, mindent meg fog ten-
ni annak érdekében, hogy foldi élete kiilonboz6 eseményeit — legyenek azok barmily keserve-
sek — iidvossége szolgalataba allitsa, és véqiil az igy kiallt keresztek és szenvedések altal meg-
tisztitsa a biintdl és felkészitse az orok életre. Mas széval Istennek van ra hatalma (potencidja),
hogy {idvozit6 tervét a biin ellenére is érvényre juttassa az ember életében. De ez nem az em-
ber szabad akaratatél/dontésétdl fiigg, hanem Isten dontétt igy, amikor Krisztust emberi test-
ben a foldre kiildte. Istennek ezt a dontését azonban csak a A:f ragadhatja meg.

Hitre viszont sajét elhatarozéasabdl, sajat dontése eredményeként senki sem juthat. S6t egyik
ember sem képes egy masikat hitre vezetni, ha még annyira szeretné is. A hit Isten ajandéka.
Van, akinek Isten az ige hallasa dltal megadja az lidvisség szempontjabél nélkiilozhetetlen hitet,
van akinek nem adja meg. Ez egyediil Istentdl fligg. Ezt jelenti, hogy egyediil Istené a valasztas.
Az embernek errdl nincs joga Istent, mint egy szatdcsot, elszamoltatni — mondja Luther. Az em-
ber nem réhatja fel Istennek, ha nem emberi elgondolasok szerint akar Isten lenni. Ember nem
biralhatja meg Isten itéleteit. Akkor sem, ha értelme nem képes beltni azok igazsagos voltat.
Az embernek a teremtmény alazataval kell elfogadnia, hogy Isten igazsagossaga emberi logika-
val nem kdvethetd. De ett6l az még nem logikatlan, hanem szamunkra megismerhetetlen isteni
logika érvényesiil benne. Am a hit, anélkiil hogy be tudna latni, mégis meg van gyézédve, hogy
Isten minden itélete igazsagos — hangsulyozza Luther. Isten eqy isteni logika szerint igazsagos
dontéssel ajandékoz meg igéje altal egyeseket a hit ajandékaval, és keményit meg mésokat az
igével és a hittel szemben — miként egykor a faradval tette.

Nem a kettds predestinacio tanitasa, hanem a hit a megoldas

Mint fentebb lattuk, Luther épp Ugy szembe nézett a kettds predestinacié félelmetes Istenével, mint
késdbb a genfi reformator, Kalvin. De amig Kalvin a kettds predestinaci6 tanat az Isten-kérdés vég-
s6 megoldasanak tekintette, addig Luther — bar komolyan szamol a kettds predestinacio Istenével,
mint »amit értelmiinknek kényszertien el kell fogadnia« —, Isten ki nem nyilatkoztatott
titkainak kutatasa helyett az irésokban, és azon beliil is mindenek el6tt a Krisztus kereszthalalaban
adott kinyilatkoztatason t&jékozddo hitet tekinti az egyetlen iidvosséges megoldasnak.

A masodik részben tébbek kozott arrél kell szt ejteniink, hogy Isten nem tori le az dvével el-
lentétes akaratot, hanem a maga szent akaratanak szolgalataban engedi érvényesiilni.

Véghelyi Antal | Luther az akarat szabadsagardl I.



ld. Zaszkaliczky Pal

Bucsi Herényi Istvantoél

Kedves Herényi Csalad! Tisztelt Egybegyiiltek! Testvéreim
az Ur Jézus Krisztusban!

Szomord tisztem, hogy a munkéjat mar befejezett Ordass Lajos Barati Kor nevében — mint an-
nak volt titkara — néhany bilicsiz6 mondatot mondjak a dr. Herényi Istvan emlékére tartott ha-
laadé istentiszteleten.

Az 1988. december 10-én alakult Ordass Lajos Barati Kor célja volt: ,néhai D. Ordass Lajos
szellemi 6rokségének: mély evangéliumi hitének, az egyhazzal és a magyar nemzettel kapcso-
latos iranyt mutaté szolgalatanak ébren tartasa.” Ezért munkalkodott eqyhdzunknak az evangé-
liumbél fakadé megujulasaért és belsé rendjéért, autondmiajaért, a lelkiismereti és vallassza-
badsagaért. Ennek a célnak az elérése érdekében gydijtotte az Ordass piispok tevékenységé-
vel kapcsolatos dokumentumokat, szervezett el6adasokat, adott ki konyveket és szerkesztet-
te a Keresztyén lgazsag cim(i negyedéves folydiratot. Megjegyzem, hogy mindezen tevékenysé-
giinket 2010 6szét6l megelégedésiinkre az Ordass Lajos Alapitvany folytatja.

Orommel jelentem, hogy dr. Herényi Istvéan nemcsak egyike volt a Baréti Kor 21 alapité tag-
janak, de a Kor éppen az § javaslatara alakult meg. S most, amikor teremté és megvaltd Iste-
niink hazahivta 6t, az alapit6 tagok koziil tizenegyedikként indult el a minden halandék (tjan.
Kezdett6l fogva tagja volt a Kor Valasztmanyanak, 1998 majusatél 2007 decemberéig pedig, te-
hat mintegy 9 és fél éven keresztiil 6 volt az Ordass Kor elndke is. Megbizatéasat feladatnak te-
kintette, el6adasokat tartott, javaslatokkal fordult egyhazunk zsinatahoz, az Orszagos Presbité-
riumhoz, s nem rajta mlt, hogy az utébbiak kevés eredményt hoztak. Eldadéasai és vitairatai
rendre megjelentek a Kor folydirataban, a Keresztyén Igazsagban.

1990-ban a TV2 emlékmiisort készitett Ordass piispokrdl. A riport soran Déka Zoltan a ko-
vetkezdket mondta a piispokrdl: ,Ordass elkotelezettje volt az igazsagnak. |[...) 0O mindig ezt
a kérdést tette fel: mi az igazsag? Es ez éppen a lutheranus teoldgidnak is a sajétossaga. [...)
0 nem a torténelmi szituaciobdl indult ki. Nem a torténelmi érdekek vezették. Nem a modus
vivendit kereste. Hanem azt kérdezte mindig,

hogy mi igaz és mi nem.” Az Isten torvényében és akaratiban

Dr. Herényi Istvan — szeretett és tisztelt plis-  negtaldlhato igazsdg volt egész élete ve-
pokiinkhdz hasonléan — egész életében az igaz-  zgre/pe.

sag, a jogi és az isteni igazsag harcosa volt. A Ba-
rati Kor elnokeként arra a Jézusra tekintett, aki
,az Ut, az igazsaq és az élet!” Eqyik el6adasaban a Kor és a maga szamara is iranyt mutaténak
vallotta az 6szévetségi igét: Az igazsag felmagasztalja a nemzetet, a biin pedig gyalazatara van
a népeknek.” (Péld 14,34)" Az igazsag, az Isten torvényében és akarataban megtalalhaté igaz-

1  Attekintés az Ordass Lajos Barati Kor tiz esztendejérdl (Keresztyén lgazsag dij folyam 43. sz. 1999, 6sz, 35. old.)
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sag volt egész élete vezérelve. 1949-ben kettétort jogi karrierje, kitették a bir6sagrol, mert fel-
mentett egy vadlottat, akit felettesei szerint el kellett volna marasztalnia. Nem alkudott meg, s
tettének vagy allasfoglaldsanak igazsagtalan kévetkezményét felemelt fejjel vallalta. Az egyha-
zon beliil is partjat fogta az egyhazpolitikai okokbdl {ildozott és félredllitott papoknak, s adott
jogi tanacsokat vagy irt beadvanyokat igazukért harcolé gyiilekezeti tagoknak, s6t megbélyeg-
zett gyiilekezeteknek is. Tette mindezt annak tudataban is, hogy mindezért egyhazi testiiletek-
bél tavoznia kell. Herényi Istvan szdmdra nem szamitott az ellenfelek rangja vagy hatalma, leg-
kevéshé értésére adott kivansaga, egyediil a mindenkinél hatalmasabb Ur igazsaga.

Testvéreim az Urban! Mindezek tudataban szomordan biicsizom a j6 baréttél, a Krisztusban
testvértdl, az Ordass Lajos Barati Kor volt elnokétél. Tiszteltem és szerettem 6t, hiszen életével,
az igazsaghoz minden aron val6 ragaszkodasaval hatarozott példat mutatott. Tiszteltem és sze-
rettem 6t, mert Jézus Urunk kereszthordozé tanitvanya volt. Hiszem, hogy amikor megkoszo-
nom 6t a Mindenhaténak, sokak halajat is tolmacsolom! Emléke legyen éldott kozottiink! Sze-
retteit pedig vigasztalja meg é16 Urunk, Jézus Krisztus!

Herényi Istvan folyéiratunkban megjelent irasai:

Gorog ritusi egyhazak Magyarorszagon a X. és XIIl. szazad kozott. Keresztyén lgazsag, 2007
74.s2.6-9. old.

Gondolatok a torténeti Jézus kérdéséhez. Keresztyén Igazsag, 2006. 69. sz. 31-34. old.

Karsay Sandor, az utolsé dunantli szuperintendens 190 éve sziiletett Gydrott. Keresztyén lgaz-
sag, 2004. 64. sz. 28-34. old.

Attekintés az Ordass Lajos Barati Kor tiz esztendejérél. Keresztyén Igazsag, 1999. 43, sz. 35-36. old.
Emlékezés Botta Istvan temetésén. Keresztyén lgazsag, 1999. 42. sz. 8. old.

Isten Gtja — ember (tja. Keresztyén Igazsag, 1998. 40. sz. 26—28. old.

A reformatus és evangélikus torvényalkotasrol. Keresztyén Igazsag, 1996. 31. sz. 14—17 old.
Megjegyzések dr. Boleratzky Lérand egyhazjogi konyvéhez. Keresztyén lgazsag, 1992. 14. sz.
2627 old.

A zsinatrol. Keresztyén lgazsag, 1992. 13. sz. 34—38. old.

Javaslat az Orszagos Presbitériumhoz. Keresztyén Igazsag, 1990. 6. sz. 40—41. old.

id. Zaszkaliczky Pal | Bucsa Herényi Istvantol



Boleratzky Lérand

Herényi Istvan emlékezete

1918. majus 20-an sziiletett Cegléden. Apai és anyai nagyapja egyarant evangélikus lelkészek
voltak, akiknek szellemisége erds hatassal volt életének elsé szakaszaban, amelyet Rakospalotén,
Beleden, majd Gydrszemerén toltott. Kozépiskolait a Madach Gimnaziumban végezte, a jogi dip-
lomat a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem jogi karan szerezte meg. Egy éves breslaui
Osztondijas év utan 1944-ben kikeriilt a frontra, ahol részt vett a védelmi harcokban, majd had-
birdi beosztast kapott. Amerikai hadifogsag utan Gjra a Budapesti Biintetd Torvényszékre ke-
riilt, ahol kezdetben jegyz6, késdbb bird lett. 1947-ben feleségiil vette Sass Katalin taniténdt.
Hazassagukbdl 6t gyermek sziiletett. Felesége két évvel ezel6tt halt meg.

1949-ben eqy koncepcids perben hozott felmentd itélete miatt biréi allasatél megfosztottak.
Ezt kévetden csak segédmunkasként tudott 6t éven keresztiil, féleg vidéken, dolgozni. Kozben
bekapcsolddott a Dedk téri evangélikus gyiilekezet életébe, ahol presbiter lett. Ekdzben teoldgi-
at is tanult, azonban az Ordass Lajos és Keken Andras el6tt tett vizsgakat a Teol6giai Akadémia
nem ismerte el.

1954-t6l masfél évig Tatabanyan miikddhetett iigyvédként, majd 1978-ban tortént nyugdij-
ba meneteléig Budapesten dolgozott.

Herényi Istvan annyira sokoldali munkat végzett, hogy felette nehéz tevékenységének min-
den vonatkozasat felidézni. Mégis, ha az 6 példamutat6 életpalydjat megrajzolni akarjuk, min-
denképpen fontos, hogy példas csaladi életé-

rél, rendithetetlen haza- és egyhazszereteté- Az Ordass Lajos ¢s Keken Andrds elétt

r('):I, & a% e,nr)ek }&eﬂretébgn végzet:[ vedai te- tett vizsgdkat a Teologiai Akadémia nem is-
vékenységérdl, végiil pedig tudomanyos mun- merte el

késsagarol legalabb nagy vonalakban megem-
[ékezziink.

A kommunista elnyomas alatti idékben csekély, bizonytalan jovedelem mellett 6t gyermek
felnevelését vallalni, szinte hdstettnek tekinthetd. Féleg akkor, amikor a gyermekek diplomaval
a keziikben fejezték be tanulmanyaikat.

Herényi Istvan a haza védelmébdl is kivette részét a Torda koriili véres harcokban. Hadbiréi
beosztasaban mindig emberséges éllaspontot foglalt el, lelkiismerete tiszta maradt.

Az evangélikus egyhazban a jogrend biztositasa érdekében végzett munkassaga egyenesen
paratlan, aligha van rajta kiviil mas, aki akkora kockazatot véllalt volna, mint 6. Deé&k téri pres-
biterségét, veszprémi egyhazmegyei iigyészi tisztét, nemkiilonben gyiréi megbizatasat arra
hasznalta, hogy az allami vagy még inkabb az egyhazi szervek altal ildozott lelkészeket és egy-
héztagokat segitse, és a biintetések aldl lehetdleg mentesitse. Jellemzd volt Hulej Alfréd bdcsai
lelkész esete, akit azért itéltek el, mert a forradalom kapcsan izgatasnak mindsitették arrél az
igérél szolo prédikaciojat, hogy ,enyem a bosszudllds, én megfizetek.” (Zsid 10,30)
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Az egyhazi illegitim vezet6séggel vivott legkeményebb dsszetiizése a f6ti ligy kapcsan alakult
ki. Ordass Lajos helyettesének, Zaszkaliczky Pal foti lelkésznek a halla utéan, a gyiilekezet aka-
rata az volt, hogy az elhalt egyik fia legyen az utéd. Ezt mind Kaldy, mind az allamhatalom elle-

nezte. A gyiilekezet legnagyobb ellenélldsa ab-

Az evangélikus egyhazban a jogrend ban mutatkozott meg, hogy a templomajtét a

biztositdsa érdekében végzett munkdssdga
egyenesen pdratian.

beiktatasra érkezd Nagy Istvan és az esperes
zarva taldlta, igy ez meghidsult. Az eljaras so-
ran Herényi Istvan segitségével a gyiilekezet

az egyhazi birésagon tamadta meg a piispdk
intézkedését. Emiatt Kaldy mindsithetetlen levélben tdmadta Herényit, s téle az dsszes egyhazi
tisztségérdl valo lemondasat kdvetelte. Annyi eredmény mégis sziiletett, hogy a gyiilekezet vé-
giil is 6t személyt jelolhetett meg, akik koziil Kaldy valasztott utddot.

Herényi Istvan tobbek kozott a Weiszer Elek és Kendeh Gydrgy esetében torvényteleniil al-
kalmazott ,kozérdeki athelyezés” ellen is jogorvoslattal prébalkozott. Sajnos eredmény nélkiil,
jollehet két egyetemi tanari szakvélemény is a fellebbezés jogossagat hangoztatta. A Schulek
Tibor ellen inditott fegyelmi ligyben legalabb annyit el tudott érni, hogy nyugdijat meghagytak.
Jodb Olivér fegyelmi iigyében a szabalytalansagok olyan nagyfoktak voltak, hogy a targyalast
védd nélkiil is megtartottak.

Jellemz§ széles korii segitd tevékenysége, hogy Tanczos Dezs6 és Dobrossy Lajos reformétus
lelkészek iigyében is segitséget nyjtott.

Herényi Istvan tudomanyos munkassagarél sem szabad megfeledkezni. 1991-ben megirta
Az evangélikus eqyhdz az egyhdzjogtorténet tiikrében (1945—-1990) cim{i munkajat.
Tudoményos képesitést is szerzett, és els6sorban Vas megyei és 6rségi vonatkozasd kutataso-
kat végzett, illetve tanulmanyokat irt.

Utolsé egyhazi intézkedéskeént torvényteleniil megsziintették egyhazmegyei torvényszéki
ligyészi tisztségét. A megvaltozott egyhazi légkdrben gyuréi feliigyel6i allasarol Ottlyk torvény-

telen megvalasztasa miatti tiltakozasul mon-

Tudomanyos munkdssdgdrsl sem szabad — dott le.

megfeledkezni.

1988-ban az 6 kezdeményezésére alakult
meg az Ordass Lajos Barati Kor és alakult meg

10

a Keresztyén lgazsag cimii kritikai folydirat. A
Kornek majd tiz évig volt az elndke. Ez alatt az id6 alatt sok el6revivd otlete volt, amely nagy-
ban hozzajarult a Kor j6 miikddéséhez.

Herényi Istvan egész életében az igazsagkeresés tantorithatatlan képviseldje volt. Hatalmas
batorsagrol tett taniibizonysagot, amikor batran szembeszallt az egyhazi vezetdséq torvényte-
len intézkedéseivel. Mindhaldlig hii maradt az evangéliumhoz, egész életét athatotta a jog érvé-
nyesiilésére és emberszeretetre iranyulé torekvés, amely nala eqységet alkotott. Ordass nyom-
dokain akart jarni és 6t tekintette példaképének.

Aldjuk az Uristent, hogy ilyen hosszii ideig nekiink adta 6t. Legyen &ldott emlékezete!

Boleraczky Lérand | Herényi Istvan emlékezete



Tuban Jozsef

Identitas és tolerancia!

Luther Mdrton: Ezt a mivet neked ajdnlottam, uram. Az Ujtestamentum for-
ditdsa a sajdt nyelviinkre.

Bélcs Frigyes: Német nyelvre? De ezzel elvdlasztasz minket Romdtol! Orékre!
Luther Mdrton: En mindig is kerestem a keresztyén egységet, de nem a talp-
nyalds révén. Az Ur szavdt visszhangzom, nem Rémdét.

Bolcs Frigyes: Roma torvénye a valosdgosabb!

Luther Mdrton: En Krisztus valosdgdban hiszek!

Bolcs Frigyes: Es nem kotsz kompromisszumot?

Luther Mdrton: Nem.

Bolcs Frigyes: O... Tisztdban vagy azzal, hogy ezt provokdcicként fogjdk ér-
telmezni?

Luther Mdrton: Igen.

Bolcs Frigyes: Es nem fognak habozni, hogy visszaiissenek!

Luther Mdrton: Igen, tudom.

Bolcs Frigyes: Nos, akkor hdt Isten legyen veled! Gondolod, hogy megkapha-
tom az ajandékomat?

Mint ismeretes, a néhany éve kidolgozott, a reformaci6 6tszazadik évforduldjat el6készit6 tema-
tikaban az idei esztendd a ,Reformaci6 és tolerancia” cimet viseli.

Tartok téle, hogy konnyen kiérezhet6 a kdzpontilag meghatérozott cim mogott az a tenden-
ciézus elvaras, miszerint egy ilyen témat feldlel6 el6adasnak elsdsorban arrél kell(ene) szélnia,
hogy a reformacié egyhaza, s6t egyhazai mennyire tolerans médon viselkedtek abban a kor-
ban, amelyben vilagszerte fellobbantak az ellenreformacié maglyai — noha ez a bizonyos egy-
haztorténeti miivek altal a kéztudatba agyazott sablon egyébként eleve nélkiiloz minden torté-
neti alapot.

Tovébbi elvaras lehet egy ilyen témaju eldadassal kapcsolatosan, hogy az evangélikus egyha-
zat haladé és felvilagosult kozosségként mutassa be, amely tolerans médon viseltetik minden
maés vélemény irant, és ezzel eqyiitt kinyilvanitsa, hogy a merev dogmatizmusnak, a sziikkebld,
csak egyetlen igazsagot ismerd hitvallasossagnak korunkban mar nincs Iétjogosultsaga. E sze-
rint a vélekedés szerint az evangélikus egyhaznak az volna a legfébb értéke, hogy sokszinii, és
minden iranyzat békésen megfér a sorainkban.

Mindezek helyett a kdvetkez6kben igyeksziink megvizsgalni biblikus alapon és a lutheri teo-
I6gia mércéjén, hogy mit is jelent Isten népe szamara az 6nazonossag, illetve hogy ennek az on-

1 Elhangzott a Soproni Egyhdzmegye LMK iilésén 2013. februdr 13-an.
2 Luther Marton (Joseph Fiennes) és Bolcs Frigyes (Sir Peter Ustinov) beszélgetése Eric Till Luther cimd
filmjében (2003).
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azonossagnak mennyire tag vagy éppen sziik a tolerancija, majd vizsgaloédasunk nyoman ele-
mezziik mai helyzetiinket, illetve megprébaljuk meghatérozni a j6vé lehetséges (tjait.

Az Oszovetség népének identitasa

Az Oszovetség tanisaga szerint Isten szilard Gnazonossagot ajandékozott legfobb teremtmé-
nyének, az embernek. Sajat képére és hasonlatossagara alkotta meg 6t, és az egész teremtett-
ségre kiterjed6 mandatummal latta el (Gen 1,27—-28). A biinesettel éppen az embernek ez az
Onazonossaga semmisiilt meg, és lett az Isten képére alkotott teremtménybdl a biin szolgaja.
Izrel identitasa alapvet6en a legfébb, majd a babiloni fogsag koratél deklaraltan egyetlen
Istenként megismert JHVH, az Ur személyéhez kot6dik. Maga a név — amelynek kialakulasa
alighanem megeldzte maganak a torzsszovetségnek a létrejottét — ugyancsak az Ur jelenlét-
éhez kapcsolhatd:

Nem Jakob lesz ezutdn a neved, hanem Izrdel, mert kiizdottél Istennel és em-
berekkel, és gyoztel. (Gen 32,29)

Izrdel 6nazonossaganak alapja az egyébkent a korban széles korben gyakorolt koriilmetélés
volt, amelyet az Gsatyakra vezettek vissza (Gen 179—14). Ugyantgy, mint magét az Urral k-
tott szovetséget, amely kivalasztotta tette nemcsak az satyakat, hanem leszarmazottaikat is
— nyilvan fiiggetleniil a valddi vérségi koteléktdl (Gen 1719; 26,24, 28,13—15). Az egyiptomi ere-
detii Exodus-tradicié ennek a szovetsegnek a folytatasat, illetve megujitasat jeldli meg a for-
malodé torzsszovetség identitasanak alapjaul (Ex 194—6a). Ez a hagyomany a letelepedést ko-
vetden is tovabb élt. A Deuteronomiumban mar — gyanithatéan liturgikus hatterd — hitvallas-
ként talalkozunk vele:

Bolyong6 ardmi volt az 6som, aki lement Egyipfomba, és jovevény volt ott ke-
vesedmagaval, de nagy, erds és hatalmas néppé lett oft. Az egyiptomiak azon-
ban rosszul bantak veliink, nyomorgattak, és kemény rabszolgamunkdt végez-
tettek veliink. Akkor az Urhoz, atydink Istenéhez kidltottunk segitségért, az Ur
pedig meghallotta szavunkat, és megldtta nyomorusdgunkat, gyotrelmiinket
és sanyart sorsunkat. Es kihozott benniinket az Ur Egyiptombdl erés kézzel
és kinyujtott karral, nagy félelmet kelté jelek és csoddk kozott. Azutan beho-
zott benniinket erre a helyre, és nekiink adta ezt a foldet, a fejjel és mézzel
folyo foldet. (Deut 26,5b—-9)

Ugy tiinik, hogy lzréel identitasat az Gszovetségi kor utolsé szakaszaban éppen maga a
Deuteronomium hatarozta meg. Kr. e. 622-ben Jdsias kiraly emberei leltek ra a nagyrészt ezt
az anyagot tartalmazd térvénykonyvre a templomban, és a kiraly erre alapozva vezette be val-
lasi reformjat; szovetséget kotott az Urral, lerombolta a hagyoményos kanaani kultuszhoz tar-
toz6 aldozéhalmokat — amelyeknél az Urat csupan mint a hely legf6bb baaljat tisztelték —, illet-
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ve a térvénykonyv rendelkezései szerint megtartotta a paska iinnepét (2Kir 23,1-23). A babilo-
ni fogsagban még hatarozottabb alakot 6lt6tt ez az identitas, amelynek legalapvetébb jellemzd-
je a kordbbi henoteizmust felvalté markans és egyértelmii monoteizmus volt. Ezt a fogsag ma-
sodik felének egyik legmeghatérozobb — habar név szerint nem ismert — préfétajanal lathat-
juk els6ként:

En, én vagyok az U,

rajtam kiviil nincs szabadito.

En mondtam meg, hogy megszabaditalak,

én hirdettem, nem valamelyik idegen isten.

Ti vagytok a taniim — igy sz6l az Ur -,

hogy én Isten vagyok.

Fzutdn is csak én leszek!

Nincs, aki kezembdl kiragadjon,

ha én cselekszem, ki mdsithatia meg? (Ezs 43,11-13)

A fogsagot kdvetden a jlidai zsidosag pontosan ehhez a tradiciéhoz kétotte magat:

Akkor az egész nép egy emberként dsszegyiilt a Vizi-kapu elétt levé téren, és
azt mondtdk az irdstudo Ezsdrdsnak, hogy hozza eld Mozes torvénykonyv-
ét, amelyet az Ur adott Izrdelnek. A hetedik hénap elsé napjdin tehdt odavit-
te Ezsdrds pap a torvényt a gytilekezet elé, amely olyan férfiakbol és nokbol
dllt, akik mindnydjan meg tudtdk érteni a hallottakat. Fololvasta azt a Vi-
zi-kapu el6tt levd téren virradattol délig, azok eldtt a férfiak és nék el6tt, akik
meg tudtdk azt érteni. Az egész nép figyelemmel hallgatta a torvénykonyvet.
(Neh 8,1-3)

Figyelemreméltd, hogy a Deuteronomium-tradici6 mennyire intolerans a JHVH-kultuszon ki-
viil 4ll, attdl kiilonb6zo valamennyi hagyomannyal szemben. Az Ur éppen azért veti el magé-
tél Sault, mert egy gy6ztes hadjarat soran nem irtja ki maradéktalanul a legy6zétt ellenséget,
hanem megkiméli a kirdlyukat, valamint elkeriti maganak a zsakmanyul ejtett joszag legjavat
(1Sam 15,1kk). Ennek jegyében gyilkoltatja halomra a Karmel-hegyen lllés préféta® a Baal-
papokat (1Kir 1840).

Maga a Deuteronomium sem ismeri a kiméletet az idegen szokasokkal szemben. A honfog-
aniak szokasait (Deut 18,9), illetve hogy idegeneket fogadjanak be sajat kozosségiikbe (Deut
23,2-4). Le kell rombolniuk az dslakossag szent helyeit és balvanyszobrait (Deut 75; 12,2-3).

3 lilés préféta pontosan abban a korban élt, amelyben a legelterjedtebb feltételezés szerint a Deuteronomium
szovege keletkezett.
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Még radikélisabb kévetelésként az Ur megparancsolja nekik, hogy magukat a balvanyimadé ka-
naaniakat is mind eqy szalig ki kell irtaniuk (Deut 13,13—19). Ennek a kegyetlen elhatarolédas-
nak vilagosan megfogalmazédik a célja is:

De az itt lako népek vdrosaiban, amelyeket Istened, az Ur ad neked oriksé-
gtil, ne hagyj életben egy lelket sem! Irtsd ki Gket mindenestiil: a hettitdkat,
az emdriakat és a kdnadniakat, a perizzieket, a hivvieket és a jebusziakat,
ahogyan megparancsolta neked Istened, az Ur azért, hogy meg ne tanitsa-
nak benneteket mindazoknak az utdlatos dolgoknak az elkovetésére, amelye-
ket 6k isteneik tiszteletére elkovetnek, és igy ne vétkezzetek Istenetek, az Ur
ellen. (Deut 20,16—18).

Hogy mennyire erds identitast adott Izrdelnek ennek a hagyomanynak az évszazadokon ative-
16 tovabbélése, arra talan a legismertebb 6szovetségi példa a babiloni fogsagot kovetd tisztu-
lasi folyamat, amelynek keretében a csaladfék — minden bizonnyal személyes, csaladi tragédi-
aként megélve az eseményt — elbocséatottak pogany szarmazasa feleségeiket (Ezsd 10,10kk)*

Az Ujszovetség népének identitasa

A tanitvdanyokat pedig Antiochidban nevezték eldszor keresztyéneknek. (ApCsel
11,26b)

Vagyis Krisztus-kovetknek. Ez azonban a fenti megjegyzés szerint nem a nazareti Jézust Ur-
nak és Messiasnak vallok nmeghatarozasa, hanem a kiilvildg — minden bizonnyal a helyi zsidé
diaszpéra — dltal rajuk aggatott elnevezés.

De hogyan tekintett onmagara az Ujszovetség népe?

Kései, de nagyon markans, 6szovetségi izi (vo. Ex 19,5-6; Deut 76) megfogalmazas szerint a
Krisztus-hivék kozossége kivalasztott, megujitott, Istenhez tartozd kozosség:

Ti azonban vdlasztott nemzetség, kirdlyi papsdg, szent nemzet vagytok, Isten
tulajdonba vett népe, hogy hirdessétek nagy tetteit annak, aki a sotétségbél az
0 csoddlatos vildgossdgdra hivott el titeket, akik egykor nem az 6 népe volta-
tok, most pedig Isten népe vagytok, akik szamdra nem volt irgalom, most pe-
dig irgalomra taldltatok. (1Pt 2,9—10)

A péli iratokban — az Ujszovetséq legkorabban keletkezett szovegeiben — a korai keresztyének-
nek ugyanezzel az 6nazonossagaval talalkozunk. A keresztyének szentek és Isten altal szere-

4 Ezsdraés jeruzsalemi miikddése a Kr. e. V. szazad kozepére — mas feltételezések szerint még késdbbre — tehe-
16, rdadasul az idegen asszonyok elbocsatésardl mar egy teljesen mas hagyomanyanyag, a papi tradicié tudésit,
ami megint csak azt mutatja, hogy a torvénykdnyvnek a kdzosségi identitasra gyakorolt hatasa tlélte a klasz-
szikusnak tekinthetd lzréel felbomlasat.
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tettek (Kol 3,12), akik ugyan ebben a vilagban élnek, mégis Isten vilagahoz tartoznak (Fil 3,20).
Ennek az identitasnak szilard alapja volt mar a masodik keresztyén nemzedék életében, még-
pedig az apostoli hagyomany, azaz a Jézus éltal kinyilatkoztatott evangélium:

Ezért tehdt nem vagytok tobbé idegenek és jovevények, hanem polgdrtdrsai a
szenteknek és hdza népe Istennek. Mert rdépliltetek az apostolok és a profétdk
alapjdra, a sarokké pedig maga Krisztus Jézus, akiben az egész épiilet egy-
beilleszkedik, és szent templommd novekszik az Urban, és akiben ti is eqytitt
épiiltok az Isten hajlékdvd a Lélek dltal.cle

Egy masik misztikus parhuzam szerint Pal az egyhazat Krisztus testének, a hivket pedig e test
tagjainak nevezi:

Hiszen egy lélek dltal mi is mindnydjan eqy testté kereszteltettiink, akadr zsi-
dok, akadr gorogok, akdr rabszolgdk, akdr szabadok, és mindnydjan egy Lélek-
kel itattattunk meg. (...)) Ti pedig Krisztus teste vagytok, és egyenkent annak
tagjai. (1Kor 12,13.27)

Az els6 keresztyén nemzedékek élethelyzetének sajatossaga, hogy az iidvosség beteljesedését
még igen kozeli idopontra, a sajat életiik soran vartak. Ezért aztan gy beszéltek 6Gnmagukrol,
mint akik a feltdamadas napjan nem fogjak megel6zni a mar elhunytakat, hiszen addig a napig
meg fognak maradni (1Thessz 4,15.17). Nekik nincs sziikségiik a feltdmadasra, mert az utolsé
id6k eljovetelekor csupan el fognak véltozni (1Kor 15,52).

Ettol fliggetleniil a keresztyéneknek ebben a vilagban is megvan a maguk kiildetése. Jézus
szavai szerint 6k a fold sdja, a vilag vilagossaga, a hegyen épiilt varos (Mt 5,13—16). Ez egyrészt
azt jelenti, hogy a Krisztus-hivék tandskodnak a vilaghan Urukrél (ApCsel 1,8), masrészt pedig
azt, hogy Uj emberekké lettek, akiknek nincs koziik egykori — testi — 6nmagukhoz (Ef 4,22—-24).
Azaz semmiképpen sem igazodhatnak tobbé a vilaghoz (R6m 12,2). Az (j emberré valasnak ter-
mészetesen megvannak az etikai kovetkezményei is (Ef 4,25-32).

Jézus maga is éppen a megtérés radikalis programjaval Iépett fel Galileaban, figyelmeztetve
az Isten uralmanak kozelségére (Mk 1,15). Tanitvanyait ugyanezzel a gyokeres tudatatalakitast
kévetel6 — ha (gy tetszik, teljesen intolerans — mandatummal ruhazta fel:

Menjetek el tehdt, tegyetek tanitvdannyd minden népet, megkeresztelve Gket
az Atydnak, a Fiunak és a Szentléleknek nevében, tanitva 6ket, hogy megtart-
sak mindazt, amit én parancsoltam nektek; és ime, én veletek vagyok minden
napon a vildg végezetéig. (Mt 28,19-20)

A keresztyéneknek természetesen szamolniuk kell azzal, hogy a Krisztussal ellenséges vilag ré-
szér6l meg nem értéssel, iildozéssel fognak szembesiilni. Ezért annak, aki Krisztus (tjat vallalja,
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el kell veszitenie az életét, keresztet kell hordoznia és minden evilagi koteléket fel kell ldoznia
Krisztusért (Mt 10,34—39). Ezt a tényt hamarosan a gyakorlatban is meg kellett tapasztalniuk a
hivéknek (ApCsel 754—60; 12,1-5).

Szilkséges néhany mondatban szélnunk a korai keresztyének identitasanak egyik legfonto-
sabb probakévérdl, a poganykeresztyének és a zsidokeresztyének kozott korvonalazodé konf-
liktusrél. Bar az egyhéz elsé nemzedékében tiilnyomd tobbséget alkotott a zsidé hatter( elem,
mar maga Jézus intette az 6véit a zsidd kegyességtél (Mt 6,2.5.16; 16,6). Ugyanezt az iranyt kép-
viseli az Ujszovetségi kanonbdl kimaradt, a Kr. u. I-Il. szézad forduléjan keletkezett Didaché,
amikor 6vja a keresztyéneket a zsidd szokasoktol, Jézushoz hasonldan egyszeriien képmutatok-
nak nevezve a zsidkat, kozelebbrdl gyanithatéan a farizeusokat:

Bojtjeitek ne legyenek egyiitt a képmutatokkal, 6k ugyanis a szombat utdni
mdsodik napon és otodik napon bojtolnek; ti a negyedik napon és az eldké-
sztileti napon® bojtoljetek; ne imddkozzatok dgy, mint a képmutatok, hanem
tgy, ahogyan az Ur parancsolta evangéliumdban. ..’

Noha kezdetben valéban erdsnek mutatkozott a zsidokeresztyén szarny, az egyhaz identitasat
mégsem verték bilincsbe a milthoz fliz6d6 kotelékek. A poganyok bekapcsolasat a keresztyén
kozosségbe isteni parancsként élték meg (ApCsel 10,9—1644—48). Bér a zsid6 szarmazésa hi-
vok részérdl nyilvan nehéz volt az addigi merev hatarvonalak példatlan &tlépése (Gal 2,11-14),
a valdsag mégis az volt, hogy az egyhazban feloldodtak ezek az addig athaghatatlannak szamité
kiilonbségek (Gal 3,28; Kol 3,11). Végiil az egyhéz Kr. u. 49-ben hivatalos allasfoglalast is adott,
ami szerint a Krisztus-hivok kozossége nem egy kiilénleges karakterrel bir6 zsidd gyiilekezet,
hanem egy teljesen (j kozosség (ApCsel 15,22—29). Természetes modon vettek ilyen irdnyt a
dolgok, hiszen akik Krisztushoz tartoznak, azok nem az addigi életiik, a test szerinti élet folyta-
tasat élik, hanem egy gydkeresen djat:

Mert a Krisztus szeretete szorongat minket, mivel azt tartjuk, hogy ha egy
meghalt mindenkiért, akkor mindenki meghalt: és azért halt meg mindenki-
ért, hogy akik élnek, tobbé ne onmaguknak éljenek, hanem annak, aki értiik
meghalt és feltdmadt. Ugyhogy mi mostantdl fogva senkit nem ismeriink test
szerint: ha ismertiik is Krisztust test szerint, most mdr 6t sem igy ismerjiik.
Ezért ha valaki Krisztusban van, uj teremtés az: a régi elmult, és ime, uj jott
léetre. (2Kor 5,14-17)

Ez a valtozas pedig a keresztség altal torténik, amelynek a korban szokasos gyakorlata, az ala-
merités magatdl értédéen utal a régi élet elmilasara és az (ij kezdetére (R6m 6,1-11).

5 Azaz szombaton:
6  Apostoli atyak. Okeresztény irdk 3. Szent Istvan Térsulat, Budapest 1988. 97. oldal
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Témank szempontjabél sziikségszer(ien meg kell vizsgalnunk azt is, hogy mennyiben viszo-
nyult az egyhaz engedékenyen az 6t ért kihivasokhoz, illetve mennyiben zarkdzott el azoktol?

Maga Jézus nemcsak azzal szembesitette a tanitvanyait, hogy hamis préféték és tévtanitok
akarjak megtéveszteni 6ket (Mk 13,5b—6; Mt 715-16a), de markans kijelentéseket tett ar-
rél is, hogy aki nem az 6 Gtjan jar, az ellenség (Mt 12,30). Amikor a hitvallé Péter emberi mé-
don prébalta hajlitgatni Mestere szavait, Jézus nemes egyszeriiséggel Satannak nevezte 6t (Mk
8,31-33). Pal szintén inti a hivéket, hogy az evangéliumon kiviil ne akarjanak mas igazsagokat
megismerni és mas tanitasokat kovetni (Gal 1,6—8; 1Tim 6,3-5). Az ilyenektdl tartézkodni kell:

Kertild az ostoba vitatkozdsokat, a nemzetségtdablazatokkal kapcsolatos kérdeé-
seket, a viszdlykoddsokat és a torvényeskedd harcokat, mert ezek haszontala-
nok és hidbavalok. A szakaddst okozo ember elél eqy vagy két megintés utdn
térj ki, tudvdn, hogy az ilyen ember kivetkézott onmagdabol, biinben él, és ma-
gdban hordja itéeletét. (Tit 3,9-11)

Ezzel egyiitt az Gskeresztyénség is ismerte azt a magatartast, amelyet ma a tolerancia szava-
val irunk le, csakhogy azt teljes mértékben alavetette a Krisztus-hitb6l fakadé meggyd6zédése-
nek. fgy ad tanacsot példaul Pal olyan adiaforon, a hit kérdésében lényegtelen kérdésben, mint
a pogany templomok oltarardl a piacra keriilt hiistél — és ebben a korban a hiisok jelent6s ré-
sze ilyen volt — val6 tartdzkodas:

Az étel pedig nem vdlfoztat Istenhez valo viszonyunkon; ha nem esziink, nem
lesz belble hdtrdnyunk, és ha esziink, abbol sem lesz elényiink. De vigydzza-
tok, nehogy ez a szabadsdgotok valamiképpen megiitkozést ne vdltson ki az
erbtlenek kozott. Mert ha valaki megldt téged, akinek ismereted van, amint a
balvanytemplomban asztaindl iilsz, vajon nem fog-e erétilen lelkiismerete fel-
bdtorodni arra, hogy 6 is megegye a bdlvdnydldozati hist? Es igy ismereteddel
vesztét okozod erdtlen testvérednek, akiért Krisztus meghalt. [gy aztdn ami-
kor a testvérek ellen vétkeztek, és erdtlen lelkiismereliiket megsértitek, Krisz-
tus ellen vétkeztek. Ezért tehdt, ha az étel megbotrankoztatia testvéremet, in-
kdbb nem eszem hiist soha, hogy 6t meg ne botrdnkoztassam. (1Kor 8,8-13)

Bar éppen ebben a kérdésben a Didaché mar szigoribban 6v a balvanyaldozati his fogyaszta-
satol, altalanos elvként leszdgezi:

Ha tényleg vdllaini tudod az Ur egész igdjdt, tokéletes leszel, ha nem tudod,
tégy meg annyit, amennyire képes vagy’

(folytatjuk)

7 Apostoli atyak. Okeresztény irok 3. Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1988. 96. oldal
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ifj. Hafenscher Karoly

Felkésziilés és felkészités az istentiszteletre!

- liturgia-didaktikai, liturgia-pedagodgiai célok, lehetéségek,
feladatok -

l. Bevezetés

El6adasomat 6t gondolatra (tézisre) épitem fel, hogy igy egyszeriibb lehessen a kérdés, az elfo-
gado egyetértés vagy a tisztazo, egyiittgondolkodé ellentmondas. A fontos, hogy foglalkozzunk
a témaval, s tudatositsuk az istentiszteletre vald felkésziilés és felkészités fontossagat. A fon-
tossaga ugyanis nem abban rejlik, hogy érdekességként, kiilonlegességként az eqyhazi élet egy
héttérbe szorult szegmensérdl Gjra informacidkat szerziink. Ez lehetne akér izgalmas is. Ennél
azonban t6bbrél van szd: arrél, hogy megtalaljuk-e az utat a kinyilatkoztatas rendszeres forra-
sahoz, megismerijiik-e az Istennel val6 dialdgus és az abbol fakado élet titkainak nyitjat, és hasz-
naljuk-e azt a tobb ezer éves tapasztalatot, amely a b(inds ember szamara a ,mégist” jelen-
ti, azaz a halal helyett mégis az iidvisséget, az Istentdl elzart élet helyett mégis a vele vald ta-
lalkozas és egyiittélés ajandékat, az elhidegiilt tavolsagtartas helyett mégis a bizalmi dszinte és
miikodéképes kapcsolatot.

Az 6rokl6d6 (eredeti) blinben elvesztettiik az Istennel vald természetes kozosségiinket, és biin-
ben sziiletiink?, azaz: egyikiink sem sziiletik (igy, hogy antennadja lenne az istentiszteletre, a »litur-
gia Dei«-re, és dsztondsen tudna pozitiv valaszt adni az Isten megkeresésére és koztiink végzett
meghivd, megmentd, Gjjateremté munkajara. Mert hiszen ez az istentisztelet: Isten szdl (verbalis
és nonverbalis eszkozokkel), cselekszik, s mi, emberek valaszolunk®. Dialégust folytatni azonban
nem mindenki képes. A dialdgusra vald készségiinket tanulni kell. A parbeszéd technikait el kell
sajatitanunk. A beszélgetéshez sziikséges informécidkat, ismeretanyagokat meg kell szerezniink.
Ezért fontos, hogy témankat az egyhaz tébbféle szintjén végiggondoljuk. Akadémiai szinten éppen
(gy, mint az egyhazkormanyzat, a gyiilekezeti élet és a kiilonbdz6 egyhézi-kozosségi Iét szintjén.

Il. Az 6t gondolat (Tézisek)

A liturgia — mint Isten jel- és cselekvésrendszere — tanulhatd, lényege szerint elsajatithaté.
A liturgia ismeretanyaga atfogja a teljes keresztyén életet.

A liturgia elsajatitasahoz igényt kell ébreszteni, és személyes kotddést kell kiépiteni.

A tudatos és érzelmi elsajatitas komplementer folyamatok, ezért eqymastdl elvalasztha-
tatlanok.

1 Atanulmany a szerz6 habilitacios el6adasaként hangzott el magyar nyelven. (szerk.)
V6. 51. zsoltér

3 Vo.: Luther prédikaciéjat, amelyet a torgaui vartemplom felszentelésekor mondott el. Erre az igehirdetésre so-
kan (gy tekintenek, mint az istentisztelet lutheri definicidjat tartalmazé szdvegre.
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o Aliturgikus oktatas és nevelés megkivanja a tradiciondlis eszkdzoket és az Uj utakat egy-
arant.

A tézisek sorat természetesen hosszan folytathatnam, a jelen eléadas keretei azonban ezt nem
teszik lehet6vé. Tul sokat markolva kevesebbet fognék. Még ennél is kevesebbet...

1. Kifejtés
1. A liturgia — mint Isten jel- és cselekvésrendszere — tanulhato,
lényege szerint elsajdtithato.

A kinyilatkoztatas Istene nem kddolt jelrendszert hasznalva adott és ad informaciét az ember-
nek Gnmagardl, a vilagrol, a vele valé kapcsolat lehetdségérdl és modjarol. Az Oszévetséq eqyik
nagy felfedezése, hogy ti. Isten beszélg Isten, kiegésziilt az egyhéz és az egyes hivé emberek ta-
pasztalata alapjan azzal, hogy minden emberi érzékszervet, szamos, az ember szdmara ismert
és hasznalhat6 csatornat miikddtet az Isten. Teszi ezt azért, hogy az embert megszélitsa, for-
mélja, megmentse és célba juttassa.

Ha pedig az ember szédméra felfoghatd, érthetd és értelmezhetd szavakrol és jelzésekrdl van
sz0, akkor az megtanulhato.

Az embernek minden — vele nem sziiletett — képességet tanulnia kell és lehet. Ezen tanula-
si folyamatok nyoman azonban olyan értékekre tehet szert, amelyek kiteljesitik emberségében.
Menyivel inkabb ez a helyzet Isten-viszony-

latban. A biinds kodoltsagunk miatt nem tu-  Minden emberi érzékszervet, szimos

dunk Istennel beszélni — legfeljebb utana va-
gyakozni —, de Isten gyermekeinek kozossége
tovabbadja, tradalja (hagyomanyozza) azokat

csatorndt mikodtet az Isten.

az ember szdmdra ismert és haszndlhato

a tapasztalatokat, amelyeket az Istennel val6
dialégusbdl szerzett. Isten szavakban és egyéb nonverbdlis eszkdzokkel adott életjeleiben olyan
ismeretekre tehetiink szert, amelyek megtanulhatdk.

A sliturgia Dei«-be valé bekapcsolddas, az abban val6 aktiv participacio ezért éppen lgy
megtanulhat6, mint a mintaként 6rokolt, kimunkalt emberi szokasok, formak, ,magatartasszek-
vencidk” (ahogy Manfred Jossutis, a gyakorlati teolégia mindig meghdkkenté médon fogalma-
z0 alakja az istentiszteletet definialja®). Ha pedig megtanulhatd, akkor megtanithaté. Isten népe
vezetGinek, szakértinek és testvéri kozosségének feleldssége, hogy tanitson, és a tanitas ke-
retében a tanitvanyokat a Mesterhez vezesse. Nem dncélian vagy az istentisztelet esztétikai él-
ményéért, hanem az életet jelentd talalkozas (egymasra talalas) érdekében.

Ahogy a bevezetésben jeleztem, ez nem mellékes ligy és feladat, hanem a misszié mandatu-
ma, krisztusi mandatum: Istenhez vezetni embereket®. Ez pedig az iidvosséget érint6 feleldsség.
(A sajat lidvosségiinket és a rank bizottak iidvosségét érinti.)

4 Vo: Josuttis, M., Der Weg in das Leben 11-12. .
5  Aliturgidban is (verbum gratiae) felcsendiilé bibliai mondat: Krisztus meghalt blineinkért, az igaz a nem igaza-
kért, hogy Istenhez vezessen minket. 1Pt 3,18; Préhle-agenda, 132. o.
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Ha nem tanuljuk meg az Isten liturgidjanak (kdzhasznd munkajanak) a befogadasat, ha nem
sajatitjuk el a dialdgushoz sziikséges modszereket, attitlidoket, lemaradhatunk a nagy talalko-
zasrol, és masoktdl is megvonjuk az életet jelentd lehetdséget. Természetesen az Isten és em-
ber taldlkozasanak — Isten fantdzidjanak végtelen volta szerinti — ezer és egy mas lehetdsége
van. Mégis tetszett Istennek, hogy a bolondsagnak t(ing igehirdetés altal lidvozitsen®. Az isten-
tisztelet egésze pedig — nem csak a prédikacio — igehirdetés. Koncentralt ige.

Isten azért nyilatkoztatta ki magdt, s teszi ezt azéta is folyamatosan, hogy megértsiik, meg-
ismerjiik 6t, ezaltal megkeressen és megmentsen. Ezért a kinyilatkoztatas és Isten-megszolalas
kivaltképp valé alkalma lényege szerint megtanulhat6 és ezért megtanitandé.

A tanitas iinnepel és az iinnep tanit — fogalmazza hires tanulméanyaban Harald Schroeter-
Wittke Erdemes ezt a gondolatot alaposan izlelgetni, tovabbgondolni.

2. A liturgia ismeretanyaga dtfogja a teljes keresztyén életet.

Informéci6, gondolkodasmaéd, nyelvhasznalat, magatartasformak, viszonyulasok, bibliaismeret,
-értelmezés és -teoldgia. Ezek mind olyan témak, amelyek az istentisztelet kapcsan széba ke-
rillnek. A liturgika a teoldgian beliil is gy(jtétudoméanynak mondhatd, hiszen a szent ismere-
tek mindegyikével kapcsolatban van. Nem csupan érinti a dogmatikat, etikat, biblikus teoldgiat,
egyhaztérténetet, vallastudomanyokat, hanem azokkal &llandé kdlcsénhatasban van. Es akkor
még nem emlitettiik a teoldgia segédtudomanyait, ill. a teoldgian kiviili tudomanyok szamos te-
rilletét. A liturgika Iényege szerint interdiszciplinaris.

De nem csak a teoldgia tudomanyagairdl kell ilyen értelemben szélni. A keresztyén élet min-
den teriilete kapcsolatban van az istentisztelettel, annak ismereteivel. Az ismerkedés, az Utke-
resés, a hitre jutas, a hitben valé megerésodés, a hitgyakorlas, az imadsag, az éneklés, a blinba-
nat, a blinbocsanat élménye és tapasztalata, a négyszemkozt Istennel lehetésége és a kozos-
ség megtart6 ereje — mind-mind idetartozik. S akkor még nem is beszéltiink a tanitvéanyi lét- és
magatartasforma sok-sok metddusarél, technikajarél, eljarasi formajardl, amelyekhez forrés, 6t-
let, energiadtadd hely és alkalom az istentisztelet. A sor ennél sokkal hosszabb, de érezziik, hogy
az istentisztelet és a keresztyén élet egymasra hatnak, egymasbdl taplalkoznak, igy elvalaszt-
hatatlanok egymastél. Az istentisztelettel kapcsolatos tanulasi folyamat tehat nem elvont, élet-
t6l tavoli tudoményos kutatasi teriilet, hanem igényes és részletes megalapozésa mindannak,
ami a |étiinkhdz, annak alapjaihoz és végsd kifutasdhoz éppen (gy hozzatartozik, mint a min-
dennapi életiink kérdéseihez.

Ha a ,j0 pap holtig tanul” kozmondas érvényes, az egyetemes papsag protestans tanitasat
szabad itt is hasznalnunk és jol érteniink. Természetes, hogy elsérenden a szakemberek képzé-
se és tovabbképzése a kulcskérdés. Evangélikus egyhazunkban kozel harom évtizeden keresz-

A fent emlitett Manfred Josuttis Pastoral-theologiaban igy summazza a lelkészi szolgalat Iényegét: Istenhez
vezetni. (Josuttis, Einfiihrung in das Leben, 18. 0.)

6 1Kor 1,21

7  Lasdirodalomjegyzék
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tiil nem volt érdemi liturgikus képzés. Egyhazunk ismeretein, hianybetegségein, alacsony szintii
liturgikus kultdrajan meg is latszik ez.

A sajndlatos ebben az, hogy ennek megfelelGen igen nehéz az igény ébresztése is, hiszen csak
azt lehet a lelkészektdl és gyiilekezeti tagoktdl elvarni és szamon kérni, amit megq is tanitot-
tunk nekik. Az eqgyhaz vezet6inek, szakembereinek, a kincset mar sejtGknek a feleléssége, hogy
megmutassak, milyen kincs birtokaban van az egyhédz. Az eqyhaz, amely sokszor szegény ki-
semmizettként tengeti életét egy kincseslada tetején iilve. Pedig csak a kulcs hianyzik, s meg-
nyilna a belathatatlan kincsestar. Nem csupan az a kincs, amit az egyhaz kétezer év alatt felhal-
mozott, hanem ezekben és ezen feliil mindaz, amit az egyhaz Ura ajandékba felkinalt és adott.

Elsérenden a liturgia aktiv szerepl6i kell, hogy a kulcsot megkapjak, de ez a kulcs a gyiileke-
zeté is, ezért a j6 pap és a jo gyiilekezet (egyetemes papsag) egyiitt tanulhatja holtig az isten-
tisztelet ismereteit, titkait, miikodési mecha-
nizmusat és mélyen szunnyado értékeit.

Folyamatos tanulds és egy ,atfogé tanfo-
lyam” — e kettd egyiitt jelzi a feladatot. A ket-

| e ) tetejen iilve.
t6 kozott nem vagy-vagy, hanem és a helyes

Az egyhaz, amely sokszor szegény kisem-
mizettkent tengeti életét egy kincsesldda

kotdszd. Folyamatosan lehet és érdemes ta-

nulni. Talan sajat példam beszédes lehet sokak szamara: 30 éve intenziven foglalkozom az isten-
tisztelet egészével és kiilonbozo részteriileteivel. Egyre jobban érzem, hogy mi mindent nem tu-
dok, nem ismerek. Most kezdem megsejteni, hogy mennyi mindent lehetne, kellene még megis-
merni. Nem tudom, mennyi idét adott az Uristen eltéltenem a foldon kiizdé egyhézban, de az it
végén liturgikai ismeretek szempontjabdl is egyiitt fogom mondani Lutherrel: wir sind Bettler,
das ist wahr. Koldusok vagyunk, ez igy igaz.

A folyamatos tanulas mellett sziikség van (legalabb) egy atfogé tanfolyamra. Konfirméci-
0i oktatés, hittanora, gyiilekezeti bibliadra, bibliaiskola, felnttképzés, presbiter-gondnok-
feliigyel6képzés mind-mind olyan miifaj, amely lehetdvé teszi azt az intenziv tanulasi folyama-
tot, ahol koncentraltan, részletekbe menden, de az Gsszefiiggéseket és az egészet nem figyel-
men kiviil hagyva meg lehet érteni az istentisztelet [ényegét. Erre feltétleniil sziikség van ahhoz,
hogy ért6, aktiv participacidra képes, gondolkodo, az egyhdz eszkdztarat tudatosan hasznalni
képes résztvevdi legyenek az istentiszteletnek. Ez is elengedhetetlen feltétele az istentisztelet
mindségbiztositasanak, amirdl habilitaciés dolgozatomban részletesen szdltam.

3. A liturgia elsajdtitdsdhoz igényt kell ébreszteni és személyes
kotédest kell kiépiteni.

A mai, istentisztelettel kapcsolatos vitak hatterében egy forditott, talan nem tilzas, ha igy fogal-
mazom: feje tetejére allitott megkozelités és gondolkodasmad all.

Az élmény- és konzum-tarsadalombél vett mintak alapjan sokan tgy vélik, azt kell adni az
embereknek — az istentiszteletre is érvényesen —, amit igényelnek. Ki kell elégiteni az igénye-
ket, de amire nincs igény, azt nem lehet (és nem is kell) erdltetni. Talan még egy reklamhadijé-
ratot megér a j6 program, de ha nincs igény, akkor ,lapozni” kell. Az forgalomképes az egyhaz-
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ban is, amire igény van. Ordogi gondolat. Az ember igényeit ugyanis jelentds részben biinds ki-
vansaga és onzése, és sokszor vele sziiletett vagy szocializacidjaban kapott igénytelensége jel-
lemzi. (Erdemes lenne parhuzamot vonni imadsagos életiink hidnyossagaival és betegségeivel...)

Ezért az istentiszteletre val6 felkésziilés és felkészités primér feladata, hogy igényt ébresz-
szen a kozoOsségre, az igehallgatasra, az imadsagra, a hit kozos megfogalmazasara és megval-
lasara, egyszoval az Istennel val6 taldlkozasra. Nem elég, ha beéri valamiféle pétcselekvéssel,
a hétkoznapok nehézségei kozepette eqy kis iinnepi bonuszbékességgel, valamiféle vallasos él-
ményanyaggal vagy egy kis ,leszallok a repiilégép-anyahajéra” érzéssel. Ezek fontos komponen-
sek lehetnek, de nem a Iényeg. Nem lehet, nem szabad kevesebbet adni és elfogadni az isten-
tiszteleten. A felkészités, a tanitas célja az igény ébresztése az isteni mindségre, a valddi par-
beszédre, a mindent atjard (és atértékeld) talalkozasra. Ehhez elengedhetetlen a személyes ko-
tdés. Az istentiszteleti szerepek tradicionélis el6add-hallgaté pozicionalasa azt a veszélyt hor-
dozza magaban, hogy az istentiszteleten résztvevd kiviilallo marad. Ez pedig az istentisztelet 1é-
nyegével ellenkezik, s ellene mond a liturgia cselekvdjének szandékaval. A liturgia Dei-ben Is-
ten maga keres minket, hogy talalkozzon veliink, megszdlitson minket, és formalja életiinket. E
liturgia elsajatitasahoz tehat igényt kell ébreszteni, és személyes kotddést kell kiépiteni. Ez pe-
dig tudatos munkat igényel minkét fél részérdl.

4. A tudatos és érzelmi elsajdtitds komplementer folyamatok, ezért
egymdstol elvdlaszthatatlanok.

E tézis kifejtéseéhez hivjuk segitségiil Mozes 6tddik kdnyvét. A Deuteronomium szinte refrén-
ként visszatéré gondolata, hogy a nép, benne az egyes emberek (elsésorban csaladfék) adjak
tovabb Isten nagy tetteinek ismeretanyagat. Tanitsd meg gyermekeidnek, mondd el fiaidnak®.
Tudjuk, hogy ez mind a mai napig jol miikddik a vallasos zsiddésagban. A »S6ma« nagy hitvalla-
sa is ezzel folytatodik: ,lsmételgesd azokat fiaid el6tt, és beszélj azokrol, akar hazadban vagy,
akar (ton jarsz, akar lefekszel, akér felkelsz”®. Hogyan tanithaté és tanulhaté meg az istentisz-

telet? Informacidszerzéssel vagy informacidat-

Az istentisztelet egyik kulcskérdése, hogy  adassal, tanulassal, gyakorléssal, elmélyitéssel
fejet és szivet ér-e. és elsajatitassal.

Maga a liturgia — lényege szerint didaktikus.

22

Segit begyakorolni az Istennel valé kapcsolat
minden mozzanatat. Az ismétl§dés a liturgia eszkdztaranak kiemelten fontos darabja. Ne érez-
zlik ezt iskolas médszernek, hiszen éppen abban segit, hogy eredendden Isten-nélkiili életiin-
ket tjarja az Istennel val6 kapcsolat természetessége. A tudatos elsajatitas (hogy ti. megértem,
amit olvasok, hallok, felismerem azokat a jeleket, amiket latok, és értelmezni tudom, amit ta-
pasztalok) dsszetartozik azzal az érzelmi folyamattal, amely a tanulas, a dialégus és talalkozas
elmaradhatatlan része. Csak gy tudom megtanulni az istentisztelet formait, modszereit és tar-

8 5Méz 11,19
9 5Méz 6,7-9
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talmat, ha meg is szeretem. S ha sikerdil érzelmileg kozel keriilni az istentisztelethez, akkor kész
vagyok a fejemmel is kizelebb keriilni hozza, befogadni a hozza kapcsol6dd ismeretanyagot.

A médiumok altal iranyitott ismeret- és informaciédémpingben jelentds kisértés a felszines-
ség. Az istentisztelet egyik kulcskérdése, hogy fejet és szivet ér-e. Ehhez pedig a tudatos és ér-
zelmi elsajatitas komplementer folyamatara van sziikség.

Az etiop kincstarnok torténetének® nagy kérdése, amit Fiilop tesz fel az udvari féember-
nek, azéta is visszhangzik az egyhaz torténetében: ,érted is, amit olvasol?”. A kérdést fel kell
tenni liturgusoknak éppen (igy, mint az istentisztelet tobbi résztvevdjének. Evangélikus tapasz-
talathél vélelmezem, hogy a felszines ,agendazas”, az agendaszovegek nem végiggondolt fel-
olvasésa sok esetben valik a megértés és befogadas akadalyava a gyiilekezet tagjai szamara.
Ugyanakkor a liturgikus anyagok nem tudatos figyelése, az elhangzé akklamacidk, imadsagok,
adorativ szdvegek, énekek, hitvallasok hatterének hidnya iiressé teszi az istentisztelet egyes ré-
szeit, nem egy esetben a foldslegesség érzését keltve. Erted, amit olvasol? Erted, amit olvasnak
és mondanak? A megértés azonban nemcsak értelmi funkciét jelent, hanem a megismerés ér-
zelmi oldalat is, hiszen az istentisztelet nem csupan iskola (a Mester iskoldja a tanitvanyok sza-
mara), hanem a vertikalis és horizontalis kozosség érzelmi feltdltése. A ketté — a tudati és az
érzelmi — oly szorosan dsszetartozik, hogy egymas nélkiil elképzelhetetlenek, az istentisztelet
viszonylataban értelmezhetetlenek.

5. A liturgikus oktatds és nevelés megkivdnja a tradiciondlis eszkozoket
és az uj utakat egyardnt.

A liturgia-didaktikai eszkoztar igen gazdag. Magaba foglalja a hagyomanyos tanitasi médszere-
ket éppen gy, mint az (j utakat, a megszokottakat és a rendhagydkat egyarant. Felsorolni is
nehéz, mekkora lehetdségek allnak eldttiink ezen a teriileten. igy csupan néhanyat emlitek a
tradiciondlis és az Ujakat probald istentisztelet-tanitas formaibdl — mindegyiket személyes ta-
pasztalataim alapjan.

a) A hagyomanyos tanitas lehetdségei kozé sorolom a hitoktatast, azon beliil is fontos teriilet-
ként a konfirmacidi elokeszitét, a gyiilekezeti bibliadrat, az istentiszteleti hirdetést és az irott
médiumok papir alapi vagy elektronikus formajat.

— A konfirmdcioi oktatds nagyszer(i lehetGséget nyit arra, hogy a fiatalokat az isten-
tisztelet gy(ijtémagnese koriil megismertessiik az egyhaz tanitasaval, a bibliai ismeretekkel, az
egyhaztorténet alapvetd tudasaval, az etika és a szocidletika fontos kérdéseivel. Tobbszordsen
kiprébalt modszer ez, amellyel szeretnénk kotddést kialakitani, fiatalokat a templomba szok-
tatni, a templomlatogatést természetessé tenni, s nem utolsésorban megteremteni annak lehe-
t6ségét, hogy az érintettek templomi kdzosségben otthon érezzék magukat.

— A gytilekezeti bibliaora akar néhany alkalomra terjedd, akar egy egész éven &t tarto
sorozatban (gy segithet az alapvetd liturgikus ismeretanyag atadasahoz, hogy kdzben lelki (t-

10 ApCsel 8, 26kk.
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ravaldt kindl, azaz az igehirdetés hétkozi formdjat is adja. Adodik ez abbdl, hogy az egyes isten-
tiszteleti részek vagy folyamatok magyarézata minden esetben egy ahitat igéjéhez kapcsoldd-
hatnak.

— Az istentiszteleti hirdetés alkalmat adhat — akar évek folyamataban is — arra, hogy va-
sarnaprol vasarnapra az aktualis tajékoztatas mellett egy-egy istentisztelettel kapcsolatos in-
formaciot is atadjunk — tudatosan felépitve egy atfogé tananyagot. Nem egyszerii, de annal iz-
galmasabb a miifaj: eqy szd, vagy egy gondolat koré csoportositva maximum négy-ot ,,iit6s”

mondatba toméritve elmondani pl. a zsoltar-

Beleivodik az olvasokba az a passziv fu-  hasznélat, kozbenjard imadsag, az apostoli ko-

dds, amely adott pillanatban vagy életsza-  SZOntés vagy az aroni aldas lényegét.
kaszban aktivdlédik. — Végiil megemlitem az irott sajtd lehet6sé-

gét. Tobb felekezetben is tapasztaltam az egy-

24

héazi sajtéban megjelent tanitd cikkek aldasat.
Magam is gyakoroltam, hogy hossz idon &t hétrél-hétre irtam vagy szerkeszthettem istentisz-
telettel kapcsolatos informativ cikkeket. Ezek akar egy orszagos, akar helyi gyiilekezeti lapban,
akar pedig valamely internetes honlapon jelent meg, viszonylag széleskor( érdekl6déssel kisért
anyagok voltak. Lehet, hogy ez a miifaj nem hoz gyors és latvanyos eredményeket, de beleivd-
dik az olvasdkba az a passziv tudas, amely adott pillanatban vagy életszakaszban aktivalddik.
Tobb mint haromszaz ilyen cikk megirasa utéan éllithatom, hogy igazi, j6 miifaj az istentisztelet-
re valé felkésziilésre, felkészitésre.

b) A (j eszkozok koziil kiemelem most az online hittan kisérletét, a liturgikus mihelymunka
kontrollalt formait, tovabba a felndttképzés tematikus formait.

— Az evangélikus egyhaz j6 tiz évvel ezeldtt belefogott egy — akkor még uttord — vallalko-
zasba, és elkészitette a CD-n és interneten egyarant kozzétett online hittanjat — célkozonség-
ként megszoélitva a periférian [évé egyhaztagokat és a ,kiviilr6l” érdekléddket egyarant. Ennek
az anyagnak igen fontos része az istentiszteletrdl szél. Visszajelzésekbdl kideriilt, hogy a bel-
s6 korhoz tartozd gyiilekezeti tagoknak is segitett az alapismeretek egyszer(i megfogalmazésa.

— A liturgikus miihelymunka tkp. sajat kisérletsorozatom, amelyet 6t éve végzek Révfiilopon,
az Ordass Lajos Evangélikus Oktatasi Kozpontban. A legkiilonb6zobb kozegbdl érkezd, igen el-
térd Osszetételli, sokféle korosztalyt, kegyességi iranyzatot és érdekl6dési kort mutaté konfe-
rencia-vendégeim korében mind az istentiszteleteknek, mind pedig az ahitatoknak igen sokfé-
le formajat megmutatom. A visszajelzések komoly kontrollt jelentenek. Megmutatjak a nyitott-
sagot, a tradiciéhoz kotottséget vagy éppen annak hianyat, egyfajta gyokértelenséget, meg-
mutatjak a tlirési hatarokat, de a mozgasteret is. Egy-egy tobbnapos konferencian olyan litur-
gikus gazdagsagot lehet bemutatni, amely nemcsak a résztvevik latéterét szélesiti, hanem ko-
moly diszkusszidkra is lehetdséget ad.

— A feln6ttképzés — megitélésem szerint — fontos teriilete lesz a jové egyhazanak abban a
helyzetben, ahol a tradicionalis népegyhézi keretek felbomldban, néhol mar elt(in6ben vannak.
Kett6t szeretnék kiemelni a teriilet gyakorlatabol: a presbiterképzés, ill. a gyiilekezetimunkatars-

ifi. Hafenscher Karoly | Felkésziilés és felkészités az istentiszteletre



képzés. Mindkét teriileten az a tapasztalatom, hogy egyrészt igény van az istentisztelet tanitasa-
ra, mert a legbensébb egyhazi embereink is racsodalkoznak arra a gazdagsagra, amelyet — az
egyébként akar évtizedek 6ta gyakorolt — templomi program adhat azoknak, akik mélyebben
megismerik. Masrészt éppen ezek az emberek vélhatnak multiplikatorra az igényes és tudatos
istentiszteleti élet kiépitésében.

IV. Gyakorlati kovetkeztetések, summa

Mi kovetkezik mindebbdl? Ezt altalanossagban lesz{irni nemcsak lehetetlen, de nem is praktikus,
hiszen a helyzet, a tennivaldk, a megvalositashoz vezetd utak egyhazanként, st gyiilekezeten-
ként véltoznak. Ami fontos:

— Az istentisztelet téma legyen a lelkész és a gyiilekezet szamara, ahol fantézidja megpro-
balhatja kutatni és — bar toredékében csupan, de — fellelni Isten szeretetének liturgiaban fel-
lelhet6 fantéziajat.

— A felkésziilés és felkészités ne maradjon sohasem Uri huncutsag, néhany liturgia-manias
sziviigye. Az evangéliumhirdetés és -befogadas elengedhetetlen része, hogy medret készitiink a
Szentlélek dradasanak. A mederkészités pedig munkaval, gyakorlassal, tudatos faradozassal jar.

— Nincs profi liturgus, mint ahogy nincs mindentudé templomjard. Mindannyian tanitvanyok
vagyunk, akik az egyetemes papsag tagjaként holtig tanulunk. Legtobbszér tanitva tanulunk,
vagy tanulva tanitunk.

— Mindenkinek, aki e fontos, megitélésem szerint a keresztyén élet szempontjabdl nél-
kiilozhetetlen teriilet irant érdeklddik, érdemes figyelnie arra a munkara, amit Olaf Richter
Anamnesis-Mimesis-Epiklesis c. konyvében az egész istentiszteletrdl mint a vallasos képzés
helyérél ir. Az istentisztelet ,anamnesis”, azaz emlékezés és emlékeztetés Isten nagy tettei-
re, ,mimesis”, azaz nemcsak utanzas, kovetés, de az lidvesemények eqyiittes atélése. A ket-
t6 azonban csak akkor lehetséges, ha azért a Lélekért konyorgiink — ,epiklesis” —, aki a tudast
életté, lidvosséggeé teszit

V. Befejezés

Dobszay Laszl6, aki kivalé tuddsként nemcsak elméleti kutatasban alkotott nagyot, hanem kiva-
16 zene- és liturgiapedagdgus volt, a liturgiatanulas harom Iépcséfokat kiilonboztette meg. ,Az
els6 1épcsdfok: megtanulni és begyakorolni mindent, ami a liturgidban készen adott, lathato,
hallhat6, verbalis, konkrétan megragadhatd. Részt venni, és megtanulni a liturgia szavait, fejbdl
tudni a szovegeket és énekeket, nézni a cselekményeket. A masodik Iépcsdfok: megérteni és
megszeretni mindent, ami a liturgidban adott. Megérteni a jelek jelentését, miért cselekszik gy
az Egyhéz, és miért mondja azt, amit mond. A harmadik 1épcséfok engedni és segiteni, hogy a
liturgia beleilleszkedjen hitéletiink (vallasi életiink) egész organizmuséba, s ez altal egészen ter-
mészetessé valjék. Megteremteni a liturgikus élet és a lelki élet egységét. (...) Tenni — szeret-

11  Richter, Anamnesis, 145, 216, 256.
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ve megérteni — birtokolni. A harom fokozat nem valik el élesen egymastél, eqymashoz kapcso-
[6dik, voltaképpen egymasba atmegy. De sorrendjiik nem fordithaté meg.”*?

18 évet tanithattam Dobszay Lasz6 csapataban a Zenemi(ivészeti Egyetem Egyhézzenei tan-
székén. Ezért hadd alljon itt — egyik Mesterem el6tt fejet hajtva — zaré mondatként az élta-
la sokszor idézett mondat a karacsonyi liturgiabdl (a prefacié betétje ez): ,,...ut dum visibiliter
Deum cogndscimus, per hunc in invisibilium amorem rapiamur...”%3
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Joachim Heubach

A hivok papsaga! és az egyhazi hivatal?

© Az elbadds megjelent a ,Weise mir Herr deinen Weg, In memoriam Joachim
Heubach” cimii, Werner Fiihrer és Albrecht Immanuel Herzog dltal kiadott ko-
tetben (34-45. old.). Freimund-Verlag, Neuendettelsau 2010. Koszonetet mon-
dunk a kiado szives engedélyéért.

Forditotta: Weltler Rezsé

A hivdk papsaga val6sag, egyike a keresztyén hit kdzponti valosagainak. Aki hisz Krisztus iid-
vozitd mivében és egyhazaban, annak a hiv6k papsagat is vallania kell. A fogalom centralis je-
tozik, amelyeket az egyhaz reformacidja folyaman mindenekeldtt Luther hozott Gjra napvilag-
ra. Ennek ellenére meg kell allapitanunk, hogy egészen mindmaig attél a tragikus ténytdl szen-
vediink, hogy ez a kdzponti hitigazsag szerencsétlen fronthelyzetbe keriilt, nevezetesen a hivék
papsaganak az egyhézi hivatallal valé szembeallitasanak helyzetébe. Az ebbdl a fronthelyzethdl
vald kiszabadulas kétségkiviil azok kdzé a siirgésen megoldandd feladatok kozé tartozik, ame-
lyek ma az egyhdz igehirdetése és tanitasa el6tt allnak.

A kérdés megoldasa siirgés, mivel az evangélikus egyhdzban az egyhazi hivatal Iényegének,
s6t maganak az egyhaz lényegének Gjragondolasa folyik. Ez az djragondolas azonban csak ak-
kor valhat a Krisztus egyhdza szamara aldotta, ha egydttal djragondoljuk a hivek papsagat is, és
segitiink az egyhdz szolgéinak a papsag méltésaganak hirdetésében és a papsag terhének hor-
dozasaban egyarant.

Ha a hivék papsaganak lényegét meg akarjuk érteni, s azutan hirdetni is, akkor — dgy latom —
ehhez a kovetkezo feltételek elengedhetetlenek:

1. Amikor a hivék papsagarol beszéliink, tal kell Iépniink az antitetikus felfogason, azaz nem
szabad fronthelyzetbdl kiindulva beszélIniink.

Ez kozelebbrdl azt jelenti:

a) Fel kell ismerniink, hogy az, amit a hivk papsagaval kapcsolatban az egyhézban hisziink, val-
lunk és megéliink, nem kontroverzteoldgiai tantétel. Nem azért valljuk, mert ezzel egy tanitasi
felfogassal, f6ként a romai katolikus egyhézéval szemben akarunk fellépni, a papi hierarchia fél-
reértett rémai felfogésaval akarunk szembeszallni. Nem, igy nem! Epp ellenkezéleg: azért uta-
sitjuk el a romai katolikus dogmat a kivételes papi létrdl és statuszrdl, mert azt hissziik, tanitjuk

1 Mia hivdk egyetemes papséga” néven ismerjiik ezt a fogalmat. A cikkbél azonban kidertiil, hogy a szerz6 a ro-
videbb ,hiv6k papsaga” kifejezést tartja helyesnek, s végig kivetkezetesen ezt hasznalja. (a forditc)

2 Eztaz el6adést J. Heubach tobbszor is elmondta. Elsé publikélasa az Eszak-Elbai Egyhéz Biblia és Hitvalls Egy-
hézi Gydjteménye (Kirchliche Sammlung um Bibel und Bekenntnis in der Nordelbischen Kirche) kiilonlenyoma-
taban, é.n.
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és valljuk, hogy Isten népe, az eqyhaz az 6 szent papsaga. A papi lét a keresztyén Iét idionja”,
azaz lényegi sajatossaga.

b) Eppen ezért alapvetden tdl kell Iépniink egy masik, ugyancsak fronthelyzetbdl kiindulé felfo-
gason is, azon ugyanis, amelyik a hivék papsagat az egyhazi hivatallal konfrontalja. ltt nem Ié-
teznek frontok! Amig a téma targyalasat az a negativ toltetii bizalmatlansag lengi koriil, amely
kétségbe vonja az Isten kegyelmes és {idvozité akaratabdl elrendelt egyhazi hivatal Iétét és je-
lentdségét, addig nem ismerjiik fel a hivék papsaganak nagyszeriiségét és dicséségét. A lu-
theri teoldgidnak éppen ezen a ponton kell vilagosan elhatarolédnia minden spiritualista és
kongregacionalista felfogastdl. Megérne egy kiilon behatd vizsgalatot az a tény, hogy éppen lu-
theranus egyhazunkban a hivék papsaga oly kevéssé realizalddik a gyakorlathan. Vajon ez nem
azon mulik-e, hogy egyhazunkban ma széles korben nem tudjdk mar, mi is ez valdjaban, mert
mi is hagytuk magunkat félrevezetni attél a gyakorlattél, amely a hivék papsagat csupan har-
Ci jelszénak haszndlja az egyhazi hivatalrél sz6l6 tanitassal szemben? Végleg el kellene temet-
niink régi sérelmeinket, hogy a hivék papsaganak igazi valdsaga napvilagra jusson, és az egy-
haz valéban papi nép legyen.

2. A masik sziikséges feltétele annak, hogy a hivék papsaganak lényegéhez eljussunk, az, hogy
tallépjiink az aktivista félreértésen. A hivék papsaga nagyon aktiv valami. Az azonban tévedés,
ha tgy véljiik: minél inkabb aktivizaljuk és feladatokkal bizzuk meg az dn. ,laikusokat”, annal
inkabb megvaldsul a hivék papsaga. A laikusok aktivizalasa, mint tiltakozas az egyhazban ural-
kodé6 ,,egyemberes rendszer” ellen, téves felfogas. lgazi safarsag csak annak helyes felismeré-
sébol fakadhat, hogy mit is jelent valdjaban a hivék papsaga az Ujszovetség felfogésa szerint.

Nem az a megoldandé feladat, hogy a gyiile-

,Halott” gyiilekezeteink ... azért halot- kezeti tagokat egyiittmiikddésre szdlitsuk fel,

tak, mert nem azok, amik: papok papi szol-
gdlatban.

aktivizaljuk és mozgositsuk, hanem sokkal in-
kabb az, hogy nekik, a papoknak megmutas-
suk, kik is 0k valbjaban, és erdsitsiik dket ab-
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ban, hogy azok is legyenek, amik. Mert az (n.
Jhalott” gyiilekezeteink nem azért halottak és élettelenek, mert a gyiilekezeti tagok olyan ke-
veset segitenek aktivan az egyhézi hivatal gyakorlasaban. Azért halottak, mert nem azok, amik:
papok papi szolgalatban. Mi ennek az oka? Talan az, hogy a hivék papsagat soha nem irtuk ko-
riil és tanitottuk pontosan, hanem épp ellenkez6leg, Ph. J. Spener (1635—1705) 6ta ,,egyetemes
papsagnak” neveztiik?

3. Ezzel elérkeztiink egy harmadik feltételhez, amelynek teljesiilnie kell akkor, ha a hivék pap-
saganak megertéséért faradozunk: kritikusan meg kell vizsgalnunk a témaval kapcsolatosan
hasznélt fogalmainkat. Azért sziikséges ez, mert amikor a hivék papsagarél beszéliink, akkor
tobbnyire
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a) ,egyetemes” papsagrol lallgemeines Priesterfum] beszéliink. Ez a kifejezés azonban
nem talalé — Gjszovetségi értelemben sem. Az ,egyetemes” kifejezés ti. az ,egyetemes” és a
Lspecidlis” papsag megkiilonboztetését feltételezi, vagy erre a megkiilonboztetésre kiovetkez-
tet. Ez azonban beszikiti és elkddositi a hivok papsaganak nagysagat. — Epp ellenkezd a hely-
zet: a hivok papsaga nem ,altalanos”, hanem nagyon is meghatarozott papsag. Ha errél beszé-
liink, akkor dj, paratlan, egészen konkrét [ényegrdl és |étrdl beszéliink, amelyet Jézus Krisztus
lidvozité mive azoknak ajandékozott, akik az

6 testének, egyhazanak tagjai. Ez a meghata-  |sten Gj népe papok népe, papsdgukban
rozott [ét semmi mas, mint amikor azt mond- kiilonbség nélkiil, mivel nincs kiilonbség
juk: keresztyénnek lenni annyi, mint papnak papi létiikben, kegyelmi dllapotukban, tj-

lenni. Ezért nincs altalanos és specialis pap-  jiszjiletésiikben.
sag, mint ahogy altalanos és specialis keresz-

tyénség sincs: a keresztyén Iét papi lét. Isten (]

népe, Jézus Krisztus egyhdza, a szentek kdzossége (communio sanctorum), a megkereszteltek
gyiilekezete (coetus baptizatorum) tobbé mar nem megkiilonboztetett papsag tigy, ahogy azt az
Oszovetség ismerte. Isten Gj népe papok népe, papsagukban kiilonbség nélkiil, mivel nincs kii-
[6nbség papi létiikben, kegyelmi allapotukban, Gjjasziiletésiikben. Az lidvdsség lényege s ezzel a
Krisztus testéhez val tartozas |ényege a papi lét, a hivék papsaga.

b) S még egy masik kifejezést is meg kell vilagitanunk kritikusan: gyakran ,minden” hivé pap-
sagardl (Priestertum aller Gldubigen] beszéliink. A ,minden” sz6 azt akarja aldhdzni, hogy
Isten (j népében, Krisztus egyhdzaban nemcsak egyesek papok, hanem minden hivé. Valéban:
minden keresztyén pap. Az egyhaz minden tagja pap, kivétel és kiilonlegesség nélkiil. Ez a ko-
zelebbrél valé meghatarozas tehat Gnmagaban helyes. Mégis fel kell ismerniink, hogy éppen a
“minden” magyarazd sz6 hozzéf(izése éltal az ezt a kdzponti hitigazsagot megvallé egyhdz még
mindig antitetikusan gondolkodik és beszél. Minden jel szerint még mindig nem haladta til az
egyetemes ill. kiilonleges papsag nem Ujszovetségi elképzelésével vald vitat, vagy pedig megre-
kedt az ,egyetemes” papsag és az egyhazi hivatal terméketlen konfrontalasaban.

Ha azonban hissziik, tanitjuk és valljuk a hivék papsagat, akkor mér nincs sziikség a ,min-
den” sz6 hozzaf(izésére, mivel akkor megmasithatatlanul érvényes: a Krisztus testéhez valé tar-
tozas dont6 vonasa a hiv6k papsaga, mert az egyhaz Isten papi népe. Hozz4 tartozni annyi, mint
papnak lenni.

Az eddigi el6zetes megallapitasaink fontosak voltak a téma lényegének megértése szem-
pontjabél. Mostantél még mélyebbre hatolunk, és azt kérdezziik:

l. Mi a hivok papsaganak lényege?

Ha belepillantunk az Ujszévetségbe, akkor négy olyan helyet taldlunk benne, amely expressis
verbis a hivék papsagarél, vagy még pontosabban, Isten (j népének papsagardl, a kiralyi pap-
sagrol beszél. Ezek a kovetkez6 helyek: 1Pt 2,5.9-10; Jel 1,56 és 5,9-10:

keresztyén igazsag 98. szam | tanulmanyok



30

1Pt 25:,...ti magatok is mint él6 kovek épiiljetek fel lelki hazza, szent papsagga, hogy lelki
aldozatokat ajanljatok fel, amelyek kedvesek Istennek Jézus Krisztus altal.”

1Pt 29: ,Ti azonban vélasztott nemzetség, kirdlyi papsag, szent nemzet vagytok, Isten tu-
lajdonba vett népe, hogy hirdessétek nagy tetteit annak, aki a s6tétségbél az 6 csodalatos vila-
gossagara hivott el titeket; akik egykor nem az 6 népe voltatok, most pedig Isten népe vagytok,
akik szamara nem volt irgalom, most pedig irgalomra talaltatok.”

Tovabba Jel 1,5-6: ,,... és Jézus Krisztustdl ... aki szeret minket, és vére altal megszabadi-
tott biineinktdl, aki orszaga népévé tett minket, papokka az Isten, az § Atyja el6tt: 6vé a dicso-
ség és a hatalom 6rokkon-orokké.”

S végiil Jel 5,9 és 10 (a huszonnégy vén éneke): ,Mélt6 vagy arra, hogy atvedd a konyvet,
és feltord annak pecsétjeit, mert megdlettél és véreddel vasaroltad meg dket Istennek minden
torzsbdl és nyelvbél, minden nemzetbdl és népbdl; és kiralysagga és papokka tetted dket a mi
Isteniinknek, és uralkodni fognak a féldon.”

Ezek a kijelentések Isten lIzraelnek adott igéretére vonatkoznak 2Méz 195—-6-ban: ,,... ti
lesztek az én tulajdonom valamennyi nép koziil, bar enyém az egész fold. Papok kiralysaga és
szent nép lesztek.”

a) Mit is mondanak az idézett helyek?

Mind az elsé Péter-levél, mind a Jelenések konyve megallapitja, hogy Isten akaratabdl létezik
kirdlyi papsag, amit a 2M6z-bél idézett igéret beteljesiilésének tekintenek. Ezt a kiralyi papsa-
got még a kovetkezo kifejezésekkel irjak le: ,lelki hdz” — ,valasztott nemzetség” — ,szent nem-
zet” — Isten népe” — ,egykor nem az 6 népe” — ,sotétségbdl elhivottak” — ,most Isten népe”.
Azoknak a serege, akik egykor nem alltak Isten kegyelme alatt, most azonban kegyelmet talal-
tak. Ez a nemzet, ez a nép minden néaciobél szarmaz6 papsag. Ezek a kifejezések semmi mast
nem jelentenek, mint amit mindenekel6tt Pél az ,ecclesia” sz6 alatt ért: az eqyhéz, Isten (j népe
Isten vélasztott papsaga. Azt mondjak e kifejezések: az egyhaz tagjanak lenni annyi, mint Isten
papjaként Isten dj népének papsagahoz tartozni. Aki a hivék papsagardl beszél, az egyhazrol be-
szél, a szentek kozosségének [ényegérdl beszél, még pontosabban, ahogy azt Werner Elert fogal-
mazta, a megkereszteltek gyiilekezetének lényegérél beszél?

b) Marmost mi teszi ezeket az 1Pt 2,9-ben emlitetteket papsagga? Isten kivélasztésa, aki ket
a sotétséghdl a vilagossagra hivta el, és megkegyelmezett nekik. Kozelebbrél Jel 1,6 fejti ki ezt:
Jézus szeretete altal lesznek papokka, aki vérének aldozataval megvaltotta 6ket biineiktdl. Egé-
szen vilagos azutan Jel 5,9k, ami Krisztusrol ezt mondja: ... megdlettél, és véreddel vasaroltad
meg Gket Istennek minden térzsbél és nyelvbdl, minden nemzetbdl és népbél; és kiralysagga és
papokka tetted ket a mi Isteniinknek.”

3 Werner Elert, Der Christliche Glaube, Hamburg 31956, 409; vo. ud, Morphologie des Luthertums, Miinchen 1931,
Bd. 1, 253 k.
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A Krisztus vére altal biineiktdl megtisztitott blindsok lettek papokka. Aki a hivék papsagarol
beszél, Krisztus lidvozité mivérdl beszél, éspedig Krisztus aldozatanak hatasardl.

0) S még egy harmadik felismerést is nyerhetiink a hivék papsaga Iényegének megértéséhez,
ha feltessziik a kérdést: kik azok a ,ti vagytok”? A Jel igehelyei — 714 kivételével — nem adnak
direkt valaszt a kérdésre, de az elsd Péter-levél igen.

Ha igazat adunk annak a feltételezésnek, hogy az elsé Péter-levél egy frissen kereszteltek-
nek sz6l6 prédikaciobol nétt ki, akkor ez a ,ti” nem mas, mint az Gjonnan megkereszteltek.

Erdsitésre és oktatasra van sziikségiik, hogy élhessék keresztyénségiik 0j valdsagat, még-
pedig mint olyanok, akik meghaltak a biinnek, és most az igazsagnak élnek, akik ezel6tt té-
velygd juhok voltak, most azonban megtértek

lelkiik péasztorahoz és gondvisel6jéhez (1Pt A keresztséq a papszentelés Isten papi

2,24-25). A megkereszteltek a kirdlyi papsag.  gpgpen.
A hivok papsagaba valé belépés a szent ke-

resztségen at torténik. A keresztség sorol be

Isten papi népébe, mivel Krisztus aldozata kegyelmi ajandékanak elfogadasa egyben az 6ember
vele egyiitt meghalasa és az (j ember vele egyiitt valo feltamadasa, mert a keresztségben tor-
ténik meg az Ujjasziiletés Krisztus paratlan aldozatanak erejével.

A hivék papsaga igy szentségi valdséag is, amit a Szentlélek munkal. Hivok papsagardl beszél-
ni annyi, mint a szent keresztségrdl beszélni. A keresztség a papszentelés Isten papi népében.
Ebben a népben papnak lenni a megkereszteltek uj létezési mddja.

Amit az idézett igehelyek a papi élet fogalmaival fejeznek ki, mint pl. a Krisztus szenvedésé-
nek, halalanak és feltamadasanak gylimélcse, az (j valdsag a szent keresztség altal, az ecclesia-
hoz vald tartozas jele, azt az Ujszévetség mas fogalmakkal is koriilirja. gy pl. Rém 5,1-ben Pal
mint (ij igazsagot és Istennel valé megbékélést (vo. 2Kor 5,21), mint az Istenhez valé menetelt,
mint a kegyelmet, amely alatt a keresztyén ember all.

Kiiléndsen is hadd utaljak itt Rom 6,1kk-re: meghalni a bilinnek, és az igazsagnak élni, az j
életben jarni az igazsag szolgalataban. (v6. ehhez tobbek kozott kiilondsen is 2Kor 5,14—17).
Ezek a felsorolt igehelyek fényt vetnek arra, hogy mit is értsiink a hivok papsagan: egy (jfajta
emberi egzisztencia, az Isten el6tt megigazult biinds Gj valésaga. Koriilirasa annak, amit a ke-
resztyén lét jelent.

Ha tehat a hivék papsagarol beszéliink, akkor az Isten éltal kivalasztott, Krisztus vére altal

hivék papsaga erre az (j valdsagra utal.
Il. A hivok papsaganak lényege a papi életben van.
A papi élet pedig annyit jelent: annak lenni, amik vagyunk

Hogy is értendd ez? Nagyon vilagosan megtudjuk ezt az elsé Péter-levélbdl, ami alapjaban véve
nem mas, mint az Isten (j népében valé papi magatartas részletes magyarazata. A levél azt
mondja az Gjonnan keresztelteknek: legyetek, akik vagytok, s mivel papok vagytok, legyetek is
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papok, viselkedjetek tigy, mint papok, azaz legyetek keresztyének. Eljétek az élet konkrét te-
riiletein azt, amik vagytok, a kivéalasztott és megszentelt papsag Uj valdsagat; a hazassagban,
mindennapi életetekben. Eljetek a megigazult és megszentelt papok igazsagaban, lljatok Isten
el6tt, hiszen megvan ra a mddotok, legyetek készen az aldozatra, akdr a martiriumra is (4-5.
fejezet), mert az életetek Krisztus aldozata altal van.

1Pt 2,5-ben tipikus papi funkciorél van sz6: az aldozatrdl, mégpedig ,lelki dldozatokrdl”. Vajta
Vilmos (1918-1998) ,Az istentisztelet teoldgidja Luthernél” (1952) c. értekezésében részlete-
sen targyalja ,,A hivok papi ldozata” cimen Luther felfogaséat a kérdésben?! Ebben a fejezetben
kifejezetten erre az irasra tdamaszkodunk. Luther szamara papi aldozat a keresztyének részérdl:
hélaadas és dicséret; imadsag; a test felaldozasa. Ezzel kapcsolatban Luther Gjra meg Gjra 1Pt

2,5 mellett Rdm 12,1-re hivatkozik.

Luther szamara papi dldozat a keresztyé- Ezen é&ldozatokban a keresztyéneknél a
nek részérél: hdlaadds és dicséret; imdd- Krisztussal valo konformitasrél van sz6: a
sdg; a test feldldozdsa. halalrol mint az 6ember megdldékléseérdl

(mortificatio), ami ,kozosség Krisztus halala-
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val a feltamadas igérete alatt™. Semmi mas
ez, mint a naponkeénti biinbanat, vagy ahogy a 4. f6 pontban olvassuk: ,Ez azt jelenti, hogy a
benniink lakozé régi Adamot naponkénti biinbanattal meg kell fojtanunk, meg kell halnia min-
den blinnel és gonosz kivansaggal egyetemben; s ugyanigy naponként egy dj embernek kell eld-
jonnie és feltdmadnia benniink, aki igazsagban és tisztasagban 6rokké él Isten el6tt”. A hitben
megragadhatd (j élet az, ami ,rejtett mddon a halal jegyében is létezik™. Vajta azt is mondja:
LAz aldozat tehat a keresztség realizalasa™, vagy egy masik helyen: ,Az (j ember, az aldozat
embere az 6ember megdldoklése alatt van elrejtve.”®

a) A hdlaadas és dicséret aldozataban az (j egzisztencia valésul meg. Ez ellene mondas az
dembernek és annak megvallasa, hogy ,Krisztus vére altal vagyok megigazult blinds” (Zsid
13,15; vo. 1Pt 3). Ez az ajkak gyiimélcse, amelyek megvalljdk Krisztus nevét. Ez a kegyelem di-
csbitése. Ez az, amit a liturgiaban a ,Dics6ség a magassagban Istennek” (Gloria in excelsis Deo),
a ,,DicsGséqg az Atyanak” (Gloriapatri), a halleluja, a hitvallas (Credo), a ,Dics6ség néked, Krisz-
tusunk”, a praefatio és sanctus, az ,altala” az imadsagok végén s az Ujra meg Gjra visszatéré
»amen” dltal kapunk. Isten papi népének hala- és dicséretaldozatat Luther, amikor a gyiileke-
zet istentiszteletének lényegérdl beszél, taldléan igy fogalmazta meg ismert mondataban: ,,...
mi pedig valaszolunk neki (ti. Istennek) imadsagunkkal és éneklésiinkkel.”

4 V. Vajta, Die Theologie des Gottesdienstes bei Luther, Gottingen 1952, 269-316. V0. tovabbé V. Vajta, der
Christenstand als ,Kdnigliches Priestertum”, in: Weltluthertum heute. FS fiir Anders Nygren, Stockholm-
Gottingen 1950, 350 kk.

Vajta, i.h., 1952, 277.

L.h., 278.

L.h., 279.

L.h., 281.
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Ez a héla- és dicséretaldozat azonban egyaltalan nem korlatozddik a liturgiara: az egész min-
dennapi keresztyén életben realizalddik. A hétkdznapok papi magatartasa mindennapos isten-
tiszteletté lesz. A naponkénti istentisztelet a hivk papsaganak jellegzetes vonasa: annak hiriil
adasa, ami az ember: megigazult biinds. Ez altal a hala- és dicséretaldozat altal dicsértetik és
hirdettetik Isten neve ebben a vilagban az egész vilag el6tt.

b) Az im&dség aldozata a lehetd legszorosabban dsszefiigg a hala- és dicséretaldozattal. Isten
iméadasa a keresztyének tulajdonképpeni imadsaga. Mert Isten immar nem tehet tébbet josa-
gos, kegyelmes, iidvozité akaratabdl ezért a vilagért, mint amit tett Krisztus aldozataval, és a
keresztyén ember sem kaphat tobbet, mint amit ebben kapott.

¢) Mindenekel6tt azonban a masokért valé imadsag a papi magatartas jellegzetes ismérve® A

papi ember, aki engedélyt kapott az Isten szine elé jarulasra (Miatyank), kozbenjar Isten el6tt

a felebarat iidvéért, sot az egész vilag lidvosségéért, hogy senki ne vesszen el, hanem minden-

ki eljusson az igazsag ismeretére. A kdzbenjaras papi dldozata (igy az egyes keresztyén ember,

mint a gyiilekezet, a papok kozossége részérdl annak a Krisztusnak a kovetése, aki imadsag-

ban kdzbenjart az dvéiért. Ez az aldozat a Krisztus testének kozos cselekvése: a test minden
tagja kozdsen a Fével, az Istentdl jové iidvos-

séget a felebarat és e vilag szaméra az Atyé- A masokeért valé imadsag a papi maga-
nal kikonyorogni. tartds jellegzetes ismérve.

d) A testi ldozatot a hivatasban Vajta kiilono-

sen is kiemeli, nyomatékkal utalva Gustaf Wingren dolgozatara.l® Wingren a lutheri hivatasértel-
mezés jelent6ségét (igy mutatja be, mint ami a lehetd legszorosabb kapcsolatban all az 6ember
megoldoklésével és az (j ember létével. A hivatas az a hely, ahol Krisztus keresztje immanensen
realizalodik. ,Mert mikdzben a templomi istentisztelet az 0j embert nemzi és taplalja, mikoz-
ben a régit megdli, ugyanigy ez az istentisztelet kapcsolddik a teljes emberi élethez is, amely-
ben naponta és sziinteleniil az aldozatnak, sajat magunkénak és mindannak, amink van, meg
kell torténnie.”"t

A hivék papsaga tehat az (j egzisztencia megvaldsulasa: annak megélése, amik vagyunk.

Osszefoglalva az eddigieket, a kivetkezoket mondhatjuk a hivék papsagénak lényegérdl:

1) Amit ,a hivék papsaga” kifejezés alatt értiink, az nem mas, mint maga a keresztyén élet: a
megigazult biinds 0j Iétvaldsagat fejezi ki a Krisztus iidvozité miivében vald részesiilés ajandé-
ka alapjan, amit a szent keresztségben kaptunk.

9 V0. Paul Althaus, Communio sanctorum, Miinchen 1929, 68 k.
10  G. Wingren, Luthers Lehre vom Beruf, Miinchen 1952,
11 Vajta, i.h. (I 4. labjegyzet), 1952, 314
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2) Amikor a hivék papsagarél és papi aldozatardl beszéliink, akkor ez alatt a keresztyén élet jel-
legzetességeit értjiik. A papi lét a keresztyén egzisztencia, a hitben és hitbdl valé élet, a hitval-
las, hala, dicséret, szeretet, szenvedés és az engedelmesség Isten, ill. a felebarat irant; annak
megélése, amik vagyunk.

3) Ezt a papsagot és papi létet éppen ezért az ,,egyetemes” papsag fogalma nem teljesen fejezi
ki. Mert a keresztyén ember szamdra nem létezik mas lehet6ség, mint hogy elfogadhatja Krisz-
tus idvozitd ajandékat, a vére altali megvéltast, és abbdl a kegyelembdl éljen, amit kapott. Epp-
gy a ,minden” hivé papsaga folosleges hozzatétel, mert a papsag és papi lét eleve minden ke-

resztyén élet jellemzdje.
Ha mégis hasznaljuk ezeket a fogalmakat, akkor jogos a sejtés, hogy olyasmit értiink a hi-
vok papséaga alatt, amit vagy antitetikusan és aktivista mddon hasznalunk, és fronthelyzet-
be allitunk a rdmai katolikus teoldgia kiilon-

Az egyhaz onmagdnak drt ha a hivék leges papsagfogalmaval szemben, vagy pedig

papsdgdt kijdtssza az eqyhdzi hivatal ellen.

negativan értékeljiik és lebecsiiljiik az Isten
altal alapitott egyhazi hivatalt (ministerium
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ecclesiasticum). Ez azonban egyik esetben
sem helyes, s6t sokkal inkabb karos. Az egyhaz 6nmaganak art, ha a hivék papsagat kijatssza
az egyhézi hivatal ellen, vagy konfrontalja vele.? Ugyan(igy mélyre haté kart okozhat, ha a hi-
v6k papsaga idionjat, tulajdonképpeni Iényegét félreismerve ,altalanositjuk” s ezzel egyszer-
smind nivellaljuk is. Végiil az eddigiek alapjan a kdvetkez6 kérdés el6tt allunk:

I1l. Hogyan tartozik 6ssze az egyhazi hivatal és a hivéok
papsaga?
Hogyan értendd a sacerdotium és a ministerium ecclesiasticum 6sszetartozasa?

1) A ketté nem é&ll ellentétben.

A hivék papsagéanak lényegét a teljes keresztyén Iét valosagaként ismertiik meg. A papi maga-
tartas abban all, hogy azok legyiink, amik keresztyénként vagyunk. Ez a keresztyén egziszten-
cia, a hitben és hitbdl val6 élet, haladldozatként Isten irant és a felebaratért. A hivék papsaga ki-
jelent6 mdd: annak lenni, amik vagyunk Isten dics6ségére és a felebarat javara.

Az egyhézi hivatal lIényege abban &ll, hogy az apostoli meghizés avagy mandatum missziés-
poimenikus imperativuszanak engedelmeskediink. Az egyhdzi hivatal az Isten akaratabdl az
egyhaz lényegéhez tartozé konkrét megbizatasban van: Isten nevében, Krisztus parancséra,
szabalyszer( elhivassal (rite vocatus) a megbékélés igéjét hirdetni, és az ecclesia Christi-t Krisz-
tus képviseletében hallhatd és lathato igéje altal pasztorolni. A hivok papsédga a keresztyén
[ét funkcidja, ami Krisztus iidvozité mivén alapul. Az egyhazi hivatal pedig parancsban kapott
megbizatas funkcidja. Krisztus {idvozité akaratan alapul, azaz apostoli- misszi6i megbizasan.

12 V4. E. Kinder, Der evangelische Glaube und die Kirche, Berlin 1958, 159 kk., kiil. 162 kk.
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2) A kettd szorosan dsszetartozik.

Az egyhazi hivatalt Krisztus a hivék papsagaért alapitotta. Amennyiben a hivatal megbizata-
sa teljesiil, akkor Krisztus megteremti elhivott szolgai ltal a maga papi népét. A kegyelmi esz-
kozok teremtik és tartjak meg a papsagot, mert a hallhatd és lathat6 ige altal teremti és tartja
fenn az egyhaz Ura az 6 papi népét.

3) A papi lét koti dssze egymassal a hivok papsagat és az egyhdzi hivatalt.

A pappa ,szentelés”, a szent keresztség az iidvosséget kindlja nekiink. Ez a szentelés az egyet-
len igazi szentelés, amit ismeriink, mert benne van az (j teremtés ajandéka. Ezzel a szenteléssel,
a szent keresztséggel lesziink részesei az {idvosségnek s épiiliink be a Krisztus testébe. A pap-
sagra a szent keresztséggel sziiletik az ember. Az egyhdzi hivatalra a szent keresztségben pap-
pa szentelt embert az ordinacié alkalmaval hivjak el, aldjak meg és kiildik ki. A szent keresztség
a megkereszteltet a lét (ij valdsagaval ajandékozza megq. Az ordinacié az ordinalandénak konk-
rét megbizast parancsol meg, és e célbél torténik az elhivas, megaldas és kikiildés.®* Mint aki
eleve mar pap, birja most mar az egyhdzi hiva-
tal specialis megbizatasat is.

apsdgdt és az eqyhdzi hivatall.
4) A hiv6k papsaga orok, és teljes mértékben papsag 9

A papi lét koti dssze egymdssal a hivék

csak Isten trénja el6tt, az drokkévalésagban

valdsul meg. Az egyhazi hivatalt, amelynek egyediili feladata, hogy a papi Iét e kiteljesedésé-
nek szolgaljon, id6ben korlatozza a Fépasztor eljovetele a végsdé napon. Azon a napon az egy-
hézi hivatal meghizatasa véget ér. A hivék papsaga viszont éppen azon a napon éri el soha vé-
get nem érd beteljesiilését.

Krisztus {idvozité mivének értelme, az egyhaz értelme és az egyhazi hivatal értelme az, hogy
Isten papi népe létrejojjon, legyen és maradjon. Ehhez tartozni — most és mindérokké — maga
a boldogsag, az lidvosség.

A hivék egyhdzat Krisztus eljoveteléig szolgalni — ez az egyhdzi hivatal Krisztustdl kapott
megbizatasa.

A hivék egyhazanak valdsagat Gjra meg Gjra kidolgozni, hirdetni és tanitani a teoldgia és az
egyhaz egész igehirdetésének szép feladata.

13 V6. Joachim Heubach, Die Ordination zum Amt der Kirhce (Arbeiten zur Geschichte und Theologie des
Luthertums, Bd. 2), Berlin 1956, kiil. 66 kk.
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Németh Szabolcs

A milt egy értékének koztudatba emelése!

Németh Tibor? ... mdsok szegénységén segithetni ...” cimmel megjelent, Ihész Lajos du-
nantuli egyhazkeriileti felligyel6rdl irott kényve nem csak életrajz, hanem természetesen kor-
rajz is, emellett igen {idit6 olvasmany. Az olvasé szinte maga el6tt latja a 19. szazadvég vilaga-
nak életképeit. Levonhatja a tanulsagokat, és megfigyelheti a kor korunkra gyakorolt hatasat.
A konyv ,a boldog békeid6k” bizonyos szempontbdl tipikus, mas szempontbdl nagyon kiilonle-
ges patronus személyiségérdl szél. Tipikusnak latja jelen korunk embere, mert szamunkra szo-
katlanul 6szinte és nyilt volt, amelyet mi talan alszerénységiinkben szerénytelenségnek bélyeg-
zlink. Kora gyermeke volt példaul abban a tekintetben is, hogy — nem lelkészként — elhanyagol-
hatdnak érezte a teoldgiai kiilonbségeket az evangélikus és a reformatus egyhdz tanitasa kozt.
(Megjegyzem, hogy e korban a barmiféle kdzeledés ellenzdi sem elssorban — vagy egyaltalan
nem — teoldgiai alapon érveltek.) De kiilénleges volt, mert az a meggyd6z6désért valé feleldsség-
tudat és aldozatkészség, amelyet Ihasz Lajos tandsitott, nem nevezheté mindennapinak az 6 ko-
raban sem, mara pedig igencsak ritka jelenséggé valt. Fontos szempontra hivja fel a figyelmet
T6th Karoly Istvan az Evangélikus Elet hetilapban e konyvrdl irt recenzitjaban, amikor igy fogal-
maz. ,,Egyhdzunk javdra vdlhat, ha sokan dttanulmadnyozzak Thdsz Lajos életraj-
zdt. Az olvaso régi tiikorkent tekinthet bele. Taldlkozhat benne a szdzadfordulo
kordnak vilagias evangéliumellenes jelenségeivel is. Ez sem haszontalan. Lehet,
hogy sajat hibdink vdltozataira ismerhetiink benniik. Viszont az egyhdz kozossé-
ge és ezen keresztiil a Krisztus tigye iranti elkotelezédés olyan megjelenési for-
mdira is bukkanhatunk, amelyeket taldn el sem tudtunk képzeini. gy is felhasz-
nalhatja az egyhaztorténetet a torténelem Ura, tiikrot tartva elénk.”™

Ihasz Lajos apai 4gon dunantili nemesi csalad sarja, az 6 idejében két Veszprém megyei bir-
tok tulajdonosai, mint az Ajkahoz kozeli Lorinte és a Bakonytamasi melletti Hathalom. Anyai agi
felmendi a tekintélyes soproni Artner polgéarcsalad tagjai. Mindkeét ag jeleskedett az évszazadok
soran a kozélet és az evangélikus egyhazi élet terén. lhasz olyan szellemi, lelki és anyagi 6rok-
ség méltd birtokosa volt, amelyet aztan szépen kamatoztatott, ahogy a kdnyv cime is elarulja,
nem feltétlen 6ncélian. A papai és a soproni kozépiskolai évek utan a pozsonyi jogakadémia,
majd a magyardévari mezégazdasagi fakultas elvégzése kovetkezett életében, ezek befejeztével
az 6nallé gazdalkodas. Masodik felesége révén kozeli rokonsagba keriilt Jokai Mérral, akivel a
rokonsagon tdl igen bizalmas barati kapcsolatot apolt. Fiatalkori élménye hatasara, amikor bele-
tekinthetett a képvisel6haz eqy munkanapjaba, egész életére megcsomarlott a parlamenti poli-
tizalastol, csak hivatalabol fakaddan volt tagja a férendihaznak. Ez nem jelenti azonban a kozé-

1 Akonyv fiilszovegének egy mondatéra utalva.

Németh Tibor a Szegedi Tudomanyegyetem Klebelsherg Kényvtaranak munkatérsa.

3 Téth Karoly Istvén az ,Evszazados tikér” cimet adta irésanak, de az Evangélikus Elet hetilap 2013. &prilis 21.
szamanak 13. oldalan ,Biografia Ihasz Lajos egyhazkeriileti feliigyel6rél” cimen jelent meg.

N
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lettdl vald tavolmaradast. Mez6gazdasagi egyesiileti tisztségein til az evangélikus egyhaz min-
den vilagi vezet6i szintjét betoltotte. Az ajkai és a bakonytamasi gyiilekezet, majd a zalai egy-
hazmegye feliigyeldje. (Ami ebben az id6ben leginkabb a Balaton-felvidék egyhazkozségeit je-
lentette.) Szokas az egyhazmegye (jjaépit6jének is nevezni, hiszen a balaton-felvidéki gyiileke-
zeteket anyagilag ellehetetlenit6 filoxérajarvany utan, sajat vagyonabdl juttatott adomanyain tl,
személyes, kormanyzati kordkkel apolt kapcsolatainak felhasznalasaval szerzett 6riasi tamoga-
tast a sz6l6kultira felélesztésére. Végiil a dunantili egyhazkeriilet feliigyeljeként a lehetd leg-
kiilonboz6bb tdmogatasai kozott mindenképp kiemelendd a kdszegi néneveld intézet fenntar-
tasaban, fejlesztésében végzett mecénasi tevékenysége. Es mindezt eqyhazaért érzett szerete-
te mozgatta, amely sarkalatosnak tartotta a jévé szempontjabél a leendd csaladanyak lelkiile-
tét. Tamogatasainak céljait nézve nem nevezhet6 semmilyen szempontbdl sziikkebl(inek, hiszen
més vallasti tdmogatottjai is voltak.

Erdekes, hogy egy ponton alulbecsiilte sajat képességeit. Azt mondta: ,,En szénok nem
vagyok”. Ehhez képest a Gusztav Adolf Egylet berlini Gilésén szonoklataval sikeresen megfordi-
totta a magyar evangélikus egyhaz ellen csirazo antipatiat, amelyet az erdélyi szaszok panger-
man hajlamu Gjsagiréjanak véadjai gerjesztettek a birodalmi németek kozt.

Mindig is tamogatdja volt a mikodést segitd innovacidnak, mind az egyhaz szervezeti életé-
ben, mind pedig mezdgazdasagi tevékenységében. A jo értelemben vett ésszeriiségre torekedett.
Eqy tipikus példa erre: egyhazi biztosit6tarsasag létrehozasat szorgalmazta, amely segitségével az
egyhazkozségek pénze nem lizleti alapa kiilsé tarsasagok gyarapodasat tamogatta volna, hanem
visszaforgathat lett volna az egyhazi élet fontos teriileteinek tamogatasara. Legjelentdsebb ado-
manya, hogy a tobb mint 2000 holdas I6rintei birtokat — amely a mezégazdasagi és erdéteriile-
teken tdl szénbanyat is magéaban foglalt — a dunantli egyhazkeriiletre hagyomanyozta. Ez utébbi
anyagi oroksége az egyhaz szamara elveszett, de az életében ny(jtott tamogatasai célhoz értek. Ja-
vaslatai koziil sok nem valdsult meg, de aldozatkész eqyhazszeretete, nagylelkiisége, és konstruk-
tiv gondolatai ma is megfontolandé tanulsagokat hordoznak. Ahogy egy méltatdja megjegyezte:
,Sok kellene nekiink e fajtabol”. Mert habar tudjuk, hogy az egyhaz fennmaradasat nem a
foldi patrénusok biztositjak, de hogy Isten eszkdzei lehetnek azzal, hogy Krisztus evangéliuma hir-
detésének foldi feltételeihez tamogatdan hozzéjarulnak, azt Bolcs Frigyes 6ta sejthetjiik.

Ez a néhany példa és gondolat csak izelitd Németh Tibor kdnyvének gazdag anyagabél, amely
az egyhazi tevékenységen kiviil Ihasz mikodésének minden teriiletét feldolgozza. Az lhész La-
jos életérdl és munkassagardl sz6l6 mii megalapozott, informativ, igényes, szép nyelvezetii mun-
ka. Korrektségét nem csak a hosszi és lelkiismeretes kutatas kovetkeztében formalddd f6sz6-
veg biztositja, hanem a fiiggelékben szerepld igen jelentékeny forrasgyijtemény, amelynek ko-
szonhetden az olvasé elsd kézbdl ismerkedhet Ihasz Lajos személyével, gondolataival, és kortar-
sai réla alkotott véleményével. Nem is szélva az ugyancsak a konyv végén talalhat6 értékes kép-
gy(jtemeényrdl. Apparatusa tekintélyes, csaknem ezer labjegyzet, amelyek koziil néhany maga
is egy 6nallé tanulmény, ahogy a konyv papai bemutatéjat vezetd Huszar Janos megjegyezte. A
hasznos és élvezetes olvasmany valdban felf(izheté a gondolatra: ... masok szegénységén se-
githetni...
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Kovacs Laszld

Tuban Jézsef: Az evangéliumot tisztan tanitjak
cimii konyvének ajanlasa

El6ljaréban be kell vallanom, hogy nem tudom elfogultsag nélkiil ajanlani Tubéan Jozsef kdnyvét.
Az elfogultsag nem els6sorban a szerz6vel kapcsolatos. Elfogultsdgom mindenekeldtt a konyv
témajahoz és tartalméahoz kotddik, melynek aktualitdsahoz aligha férhet kétség.

Napjainkban sokan latjak egymassal ellentétesnek, s6t, eqymast kizérénak a hitvallasos
meggydzddést és a korszer(iséget. A Szentirason és evangélikus hitvallasainkon t&jékozodé
tanitast néhanyan csak merev dogmatizmusnak tartjak, amely elszakadt mai életiinkt6l,
annak bonyolult szdvetétdl és sokszinliségétdl. A gyakran hamisan értelmezett tolerancia
jegyében batortalanul, vagy sehogy sem fogalmazzuk meg az Egyhdz nagy csaladjan beliili,
lutheri evangélikus identitasunkat. Maskor pedig mas keresztyén felekezetektdl, foleg azok
hitéletének lathatd jeleit6l valo elhatarolddasban (példaul a keresztvetés keriilése) meriil ki
onazonossagunk megfogalmazasa. Valoban toleransak viszont csak akkor lehetiink, ha vilagosan
és hatarozottan tudjuk, hogy mi magunk kik is vagyunk. Tuban Jézsef konyve éppen ezért
hidnyp6tlé segitség ehhez, mert réviden és Iényegre torden dsszefoglalja a lutheri evangélikus
tanitas f6 csapasiranyat.

A konyv olvasésa kozben természetesen az is kideriil, hogy mi NEM fér bele a lutheri
evangélikus gondolkodasba. Rovid, de igen tartalmas egyhdztorténeti és dogmatdrténeti
kitekintést kapunk az elmlt kétezer év keresztyén tanitasanak valtozasairél. Nem fejl6désrél
van sz, amelynek egyik allomasa a lutheri evangélikus teoldgia, hiszen, ahogyan a szerz6 irja:
LAz apostoli hagyomdnyon nyuguo lutheri keresztyenség nem dogmdk nélkiili,
képléekeny, fejlodésre és dllando djitgatdsra szorulo hit, hanem statikusan
Krisztus keresztjieb6l indul ki, ahhoz tér vissza, és ahhoz képest értékel mindent.
Kiilonos modon éppen ez a statikussdga adja meg a dinamikdjdt, erejél.” kz az
apostoli hagyomany folytonossagat leginkabb képviseld megingathatatlan kovetkezetesség, a
kereszt teoldgiaja adja meg Tuban Jézsef konyvének is a dinamikajat és sodrd erejét.

Az olvasé szamara kideriil, hogy Krisztus Eqyhazaban a torésvonal korantsem az egyes
felekezetek kozott hizddik, hanem egészen mashol: a ,kereszt teoldgusai” és a ,dics6ség
teoldgusai” kozott. Az onmagukat Gjdonsagként foltiintetd, mégis az Eqyhaz torténete folyaméan
kezdettdl haté tévtanitasok (eretnekségek) a ,dics6ség teologidjat” képviselték, szemben az
eredeti és tiszta forrasként a Biblidnkban leirt apostoli hagyomannyal, mely egyértelmien
a ,kereszt teoldgidjarél” tandskodik. Kezdettdl erds kisértése ez az Egyhaznak, melyr6l ezt
irjia a szerzd: ,Napjainkban — noha ez sem teljesen uj jelenség — a theologia
gloriae leginkdbb abban a kontosben jelentkezik, amely igyekszik elhitetni
a keresztyénekkel, hogy nem a hitvalldsossdg, az Isten igéjére figyelés és a
Krisztus-kozpontusdg a megfeleld ut az eqyhdz szdmdra, hanem a korszertség,
a vonzovd létel és a népszeriiség. Ennek a gondolkoddsnak a kozéppontjiban a
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Stkeresség és a hatékonysdg biivos jelszava dll, nem pedig a kereszt, amely adott
esetben nem sikert, hanem nyomorusdgot hoz a Krisztus-kovetéknek, mégis a
célba érés egyetlen modja.”

Tubén Jézsef jol Gsszeszedett példatarban mutatja be azt, hogy milyen mélyrehat6 torzu-
lasok jarjak &t ma a magyarorszagi evangélikus gyakorlatunkat. Sajnos igaz ez elsdsorban
az igehirdetésekre, az Grvacsora szentségével valo élés gyakorlatara, de hitoktatasunkra és
hagyomanyainkra nézve egyarant. A kdnyv mintegy tiikorként szembesit minket azzal, hogy sok
mindent el lehet mondani rélunk, csak lassan azt nem, hogy lutheri evangélikus egyhaz vagyunk.
Nem kénny( mindezzel szembesiilni, de elkeriilhetetlen.

A kdnyv eddig varakozason feliili példanyszamban kelt el. Ez is azt jelzi, hogy sziikségiink van
az ilyen gondosan megszerkesztett, hatarozott iranyt mutato, attekinthetd terjedelmii konyvre,
hogy visszatalaljunk ahhoz az evangéliumhoz, amelyrél evangélikusnak neveznek minket.

A kereszt teoldgidja” ma evangélikus egyhazunkban a sokat emlegetett sokszinliség
kozepette csak egy mellékes és kevesek altal jart 6svény. De ez a bibliai ,keskeny (t”! Ideje
végre, hogy legalabb kdzottiink, akik magunkat evangélikusnak nevezziik, az 6t megilletd helyre:
a kozéppontba keriiljon! Hogy ez miért életbevagdan fontos, arrél — e rovid ajanlas végén —
ismét a szerzGt idézem: ,Az egyhdz szdmdra egyetlen it kindlkozik: hiiségesnek
kell maradnunk a lutheri teologidhoz, vagyis az 0si apostoli hagyomdnyhoz,
sajdat dogmatikdankhoz és hitvalldsi irataink tanitdsdhoz, kiilonben ohatatlanul
feloldodunk a gyokértelen és arctalan korszeriiségben, amely nem az
orokkévalosdghoz, hanem a pillanathoz, nem a felettiink dallo objektivitdshoz,
hanem a sajat vdgyainkhoz, nem az isteni igazsdghoz, hanem az emberi
Utkereséshez és lehetdségekhez kotédik.”

Tisztelt Olvasonk!
Lapunk akkor tudja betélteni vallalt szolgdlatat, ha anyagilag biztos hattérrel rendel-
kezik. Aprilis végéig eldfizetink 2011-re 143 200,-, 2012-re 151800,- és idénre
261 800,- forint dijat nem fizettek be, ez 6sszesen 556 800,- forint kintléviség. Ja-
nuarban az akkori tartozasrél mindenkit levélben értesitettiink. Kérjiik mindazokat,
akik elmaraddsban vannak, hogy azt mihamarabb rendezni sziveskedjenek atutalas-
sal, CIB banki fidki befizetéssel vagy postai csekken. Koszonjiik.

A Kiadé
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Summary

In our current issue we again bring the Lutheran theology in it’s full richness and beauty. The sermon — from
Janos Ittzés — witnesses the Holy Spirit working in it’s church ever since Pentecost. It fills the hearts with the
fear of God, puts Christ in the center of our lives and gives a personal note to the message of the word of God.

In his series Antal Véghelyi describes Luther’s teaching about free will, to which the answer can
be given from one view point only: do we truly understand what it means that God is God?

Two pieces commemorate Istvan Herényi dr., the once founding member and first president of the
Ordass Lajos Circle of Friends. Following the path of his Lord, Jesus Christ he stood up for the truth of Christ
in those times when this meant only inconvenience and the risk of penalty.

Our studies bring further true gems: Jozsef Tuban elaborates this year’s topic of our church preparing
itself for the 500™ anniversary of the Reformation titled Identity and Tolerance. We bring his writing in parts.

In his habilitation lecture Karoly Hafenscher Jun. PhD talks about the learnability of the church service and
about the pedagogical and didactical context of the liturgy. The study of the late bishop Heubach from Germany
contains exciting statements about the priesthood of the believers and about the feature of the church.

Finally we recommend two extremely interesting books to our Readers: the first one describes the life
and work of the lay leader of the church district of Transdanubia (the western part of Hungary), Lajos lhasz,
who lived in the 19% century. The other book is about the pure teaching of the Good News.

We wish our readers joyful hours of reading!

Zusammenfassung

In dieser Ausgabe préasentieren wir unseren Lesern wieder einmal reichlich und kristallklar die Schonheit
und Wahrheit der Lutherischen Theologie. Die Predigt aus der Feder von Janos Ittzés bezeugt den seit
Pfingsten in der Kirche wirkenden Heiligen Geist, der unsere Herzen mit Gottesfurcht fiillt, Christus ins
Zentrum unseres Lebens stellt und die Botschaft des Wortes fiir uns personalisiert.

Antal Véghelyi stellt in seiner Reihe dieses Mal Luthers Lehre von der ,Freiheit des Willens” vor, die fiir
Luther nur von der Frage aus beantwortet werden kann: Verstehen wir, was es bedeutet, dass Gott Gott ist?

Zwei Schriften erinnern an Dr. Istvan Herényi, dem Griindungsmitglied und ersten Présidenten des
Lajos-Ordass-Freundeskreises, der als Nachfolger Jesu Christi Wahrheit in Zeiten vertrat, in denen man dafiir
nur Nachteile und Strafe erlangen konnte.

Unsere Studien bieten auch einen echten ,Leckerbissen”: Jézsef Tuban arbeitet in seiner ,ldentitét
und Toleranz” lautenden Arbeit das Jahresthema unserer sich auf den 500. Jahrestag der Reformation
vorbereitenden Kirche auf. Fortsetzung folgt.

Dr. Karoly Hafenscher jr. lehrt in seiner als Habilitationsvortrag gehaltenen Studie von der Erlernbarkeit
des Gottesdienstes und schreibt iiber Gottesdienstpadagogik und den didaktischen Kontext.

Interessante Erkenntnisse enthdlt und Missverstandnisse zerstreut der verstorbene deutsche Bischof
Heubach in seiner ,Uber das Priestertum der Glaubigen und das kirchliche Amt” lautenden Studie.

SchlieBlich empfehlen wir unseren Lesern zwei fesselnde Biicher: Das erste stellt Leben und Werk des
im 19, Jahrhundert gelebt habenden Kurators der Westdiozese (Transdanubischen Diézese) Lajos lhasz vor,
das andere behandelt die reine Lehre des Evangeliums.

Wir wiinschen unsern Lesern eine frohe Lektiire!

keresztyén igazsag 98. szam | tartalmi Osszesitk



E szamunk szerzoi
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E szamunkban ismét gazdagon és kristalytisztan tarjuk Olvasoink elé a lutheri
teoldgia szépségeit és igazsagat. Az igehirdetés — Ittzés Janos tollabdl —
tandskodik a piinkdsd 6ta egyhdzaban munkalkodd Szentlélekrdl, aki isten-
félelemmel tolti el a sziveket, Krisztust allitja életiink kdzéppontjaba és
személyessé teszi szamunkra az ige ilizenetét.

Véghelyi Antal sorozataban ezlttal Luthernek az akarat szabadsdgdrol
sz016 tanitasat mutatja be, mely Luther szamara egyetlen kérdés fel6l valaszolhatd
meg: értjiik-e, mit jelent az, hogy Isten Isten.

Két iras is emlékezik dr. Herényi Istvanra, az Ordass Lajos Barati Kor egykori
alapit6 tagjara és elsd elnokére, aki Uranak, Jézus Krisztusnak nyomdokain jarva
képviselte a krisztusi igazsagot azokban az id6kben, amikor ezért csak hatrany és
biintetés jarhatott.

Tanulméanyaink is igazi ,,csemegét” ny(jtanak: Tuban Jozsef a reformacio

500. évforduléjara késziilé egyhazunk ez évi témakorét dolgozza fel Identitds
és tolerancia cimli munkéjaban. irését folytatasokban kozoljik.

Ifj. dr. Hafenscher Karoly habilitacids el6adasként elhangzott tanulmanyaban
az istentisztelet tanulhatdsagarol tanit, és a liturgia pedagdagiai, didaktikai
Osszefiiggésérdl ir.

Izgalmas megallapitasokat tartalmaz és félreértéseket oszlat a néhai német
Heubach piispok a hivék papsdgérol és az egyhézi hivatalrél sz616
tanulmanyaban.

Végiil két érdekfeszitd konyvet ajanlunk Olvasdink figyelmébe: az egyik

a 19 szazadban élt Ihasz Lajos dunantili egyhdzkeriileti feliigyeld életét,
munkassagat mutatja be, a masik az evangélium tiszta tanitasardl szol.

Oromteli olvasast kivanunk folydiratunkhoz!




