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Kondor Péter

Az Isten legistenibb cselekedete

Jézus pedig igy konyorgott: ,, Atyam, bocsass meg nekik, mert nem tudjak, mit cselekszenek.”
(Lk 23,34)

Kisgyermek voltam még, amikor nagymamam a keresztyén {innepekrdl tanitott engem. Sok
mindent természetesnek vettem, amit mondott, eqy valamit azonban sokdig nem értettem.
Nagypéntek a legnagyobb {innepiink — mondta mindig. Gyermeki szivemet azonban karacsony
és hlsvét 6rome és persze ajandékai sokkal inkabb foglalkoztattak. Csak felngve értettem meg
mindazt, amit Jézus valtsaghalalarél, haldoklok szavainak stlyarél mondott. Lelkészi palyamon
azbta sokszor tapasztaltam, hogyan 6rzik em-
lékezetiikben haldokl6 szeretteik utolsé szavait ~ Nagypéntek a legnagyobb tinnepiink -
hozzatartozéik. Az ilyenkor elmondott szavak  mondta mindig.
csendesek, Gszinték, igazak.

Jézus hétszer szdlalt meg, mikozben haldok-
lott a keresztfan. Mind a hétszer réviden szélt, néhany sz6t csupan. Nem is lehet a testi-lelki
szenvedések kozepette hosszan szonokolni, ilyenkor a legsziikségesebbet is nehéz kimonda-
ni. Jézus szavaiban benne van megvalt6 szenvedésének szinte egész értelme. Az el6bb idézett
mondatabdl is mennyi szeretet, mekkora hatalom, milyen erd arad! A halal kiiszobén éllva is
kegyelmet kér gyilkosai szamara: ,»Atyam, bocsass meg nekik, mert nem tudjak, mit cselek-
szenek.«” (Lk 23,34)

Nem tudjék, mit cselekszenek! Néhany évvel ~ Jézus szavaiban benne van megvalto
ezel6tt az egyik hittanéran beszélgettiink Jézus-  szenvedésének szinte egész értelme.
nak a keresztfan elmondott szavairél. Meglepve

hallgattam diakjaink gondolatait, akik megalla-
pitottak, hogy Jézus maga emliti az 6t cstfold, megalazd, megkinzo, életét kioltd emberek biine
szamara mentd koriilményként, hogy nem tudjak, mit cselekszenek. Engem azonban mindig
vadol ez a mondat, amikor végiggondolom, hogy mit is jelent valéjaban az, hogy nem tudjak, mit
cselekszenek. Ugy érzem, valéban nem tudjuk, hogy mi a biin. Fogalmunk sincs réla, pedig tele
van vele az életiink. El sem tudjuk képzelni, milyen szérny(i dolgot tesziink, amikor valamilyen
latszélag apré biint elkdvetiink. Sokszor nem is szandékosan, csak meggondolatlanul, egy-egy
szavunkkal, gesztusunkkal megbantunk valakit. Tudjuk jol, hogy elég egy meggondolatlanul ki-
mondott sz6, amit mi mar talan régen el is felejtettiink, de amely valakinek elmérgesed6 sebet
ejtett a lelkén, hogy lassan feleméssze az 6nbecsiilését. Ha tudtam volna, inkabb meg sem
sz6laltam volna — mondjuk ilyenkor.

Nem tudjak, mit cselekszenek! Akik Jézust vadoljak, elitélik, meggyaldzzak és halalra kinoz-
74k, azt sem tudjak, hogy kicsoda Jézus, akivel szemben mindezt a szérny(iséget elkdvetik. Nem
tudjak, kinek kopnek az arcaba, kit ostoroznak, kire teszik a toviskoronat, kit szegeznek oda a
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keresztfara. Ha tudnak, hogy Jézus valdban az Isten Fia, talan maguk is visszariadnanak ekkora

gonoszsagtol, Istenre talan nem emelnének kezet. De nem tudjak. Nem tudjak a tanitvanyok,

amikor magara hagyjak, sem a f6épapok, akik

Nem tudjak, mit cselekszenek! a halalat kovetelik, sem Pilatus, aki kimondja

Igen, vadol ez a mondat, a haldlos itéletet. De nem tudja a témeg sem,

akik ott tolonganak a kereszt koriil, sem a ro-

mai katonak, akiknek végre kell hajtani az ité-

letet. Nem tudjak, mit cselekszenek! Igen, vadol ez a mondat, mert kideriil, hogy minden bfin,

amit az ember elkdvet, tulajdonképpen istengyilkossag. Minden biin, amit tesziink, jabb szeg

Jézus testébe. Minden olyan helyzet, amelyben megbantunk valakit, minden haragos, gyiilolk-

dé szd, minden gesztus, amely elidegenit valakit Jézustdl: mind egy-egy korbécsiités Jézus tes-

tén. Mindig Gjra megfeszitjiik Jézust, amikor megtagadjuk valakitdl a krisztusi szeretetet. Hiszen

6 mondta: ,»Bizony, mondom néktek, amikor nem tettétek meg ezeket eggyel a legkisebbek

koziil, velem nem tettétek meg.«” (Mt 25,45) Hanyszor akadalyozzuk meg Jézust abban, hogy

a mi kezeinkkel segiteni, szavainkon keresztiil vigasztalni, sziviinkkel szeretni tudjon masokat!

Hidba mossuk a kezeinket, mint Pilatus, a mi keziink is véres Jézus vérétdl. Ez az, amit nem

tudunk, amikor valami rosszat tesziink. Minden b(in istengyilkossag, és erre nem mentség, hogy

megromlott a [atasunk, hogy fogalmunk sincs, mit jelent a biin. Nagypénteken a golgotai kereszt

alatt allva igy leplezddik le az életiink.

a mi keziink is véres Jézus vérétdl. Egyediil Jézus tudja, rajta kiviil senki més,

hogy mit jelent bilinhddni, Isten haragjanak az

itéletét végigszenvedni azért a blinért, amit az

ember egy életen 4t elkdvet. Azért a biinért, amit mi olyan kénnyedén vesziink. Nem vessziik

komolyan, ahogyan Isten itéletét sem. Nagypénteken, Jézus szenvedésében és halalaban lassuk

meg, hogy mivel sjtja Isten azt a ,kis” dnzést, hazugsagot, haragot, tisztatalansagot, tehat

blint, ami ott van az életiinkben! Jézus a mi biineinkért szenvedett a kereszten, a mi b(ineink

biintetése sujtotta a halalban. Ott a Golgotan nem egy altalanos kivégzés tortént, amibdl na-

gyon sok volt mar ezen a vildgon, hanem itt valaki a poklot jérta végig ebben a megfeszitéshen.

Jézus értiink, helyettiink vette magara a biintetést, rélunk vette le az itéletet. Rolunk, akik

mikor elkdvetnek valami biint, nem tudjak, mit cselekszenek, nem tudjék, milyen végzetes
kovetkezménye van annak, amit tesznek.

Kedves Testvérek! Amikor igy megértjiik, hogy mit jelent Jézus imadsaganak ez a része: nem
tudjak, mit cselekszenek — akkor tudunk igazan racsodalkozni, hogy Jézus mégis igy konyorog:
Atyam, bocsass meg nekik!

De meg lehet azt bocsatani, amikor a biin kdzvetleniil az Isten arcaba vag? Ha ezt meg lehet bo-
csatani, akkor valéban mindenre van bocsanat. Ezért mondta eqy lelkipasztor testvériink, hogy a
biin megbocsétasa az Isten legistenibb cselekedete. A blinbocsanatban Isten eltorli, megsemmisiti
azt, ami benniinket elvélaszt téle. Ezért a csodaért kényordg itt Jézus. Es ez nem pusztan kegyes
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kérés, hanem egyuttal igéret, a teljes isteni blinbocséanat zéloga, a meg nem érdemelt, a megsem-
misiilésbdl is felemeld blinbocséanat, hiszen az a Jézus kérte szamunkra, aki megszenvedett érte.

Bocsass meg nekik — mondja. De nem mondja, hogy mit, mert benne van minden. Benne van
az Isten és ember ellen elkdvetett minden bfin,
minden id6k minden vétke. A biinbocsanatban /sten eltérli,

Bocsass meg nekik — mondja. De nemmond-  megsemmisiti azt, ami benntinket elvalaszt téle.
ja, hogy kiknek, tehat benne van mindenki. A
fépapok, a katondk, a zsidék, a romaiak, a t6-
meg, a kivancsiak és a cstifolddok, mindenki. Mindenki, aki valaha Istent és embert megsértett.

Tardczy Zoltan piispok egy nagypénteki igehirdetésében a kovetkez6t mondta: ,Ma is van-
nak a kereszt koriil, a szenvedd Krisztus koriil ilyen kinzdk. Fajdalmai ugyanis nem szlintek
meg azzal, hogy meghalt és eltemettetett. Ma is f&j neki az ember bine, gyotrédik a meg nem
mentett lelkek miatt.

Ma is vannak, akik csufoljak, karomoljak és tldozik. Ne felejtsiik el, hogy az egyhaz Krisztus
teste, s igy mindaz, amit az egyhaznak kell elszenvednie, az egyenesen testi fajdalom Krisztus
szamara.

S a kinzok kozott ma is ott vannak a kegyesek. Az arulé Jidas, a gyavan megtagadd Péter,
az els§ iildozésre szétrebbend és eltting tanitvanyok fajtaja nem veszett ki ma sem. Es ott van-
nak az ontelt vallasos emberek, akiket annyira elkapréztat sajat josaguk tudata és érdemeik
sokasaga, hogy nem tudnak mit kezdeni a kereszttel és a kegyelemmel, akiknek csak botrany a
keresztrdl sz6l6 beszéd. Es ott vannak azok a kegyesek is, akik csalhatatlan igazhitdség birtoko-
sainak képzelik magukat, s lenézik testvéreiket, szétmarcangolvan Krisztus testének egységét.

Kérdezziik meg magunktdl: Vajon nem vagyok-e én is ott a kinzok kozott?”

Ha most azok kozott, akik nem tudjak, mit cselekszenek, blinbanattal magunkra ismertiink,
akkor most ebbe a ,nekik” szoba értsiik bele a sajat neviinket, és fogadjuk el blineink bocsana-
tat! Aki lélekben igy all meg a golgotai kereszt
alatt, megtapasztalja a biinbocsanat felemel6 ~ Vajon nem vagyok-e én is ott a kinzok kéz6tt?
erejét. Mert a megfeszitett Jézus: a feltdmadt
Jézus, akinél megnyugszik és elcsendesiil a sziv,
megérzi Isten (jat teremtd szeretetét. Megsziiletik benne egy (j élet, és kezdi tudni, hogy mit
cselekszik, és megprobél Krisztus ereje dltal masképpen cselekedni.

igy legyen. Amen.

1  Névtelen emberek a kereszt koriil [Nagypéntek, 1955. aprilis 8. Zsolt 22,17—20). https://zope.lutheran.hu/
honlapok/turoczy/puspok/igehirdetesek/oszovetseg/27%20-%20Nagypentek_Nevtelen-emberek-a-kereszt-
korul.pdf (letbltve: 2022. februar 13.).
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Tuban Jozsef

»Mert én veled vagyok.”
Igetanulmany ApCsel 5,29 alapjan

Vizsgaldédasunk targya minddssze egyetlen mondat, amelyet Lukacs — talan némi bizonyta-
lansagot keltve — Péter és az apostolok szajaba adva tar elénk: ,»Istennek kell inkabb engedel-
meskedniink, mint az embereknek.«” (ApCsel 5,29) Valdban nem tiinik életszer(inek, hogy a
zsidd hatdsag elé idézett apostoli kozosség mintegy ,kérusban” valaszol a nagytanacsnak. Talan
mégsem lényegtelen, hogy Lukacs igy interpretélja mindezt. A jelenet ugyanis azt nyomatéko-
sitja, hogy nem pusztén egyes embereknek vagy néhanyaknak a véleményérél van szd, hanem
maganak az egyhaznak a hitvallasarél. Nekiink tehét ebben az dsszefiiggésben kell targyalnunk
az iget, felfedezve benne az egyhdz apostolisaganak egyik sarokpontjat.

Engedelmesség

Lukécs az engedelmességet eziittal nem az Ujszovetségben dltaldban hasznélt vmrakovey
(hiipakuein), hanem a jéval ritkdbban eléforduld meBdpyeLv (peitharkhein) igével fejezi ki.
Ez a sz6 egyébként kizardlag 6nala (ApCsel 5,32; 27,21), illetve egy izben Pélnal (Tit 3,1) ta-
lalhato meg. Jelentésében annyiban tér el az drkovelv (akuein) igével rokon vtrakovelv-tél
(hiipakuein), hogy mig az a valakire vald ré&hallgatast, valakire valé odafigyelést, és az abbél
kovetkez6 széfogadast sugallja,’ a mel6dpxewv (peitharkhein) kifejezetten egy erdsebb, tekin-
télyesebb hatalomnak valé engedelmességet, behddolast fejezi ki. Ez egyrészt utal arra, hogy
az apostolok objektiv tényként fogadjak el a zsidd nagytanécs tekintélyét, amelynek — a meg-
felel6 korlatok kozott — jogaban all hatalmat gyakorolni a tarsadalom felett, és elvarni attdl az
engedelmességet. Masrészt azonban vilagos eligazitast ad arrél, hogy az igazi tekintély maga

Isten, akit akdr az emberi renddel szembefor-

kifejezetten egy erdsebb, tekintélyesebb dulva is engedelmesen kell szolgélniuk a benne
hatalomnak valo engedelmességet, hivéknek. Ezt az engedelmességet Isten ugyan-
behddolast fejezi ki. olyan jogra és erfre, azaz a sajat tekintélyére

hivatkozva koveteli meg az ovéitél, ahogyan a
fels6bbség teszi ezt a mindennapi életben.
Kiilondsen izgalmas végiggondolni mindezt ApCsel 27,21 fényében, ahol Pal szintén a
melbdpyxeLr (peitharkhein) igét hasznalja, noha éppenséggel fogolyként van jelen a végve-
szélybe keriilt, viharban megtépazott hajon, voltaképpen tehat semmilyen tekintéllyel nem ren-

* ApCsel 18,10.
1  Helyenként szerencsésebb volna a szét igy is forditani, példaul 2Thessz 1,8 esetében. Megjegyzendd, hogy
dltaldban nem ez a gyakorlat, és nemcsak a magyar forditasok esetében.

4  Tuban Jozsef | ,Mert én veled vagyok.”



delkezik. Csakhogy éppen a kovetkez6 mondatokbél deriil ki, hogy a hajétorés aldozatai mind-
annyian Isten hatalma és oltalma alatt vannak, akit pedig az adott helyzetben Pal képvisel: igy
bar a hajon formdlisan egyediil a kapitanynak van joga parancsolni, mégis 6, az Isten nevében
megszo6lalé Pal az, aki engedelmességet kovetelhet nemcsak fogolytarsaitol, de a személyzettdl
is. Rejtetten tehat ugyanazt olvassuk itt is, mint

ApCsel 5,29-ben: az Isten iranti engedelmesség  mindannyian /sten hatalma és oltalma
feliilirja az emberi viszonylatokat. alatt vannak,

Hatalom

Lukacs egyhaztorténetet ir, mégpedig teoldgiailag dtgondolt és kiérlelt formaban. Az egyhaz
nala az a kozosség, amelyet a feltamadott és éI6 Krisztus Szentlelke altal, bizonyos kivélasztott
személyeken keresztiil a réla valé tanlsagtételre indit. Az egyhdz torténete az evangélium és
ezzel eqyiitt a hit terjedésének a torténete, a jeruzsalemi nyitanytél — a tradicionalis zsidé
vallasgyakorlat Krisztus-kozponta feliiliradsatél — addig a pontig, hogy a keresztrél sz616 beszéd
Pallal egyiitt megérkezik a vilag ,kdzéppontjaba”, Romaba.

Ennek az dtnak egy még csupan kezde-
ti &llomésa az, amelybe az altalunk vizsgalt ige Az egyhaz térténete az evangélium
beagyazddik. Tulajdonképpen ez az elsé nagy  és ezzel egylitt a hit terjedésének a térténete,

konfliktus az egyhdz és a vilag kozott. Utdbbit
kiilonés mddon a zsidé6 nagytanacs képviseli,
amely harmadizben idézi maga elé az egyhaz vezetdit. Els6ként Pétert és Janost tartdztatjak le,
miutan a két apostol Jézus nevében meggydgyit egy béna embert a templomban, majd tanisagot
tesz Krisztusrdl. A nagytanécs ekkor azt koveteli

t6liik, hogy hallgassanak Jézusrdl. Péter valasza ez az els® nagy konfliktus az egyhdz
ugyanaz, mint késdbb: ,»lgaz dolog-e az Isten  és a vildg kézétt.

szemében, hogy inkabb ratok hallgassunk,? mint

Istenre: itéljétek mag magatok«”! (ApCsel 4,19)

Ezt kovetGen az egyhdz lendiiletesen folytatja Jeruzsalemben a maga misszidi szolgalatat: Az
apostolok pedig nagy erdvel tettek bizonysagot az Ur Jézus feltdmadésardl, és nagy kegyelem volt
mindnyajukon.” (ApCsel 4,33) Nem a nagytanacs intésére hallgatnak tehat (ApCsel 4,18), hanem
Jézus tanlsagtételre hivé parancsara (ApCsel 1,8; vo. Mt 28,19-20; Mk 16,15). Az apostolok
ismét jeleket és csodakat tesznek, nem egyet, hanem sokat (ApCsel 5,12—16), mire a nagytanacs
ismét letartéztatja Gket. Ejszaka Isten csodélatos médon kiszabaditja az apostolokat, 6k azonban
reggel visszatérnek a templomba, és ismét hirdetik az evangéliumot. Ekkor allitja el6 mindnydju-
kat harmadszor is a templomérség, és fenyegeti meg Gket a nagytanacs, hogy hallgassanak. Ebben
a helyzetben hangzik el az altalunk vizsgalt ige. Az apostolok a lakonikus kijelentést kdvetden

2 Megjegyezziik, hogy Lukécs itt az dkoveiv (akuein) igét hasznélja.
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bdvebb magyarazattal is szolgalnak arra nézve, hogy miért nem hallgatnak az ismételt tiltas elle-
nére sem. Elmondjék, hogy Jézus halala és feltdmadasa nem emberek, hanem Isten cselekedete
volt. Jézus mint févezér (dpxnyd” (arkhégosz)) és mint szabadité (cwTrip [sz6tér])* emeltetett
fel az 6 jobbjara, mindennek pedig nemcsak az egyhédz, de maga a Szentlélek is a tantja (ApCsel
5,30-32). Az események mdgott tehat nem emberi elhatarozas vagy megléatas, hanem Isten kez-
deményezése, cselekvése és tekintélye all: ezért kell a benne bizéknak neki engedelmeskedniiik.

Meggondolandd, hogy a konfliktus — egyeldre viszonylag békés — rendezésére Gamaliél
rabbi, a nagytanacs tagja ugyancsak Isten tekintélyére hivatkozva tesz kisérletet: ,»A mostani
esetre is azt mondom: hagyjatok békén ezeket az embereket, és bocsassatok el 6ket. Mert ha
emberektdl vald ez a szandék vagy ez a mozgalom, akkor megsemmisiil; ha pedig Istentdl vald,
akkor tgy sem tudjatok megsemmisiteni 6ket, és még Ugy tiinhettek fel, mint akik Isten ellen
harcoltok.«” (ApCsel 5,38—-39) A javaslat megddbbenté mdédon cseng dssze az apostolok hitval-
lasaval, kiilondsen annak tiikrében, hogy mi mar ismerijiik a folytatast is: az evangélium tovabb
terjedt, mig az 6szovetségi valasztott nép Isten itélete ala keriilt.

Az apostolok eldallitésanak és kihallgatasanak jelenete tehat minden oldalrél azt mutatja be,
hogy a valddi hatalom Isten kezében van, s6t 6 maga az. Ez a hatalom éppen (gy tetten érheté
Jézus keresztjében és feltamadasaban, mint az é16 Urnak a Szentlélek éltal az egyhazban vég-
hezvitt cselekvésében. Ez ad er6t és kitartast az apostoloknak, és adja meg az alapjat az eqyhaz

elszant kidllasanak. Gamaliél szavai ugyanak-

minden oldalrdl azt mutatja be, kor mintha belesimulnanak Jézusnak a Zsolt
hogy a valodi hatalom Isten kezében van, 118,22—-23-hoz f(izott magyarazataba: ,»Es aki
s6t 6 maga az. erre a kére esik, 0sszezlizza magat, akire pedig

ez a ko réesik, azt szétmorzsolja.«” (Mt 21,44)

Eltorzult istenképiink

Ha kilépiink az ige szorosabban vett kontextusabdl, azt tapasztaljuk, hogy az apostolok val-
lastétele alapvetéen korrigalja a napjainkban mindent eluralé istenképet, amellyel nemcsak a
kozbeszédben, de a teoldgiai gondolkodas némely vonulataban is talalkozunk. Megkeriilhetet-
leniil elénk tarja ugyanis azt, hogy Isten nem er6tlen partnere az embernek, hanem engedel-
mességet kdvetel a benne hivéktél, mégpedig a sajat megkérddjelezhetetlen hatalma alapjan.
A kozottiink — vagy talan benniink — uralkod6 torz istenkép viszont leginkabb azt sugallja, hogy
szabad dontését. Ebben a megkézelitésben Isten nem autoritas, hanem voltaképpen az ember
akaratanak alarendelt személy, akinek a cselekvése abban meriil ki, hogy igazolja és segiti az
egyébként dntudatos és a maga erejébdl (igy-ahogy boldogulni képes embert.

3 Noha ezt a kifejezést jobbara vallasi dsszefiiggésben szoktuk haszndlni, a korabeli vilagi nyelvezet dltaldnossag-
ban az uralkodok méltésagénak megjelenitésére alkalmazta.
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Ezzel az alapjaiban eltorzitott, bar a blinds ember céljainak kétségkiviil inkabb megfeleld
istenképpel all szemben a Szentiras tantsaga a végtelen hatalmd Urrdl, aki engedelmességre
szoritja az embert.

A biineset 6nmagaban is azt jelenti, hogy az ember nem Isten szavéra hallgat, hanem mas-
valakire (IMéz 3,17). Ezzel szemben viszont Abraham hitének alapja az, hogy komolyan veszi
az Ur szavét (IM6z 22,18). A tizparancsolatot Istennek az az igénye nyitja meg, amely szerint
a valasztott népnek egyediil Gneki szabad és kell engedelmeskednie (2M6z 20,3). Ez a szdvet-
ség alapja (3Méz 19,37; 5Méz 8,1). Ha a nép engedetlen, azzal sziikségszer(ien a sajét vesztét
okozza, amitél legfeljebb az Ur jéindulata mentheti meg (5Méz 9,6-8). A j0lét és a biztonsag
csak akkor kdszont be, ha a nép engedelmeskedik Istennek, és nem fordul szembe vele (5Méz
11,8-9.13-17). Az Oszévetség torténeti elbeszéléseinek — amelyekben Isten a népek és biro-
dalmak, illetve a torténelem Uraként jelenik meg — dontd iizenete az, hogy aki nem engedel-
meskedik Istennek, az elveszett. S6t, amikor a préfétdk megtérésre intik a vélasztott népet,
annak valamely tagjat vagy csoportjét, gyakran akkor sem egyszer{ien erkdlcsi megjobbulasrol
beszélnek, hanem az Urnak az iranta valé engedelmességre vonatkozé igényét jelentik be: ez
dontden az Ur tiszteletének kizarolagossagat és a balvanykultuszokkal valé szakitést jelenti, ez-
zel eqyiitt azonban azt is, hogy az Ur éltal megkivant modon folytassak az életiiket (Ez 18,5-9;
Hos 14,2; Am 5,4; Zof 3,1-2; Zak 1,3; Mal 2,11-12).

Azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy az Istennek val6 engedelmesség, illetve engedet-
lenség Osszefiiggéseiben fontos szerepe van az utébbit kisérd biintetésnek. Ez nem azt jelenti,
hogy az ember — akar a hivé ember is — szabad akarattal rendelkezne, és méddja lenne az
Isten (tjat valasztani a maga elhatarozasabdl. Azt viszont annal inkabb, hogy kévetkezmények
nélkiil nem lehet hatat forditani Istennek. O ugyanis nem partner, aki rank hagyja a valasztast,
hanem Ur, aki feltétlen engedelmességet kvetel. Az ember tragédidja éppen az, hogy a maga
akaratabdl képtelen erre az engedelmességre még abban az esetben is, ha netan Isten igéjének
ismeretében beldtja azt, hogy szamdéra ez az egyetlen helyes (t. Ezért van az, hogy a torvény
nem segit az Istennek valé engedelmesség gyakorlasaban, hanem éppenséggel az engedetlen-
ségiinkkel, illetve annak kdvetkezményével, Isten itéletével szembesit.

Az Istennek valé engedelmesség evidenciaként jelentkezik éppen a vilagi hatalommal valé
Osszefiiggésben is. Ennek leginkabb szembetiind példaja az a tradicid, amely a kdzpontosi-
tott kiralysag kiépitését egyenesen az Urral szembeni engedetlenségként, lazadasként értékeli
(1Sam 8,7; 10,19). Ut6bb az ekkor megkoronazott uralkodonak, Saulnak a bukésat is az Isten
iranti engedetlensége okozza (1Sam 15,11.26-28).

Eltorzult tarsadalomképiink

Ha még egy lépéssel tovabbmegyiink, azzal is kénytelenek vagyunk szembesiilni, hogy az el-
torzitott istenképiink mellett a tarsadalomképiink is végzetes deforméciét szenvedett. Istennek
a Szentirasban vildgosan nyomon kdvethetd teremtési rendje szerint ugyanis az emberek vila-
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ganak alapvetd része a vilagi fels6bbség, az altala fenntartott rend, illetve az annak valé enge-
delmesség. Elegendd a negyedik parancsolatra gondolnunk, amely a sziil6k — és igy attételesen
mindenféle térvényes fels6bbség — iranti engedelmességgel dsszekapcsolja a békés és nyugodt
életet: ,Tiszteld apadat és anyadat, hogy hosszli ideig élhess azon a f6ldon, amelyet Istened, az
Ur ad neked!” (2M6z 20,12) Azt is tudjuk, hogy az dszovetségi allaspontot a keresztyén tradicio
is atvette (Ef 6,2—3). Az éltalunk elemzett apostoli vallastétel sem az embereknek — az Gssze-
fiiggésekbdl adddoan a felsébbségnek — valé engedelmességet tagadja, csupan az Isten iranti
engedelmesség mdgé sorolja azt.

A Szentiras tandsagtétele ebben a vonatkozasban is egyértelmd. ,»Nem azt kérem, hogy
vedd ki 6ket a vilaghdl, hanem hogy 6rizd meg Gket a gonosztdl«” — kdnydrdg Jézus tanitva-
nyaiért a kereszt arnyékaban (Jn 17,15). Az emberek vilagaban rendnek és térvényességnek
kell lennie, ezt pedig a vilagi felsébbség kitelessége biztositani. Ezért 6v Isten igéje a felel6tlen
lazadastol (Péld 24,21). Ezért nem engedi Jézus sem elhagyni a vilagi rend altal megszabott ko-

telezettségeket, noha vilagosan kijelenti, hogy
Az emberek vildgdban rendnek az 6 orszaga nem e vilagi (Mk 12,17; Jn 18,36).
és térvényességnek kell lennie, A vilagi fels6bbség Isten akaratabél végzi a fel-
adatat, ezért a hivé ember sem kérddjelezheti
meg a tekintélyét: ,Minden lélek engedelmes-
kedjék a felettes hatalmaknak, mert nincs hatalom mastdl, mint Istentél, ami hatalom pedig van,
az az Istentdl rendeltetett. Aki tehat ellene szegiil a hatalomnak, az az Isten rendelkezésének
alla ellen; akik pedig ellenéllnak, azok itéletet vonnak magukra.” (Rém 13,1-2) igy az aléren-
delt helyzetben él6knek, még a rabszolgaknak sem szabad zlgolédniuk, hanem engedelmes-
séggel tartoznak azoknak, akik a vilagi jog alapjan a feljebbvaléik (Ef 6,5-8; Kol 3,22—24; Tit
2,9-10; 1Pt 2,13-21).

Mindezzel szemben nem érvelhetiink azzal, hogy a Biblia mogott allo tarsadalmi valdsag
koszondviszonyban sincs az altalunk megélt demokratikus berendezkedéssel. Ez a megkdzelités
mar csak azért sem elfogadhat6, mert a szentirasi konyvek sziiletése altal felolelt eqy évezred
soran sem volt mozdulatlan a tarsadalmi berendezkedés: gondoljunk csak arra, hogy micsoda
kiilonbségek vannak az Abrahdmot vagy Mézest koriilvevé keleti despotizmus, illetve az Uj-
szovetségnek hétteret add romai principatus hellyel-kdzzel koztarsasagi allamberendezkedése
kozott. Masfeldl azt is latnunk kell, hogy Isten igéjének a vilagi felsébbség jogairdl, illetve az
annak valé engedelmességrdl sz616 kijelentései szempontjabdl kozombos az aktudlis tarsadalmi
forma: az itt megfogalmazott elv ugyantigy érvényes a legtisztabb demokraciaban, mint az 6kori
keleti istenkiralysagok keretei kozott.

Isten teremtési rendjének szempontjabél eqgyébként sem a napjainkban mindenek f61é emelt
demokracia a csdcsérték, hanem a konstrualt, rendben m(ikodo tarsadalom. Ennek ellentéte
az a dekonstrualt, a kdzosséget lebontd, az egyén szabadsaganak korlatlansagat hirdetd tarsa-
dalom, amelynek csirai az (igynevezett felvilagosodasban rejlenek, ma pedig a neomarxizmus,
illetve a liberalizmus révén bontjék atomjaira az egykor éppen a keresztyénségbdl taplalkozd
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eurépai kultdrkoért. Ennek vallasos hatter( formai kiilonben mar a késé kdzépkori rajongé szek-
taknal megjelentek, amelyek elvetendének tekintettek mindenféle emberi tekintélyt, a teljes
egyenldséget tiizték a zaszlajukra, és azt a nézetet képviselték, hogy a ,valddi” keresztyé-
neknek eleve tartozkodniuk kell a vildgi dolgokban valé részvételtdl. Eppen erre a szélsdséges
felfogasra reagal az agostai hitvallas, amikor megfogalmazza a vilagi dolgokkal kapcsolatos bib-
likus tanitast: ,A koziigyekrdl azt tanitjak, hogy a torvényes vilagi intézmények Isten jo alko-
tasai, a keresztyéneknek szabad hivatalt viselniiik, biraskodniuk, csaszari és mas, érvényben
lev torvények szerint itélkezniiik, jogos halalos itéleteket hozniuk, jogos habor(t viselniiik,
katonaskodniuk, torvényes szerzédést kotniiik, sajat tulajdonnal rendelkezniiik, a hatésagok
kivansagara eskiit tenniiik, hazasodniuk és férjhez menniiik.

(...
Elitélik azokat is, akik az evangéliumi tokéletességet nem az istenfélelemben és hitben,
hanem a vilagi kotelességek elhagyaséban keresik [...] A keresztyének tehat kotelesek fel-
s6bbségeiknek és a torvényeknek engedelmeskedni, kivéve, ha azt kovetelik téliik, hogy biint
kovessenek el, mert akkor inkabb kételesek Istennek engedelmeskedni, mint az embereknek.”
A hit tehat nem ment fel a vilagi fels6bbség iranti engedelmesség Istennek tetsz6 kotele-
zettsége alol: Melanchthon iménti felsorolasa — torténetesen a rendi tarsadalom keretei kozott
— pontosan arra utal, hogy a keresztyén ember élhet torvénytisztelé allampolgarként dgy, hogy
ez tobbnyire ne kerdiljon ellentétbe azzal a ténnyel, hogy megvaltottsaga okén 6 egyébként a
mennyek orszaganak a részese (Fil 3,20).

Eltorzult egyhazkeépiink

Az elemzésiink kozéppontjaban allé apostoli vallastétel id6tallé elvi alapnak bizonyult a vilag-
ban él6 és szolgald, am Isten orszagaban polgarjogot élvezd anyaszentegyhaz zarandokitjanak
konfliktushelyzeteire nézve. Amellett azonban nem mehetiink el, hogy ez a hatarozott kijelentés
egy konkrét szituaciohoz kapcsolddik. Ez pedig nem més, mint hogy a zsidé vallasi vezetdk a
Krisztusrél sz616 igehirdetést akarjak megtiltani az apostoloknak. Eppen azt, ami egyhazzé teszi
az egyhazat! Luther igy fogalmaz: ,Es nem karingek, tonziirak, hossza kontosok és a Szentira-
son foliil kiagyalt egyéb szertartésaik teszik szentté az egyhdzat, hanem Isten igéje és az igaz
hit.”> Az agostai hitvallas pedig elvi meghatarozast ad az egyhaz mibenlétérél: ,Az egyhaz pedig
a szentek gyiilekezete, amelyben az evangéliumot tisztan tanitjak, és a szentségeket helyesen

4 Bodi E. — Reuss A. ford. Agostai hitvallds. Budapest, 2008, Luther Kiad6, 30—31. /Konkordiakényv. A
Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz hitvallasi iratai, 2./

5  Palfy M. — Reuss A. ford. Schmalkaldeni cikkek. In Schmalkaldeni cikkek, Ertekezés a pdpa hatalmdrdl és
elsébbségerdl, Kis kate, Nagy Kdté. Budapest, 2019, Luther Kiado, 71. / Konkordiakdnyv. A Magyarorszdgi
Evangélikus Egyhdz hitvalldsi iratai, 4./
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szolgaltatjak ki.”® Igehirdetés, még pontosabban: Krisztusrél mint Megvaltérdl tandskodo igehir-
detés nélkiil nincs egyhéz.

Amikor az egyhdz az igehirdetés miatt konfliktusba keveredik a vilaggal — marpedig jelle-
génél fogva Krisztus szent népének ez a természetes létallapota mindaddig, amig e vilagban
vandorol! —, sohasem a sajat kényelme, biztonsaga, lehet6ségeinek kdnnyebbé tétele, hétkoz-
napi értelemben vett boldogulasa élvez prioritast, hanem az evangélium hirdetésének szabad-
sagahoz vald ragaszkodas, akar a legvégsé aldozathozatalig is elmenve. Tulajdonképpen erre,
és nem masra vonatkozik az apostoli vallastétel. Hiszen a legvéresebb iildoztetés kdzepette is
élhet és megmaradhat az egyhdz, alkalmazkodva az aktudlis torvényi keretekhez,” de ha lemond
az evangélium hirdetésérdl — vagy akar annak tisztasagarél — a sajat nyugalmanak kedvéért,
akkor nyomban megsziinik egyhaznak lenni.

Van jelentdsége az apostoli vallastétel egyhaziildozésben gydkerezd hatterének abban a vi-
lagban, amelyben a vallasszabadsag természetes kozegnek szamit? A kérdésre a valasz egyér-
telmd igen. A jogi értelemben élvezett vallasszabadsag mit sem von le ugyanis annak komolysa-
gabdl, hogy a Krisztus keresztjérdl mint az elveszett ember egyediili reménységérdl tantiskodd
evangélium a vilaghan mindvégig, minden tarsadalmi berendezkedésben idegen, de legalabbis
nehezen toleralt valdsag. igy tehat maga az egyhéz is az, mar amennyiben valéban egyhazként
viselkedik, vagyis mindenekfelett ragaszkodik a tiszta evangéliumhoz, illetve annak megszorita-
sok nélkiili, valtozatlan hirdetéséhez, azaz 6nnén apostolisdgahoz. Ebben a vonatkozésban nem
[étezik semmiféle ,0kos” kompromisszum. Ha a keresztyénség mas iranyban probal tajékozddni,
ha az evangéliumot felcseréli valamiféle szocidlis vagy diakéniai mondanivaléval, aktivizmus-
sal, esetleg valamely idegen vilagszemlélet zsakutcajaba keveredve szelektal a rabizott lizenet
hangslyai kdzott, nehogy barkinek az érzékenységét megsértse, vagy ha visszavonul azokon
a terlileteken, amelyeket a vilag mainstream szemlélete kezd uralni, ha egyszeriien valamiféle
civil szervezetként prdbal elhelyezkedni a vilagban, akkor esetleg elkeriilheti a konfliktusokat,
viszont megsz(inik egyhaz lenni.

Int§ izenet ezzel kapcsolatban is a Jeremidsnak adott, az emberi kompromisszumokat lehe-
tetlenné tevd hiztatas: ,Kosd azért derekadra 6vedet, indulj, és hirdesd nekik mindazt, amit én
parancsolok! Ne ijedj meg téliik, kiilonben én ijesztelek meg éltaluk!” (Jer 1,17)

Eltorzult helyzetképiink

Ezzel pedig maris visszakanyarodtunk az ige eredeti kontextusahoz. Az apostoloknak ve-
szélyben volt a nyugalmuk, a biztonsaguk, s6t az életiik is. Ne feledjiik: harmadszor allnak bi-

Bédi E. — Reuss Andras ford. Agostai hitvallds... (4. jz.), 24.

Kiilénds és megddbbentd példja ennek a francia egyhaz helyzete, amely mér hosszu ideje kizarélag allami j6-
vahagyasnak kdszonheten végezheti a szolgélatat, mikozben a hivatalos narrativa szerint Franciaorszag olyan
demokratikus llam, amelyben szétvalik az egyhéz és a vilagi hatalom.
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rosag el6tt, végiil tettlegesen is bantalmazzak 6ket (ApCsel 5,40), nem sokkal késébb pedig
mar vértandja is lesz az egyhaznak Istvan diakonus személyében (ApCsel 7,54—60). A mérleg
masik serpenydjében az apostoli hivatas all: minden koriilmények kozott tandsagot kell tenni
Jézus Krisztus személyérdl és megvalté mivérdl (Mt 28,18—20; Mk 16,15; ApCsel 1,8). A puszta
életiikon tul persze mast is kockaztatnak a tanitvanyok a dontésiikkel, hiszen mar maga Jézus
megmondta nekik: ,»Aki tehét vallast tesz rélam az emberek el6tt, arrél majd én is vallast
teszek mennyei Atyam el6tt, aki pedig megtagad engem az emberek el6tt, azt majd én is meg-
tagadom mennyei Atyam el6tt.«” (Mt 10,32—33) Nem emberek tetszését kell tehat elnyerniiik,
hanem az Isten iranti hiiségnél megmaradniuk. Voltaképpen tehat el6allott az egyhdz térténel-
mének elsd hitvallasi helyzete (sfatus confessionis).

Ami kiilonben egyaltalan nem volt meglepd, hiszen maga Jézus is felkészitette a tanitvanyait
arra, hogy ez var rajuk: ,,»Ha e vilagbél valék volnétok, a vilag szeretné a magaét, de mivel nem
e vilaghdl valok vagytok, hanem én valasztottalak ki titeket a vilaghdl, azért gydilol titeket a
vildg.«” (In 15,19). Mint ahogy arra is, hogy egy-egy ilyen helyzetben nem elegendé az emberi
er6, ami viszont szamunkra éppenséggel a tényleges erdt jelenti, minthogy egyhazat maga az
Ur vezeti a neki tetszd Gtra: ,»ime, én elkiildelek titeket, mint juhokat a farkasok kozé: legyetek
tehat okosak, mint a kigydk, és szelidek, mint a galambok. ()vakodjatok az emberektdl, mert
atadnak a torvényszékeknek, és megkorbacsolnak zsinagdgaikban, s6t helytartok és kiralyok
elé hurcolnak énmiattam, tandbizonysagul nekik és a poganyoknak. Amikor azonban atadnak
titeket, ne aggddjatok amiatt, hogy miképpen vagy mit mondjatok, mert megadatik nektek ab-
ban az 6raban, hogy mit mondjatok. Mert nem ti vagytok, akik beszéltek, hanem Atyatok Lelke
sz0l altalatok.” (Mt 10,16—20) Ezért biztat Pal arra, hogy Krisztus népe ne legyen tekintettel
a koriilményekre és az azokban rejt6z6 potencidlis veszélyekre, hanem batran — nem emberi
batorsaggal, hanem a Krisztusra hagyatkozé hit vakmerdségével — végezze a tandsagtétel szol-
galatat: ,Kérve kérlek az Isten és a Krisztus Jézus szine el6tt, aki itélni fog él6ket és holtakat; az
6 eljovetelére és orszagara kérlek: hirdesd az igét, allj el6 vele, akar alkalmas, akar alkalmatlan
az idd, feddj, ints, biztass teljes tiirelemmel és tanitassal.” (2Tim 4,1-2) A hitvallasi helyzet
voltaképpen azt jelenti, hogy az egyhaz szamara ehhez képest nem létezik alternativa.

Torz helyzetképre vall az, amikor az egyhdz a maga elfogadtatasa vagy éppen tulélése miatt
a vilaghoz igyekszik igazodni. Ez révid tavon sikeresnek tiinhet — vagy legalabbis kdnnyen lehet
ezzel nyugtatni a lelkiismeretet —, amugy viszont zsékutca: ,A vilag pedig elmlik, és annak
kivansaga is; de aki Isten akaratat cselekszi, megmarad 6rokké.” (1n 2,17) A tdlélés tehat
nem az ,,0kos” kompromisszumokon, a megfelelé rugalmassagon, az osztatlan népszeriiségen,
a hatalmasoktél elnyert kegyajandékokon, a vilag ritmuséanak felvételén milik, hanem egyediil
az Isten iranti hliségen. Akar a rdmai cirkuszok porondjain, a maglyakon, a gélyapadokon, a
jogtalan mell6zottségen, a vords és a barna kommunizmus halaltaborain, vagy éppen napjaink
globalista nyilt tarsadalméanak véleményterrorjan keresztiil is, hiszen nem feledhetjiik el: Isten a
torténelemnek is Ura (vo. Lk 1,52). Ahogyan kétezer éve Jeruzsdlemben Péter és tarsai hitval-
lasi helyzetet éltek meg a nagytanacs szine el6tt, (igy éli meg ezt azéta is sziinteleniil Krisztus
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népe. A tét olykor latszélag csak némi apré kényelmetlenség, maskor pedig élet vagy haldl, a
valésagban azonban mindig ugyanaz: hiiséges marad-e az egyhaz a maga apostolisagahoz, vagy
feladja azt?

Befejezés

Hitvallasi helyzet éllott be tehét, igy az egyhaz hitvallastételre kényszeriilt. ,Istennek kell
inkabb engedelmeskedniink, mint az embereknek” — hangzik a vallastétel. Azért sziiletett meg
ez a vallastétel, mert az ige hirdetésérél, az ahhoz valé ragaszkodasrol, vagyis az apostoli szol-
galatrél volt sz6. Azaz az anyaszentegyhdz Iényegérdl. Nem hdsok alltak itt ki halalt megvetd
batorsaggal valamilyen iigy mellett, hanem maga Krisztus erésitette meg az 6 népét abban,
amire elhivta. Ahogyan teszi ezt azéta is szamos helyen és szamos helyzetben, vérg6zos dikta-
tarak vagy éppen a kényelmes polgari jolét keretei kozott egyarant.

A vallastétel nem az apostolok batorsagat hirdeti ugyan, hanem Krisztus mindenre erdt ad6
kegyelmét, mégis béatorsagot ont a mi sziviinkbe is. Vilagossa teszi, hogy a szeret6 Atyaként
megismert Isten feltétlen engedelmességet kovet; hogy a Krisztusban elnyert szabadsag nem
ment fel az Isten akaratabél kormanyz6 fels6bbség iranti engedelmesség alél; hogy az igehirde-
tést nem hallgathatjuk vagy torzithatjuk el kiilsé kériilményekre hivatkozva; illetve hogy amikor
ezek a koriilmények dontéshelyzetbe sodornak, akkor kompromisszumok nélkiil Krisztust kell
megvallanunk. Olyan a helyzetiink, mint a Kanaén elfoglaldsara késziilé, gyenge hitii nép élére
allitott Jozsuée. Azé a Jozsuéé, aki igéretet kapott Istentdl: ,,Megparancsoltam neked, hogy légy
erds és bétor. Ne félj, és ne rettegj, mert veled van Istened, az Ur mindeniitt, amerre csak jarsz.”
(Jozs 1,9) igy aztan 6 maga is béatran kijelenthette, hogy ,,én és az én hazam népe az Urat szol-
galjuk” (Jozs 24,15). A nekiink adott igéret sem kevesebb annal, mint hogy ,,»én veletek vagyok
minden napon a vilag végezetéig«” (Mt 28,20). Nem mellesleg maganak az egyhdznak a tapasz-
talata is egybecseng ezzel az igérettel: ,Azok pedig elmentek, hirdették az igét mindeniitt, az
Ur pedig egyiitt munkélkodott veliik, megerdsitette az igehirdetést a nyomaban jaré jelekkel.”
(Mk 16,16) Nem létezhet tehat masféle dimenzibja az életiinknek és a szolgalatunknak sem:
,Mindenre van er6m Krisztushan, aki megerdsit engem.” (Fil 4,13)

Borotvaélen tancolunk? Igen, az egyhaz erre hivatott el. Mindig igent mondani Istennek, és
mindig nemet a vilagnak, nem tdrédve a reakciokkal és a koriilményekkel.

Nehéz? Az. Emberileg lehetetlen. Gyakran

Mindig igent mondani Istennek, és mindig bele is buktunk, és bele fogunk bukni a jovében
nemet a vilagnak, is. Ett6l viszont még nem valtozik meg sem a

kiildetésiink, sem pedig az a miénknél hatalma-
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sabb erd, amely mogotte és igy mogottiink is all.
Mert nem emberi lehetéségek hatarozzak meg a helyzetiinket, hanem a mennyei mandéatum. Es
az ahhoz f(iz6tt — ugyancsak Lukacs altal rank hagyomanyozott — igéret: ,Ne félj, hanem szdlj,
és ne hallgass: mert én veled vagyok” (ApCsel 18,9-10).

Tuban Jozsef | ,Mert én veled vagyok.”



Kulcsar Marton

életitja

Bevezetés

1948. aprilis 25-én D. baré Radvanszky Albert a Magyarorszagi Agostai Hitvallasti Evangé-
likus Egyhaz egyetemes egyhazi és iskolai feliigyel6je az alabbiakkal vezette be beszédét az
egyetemes kozgyilésen: ,EInoki megnyitom targykore, melyet témdren ebben az egy mon-
datban fejezhetek ki: Az egyhéz az id6k valsagaban. Mégpedig a habords, a vilagnézeti s a lelki
valsagban.” Nagyon jol latta a helyzetet. A XX. szazadban ugyanis nem egyszer{ien valtozasok
kozt élt az emberiség, hanem széthullott sok minden, ami korabban biztosnak latszott. A vi-
laghaboruk, a totalis allamszervezetek brutalitdsa vagy az eurdpai hatarok teljes atrajzolasa
iszonyatos kihivast jelentettek mind az egyes embernek, mind a tarsadalmi szervezeteknek.
Radvanszky jol Iatta a megoldast is: abban a lelki kdoszban, amelybe Eurdpa a XX. szézad elejé-
re keriilt, nem lehet mas megoldast talalni, csak visszatérni a keresztyén gyokerekhez. Az egy-
hazrdl vallott felfogasa ezt tiikrozi: ,Az egyhaz az evangéliumban kijelentett, 6rok isteni igazsag
hordozdja, s hivatasaval keriilne ellentétbe, sét
létjogosultsagat tenné kockéra, ha vilagnézetek nem lehet mds megoldast taldini,
kiszolgalasara vallalkoznék, vagy néma szemlé-  csak visszatérni a keresztyén gydkerekhez.
[6je lenne olyan folyamatoknak, amelyek Isten

rendjébe iitkdznek.”

D. baré Radvanszky Albertrél sajnos keveset beszéliink, pedig érdemes volna figyelmiinkre.
Oly korban &llt egyhazunk kiemelt posztjan, amely szoros parhuzamot mutat a miénkkel. A
XX. szazad folyaméan nemcsak az egyhéz élt vélsagos koriilmények kozt, az ember is, ahogy ez
a XXI. szézadban is igy van. Mi sem hdzhatjuk ki magunkat ezek aldl, s tartozunk annyival az
utdnunk kovetkezd generacioknak, hogy atgondoljuk és értékeljiik elédeink dontéseit, hiszen
tanulhatunk beldliik.

Elindulas

Bard Radvéanszky Albert 1880. szeptember 11-én Pusztavarsényon sziiletett® baré
Radvénszky Janos és Radvanszky Sarolta masodik fiaként. Bar a kdozel 30 000 nemesi kozép-

Radvdnszky Albert utolsd hivatalos beszéde. 1948. IV, 25. Budapest, 1948, Fébé Nyomda, 1.

Radvdnszky Albert utolso... (1. z.), 2.

S.v. Radvanszky Albert, baré. In Kenyeres Agnes (foszerk.): Magyar életrajzi lexikon 1000-1990 (elektronikus
dokumentum). Budapest, (2001,] Arcanum. http://mek.niif.hu/00300/00355/html/ABC12527/12623.htm (le-
toltve: 2022. februar 17.).
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birtokos csalad kétharmada elszegényedett a XIX. szazad masodik felére, és dzsentrivé valt,* a
Radvanszkyak nem szegényedtek el, s6t, az esetiikben feljebb |épésrdl beszélhetiink: a bardi ci-
met Ferenc Jozseft6l 1875-ben kaptak.> Albert birtokai a Heves varmegyei Zagyvaszentjakabon
és Pusztavarsanyon fekiidtek. Ez az egzisztencialis fliggetlenség nagy kézéleti szabadséagot biz-
tositott szamara. Alapiskolai (1886—1890) elvégzése utan Besztercebanyara jart gimnaziumba
(1890-1898), ahol tanara volt Raffay Séndor, a Banyai Evangélikus Eqyhéazkeriilet késdbbi
piispoke. 0 vizsgéztatta le a lIl. osztaly tantérgyaibol 1893-ban.” Ezt kévetden elgbb jogi al-
lamvizsgat tett Budapesten, majd elvégezte Mosonmagyardvaron a gazdasagi akadémiat.® A
korszak harom legfontosabb és legtobbet hasznalt idegen nyelvén beszélt folyékonyan: németiil,
angolul és franciaul.’ A csalad hagyomanyai arra sarkalltak, hogy ne csak a politikai, hanem az
egyhazi kozéletnek is tevékeny szerepldje legyen. Az evangélikus egyhazban sokszor fontos

poziciokat toltottek be a rokonai: apai nagyapja,

A csalad hagyomanyai arra sarkallték, baré Radvanszky Antal 1879-t6| 1881-ig a Ma-
hogy ... az egyhazi kézéletnek is tevékeny gyarorszagi Evangélikus Eqyhaz egyetemes fe-
szerepldje legyen. liigyelje volt.’* Késdbb eqy masik kozeli rokon,

baré Pronay Gyorgy allt e szolgélati helyen.!
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Vilagi feladatok

Mar fiatal koraban tevékenyen kapcsolddott be a hazai kézéletbe. Minddssze 25 éves koratdl,
1905-16l a Férendihdz tagja, majd jegyz6je lett.”? Tisza Istvan bizalmas hiveinek a soraba tar-
tozott ekkor, és az altala vezetett Szabadelvii Part, késébb a Nemzeti Munkapart tagja volt. Ez

4 Berend T. Ivan: Vdisdgos évtizedek. Kozép- és Kelet-Eurdpa a két vildghdabori kozott. Budapest, 1983, Gondo-
lat, 37.

5 -y —s: Baré Radvéanszky Béla, az Gj koronadr. Vasdrnapi Ujsdg, 1895. januar 27. 49-50. https://epa.oszk.
hu/00000/00030/02134/pdf/02134.pdf (letdltve: 2022. februar 17.).

6 A Magyar Tudositd szerkesztdsége (szerk.): A Magyar Orszdggyiilés. A Forendihdz és Képvisel6hdz tagjai-
nak életrajzi adatai. Budapest, 1906, Jokai Konyvnyomda. https://library.hungaricana.hu/en/view/OGYK_
Almanach_1906-1910_2/?pg=142&layout=s (letdltve: 2022. februar 17.).

7  D.Raffay Séandor: Onéletrajzi feljegyzések. 8. EOL Raffay-hagyaték.

Magyar életrajzi lexikon... (3. jz.).
Szépfalusi Istvan (val.): Ordass Lajos: Vdlogatott irdsok. Folytatds. Budapest, 1998, A Magyarorszéagi Evangéli-
kus Egyhdz Sajtéosztélya, 461.

10 Czenthe Miklés: Koronadr és egyetemes feliigyel. Baré Radvanszky Albert (1880—1963) emlékezete. Evangé-
likus Elet, 2007. augusztus 19-26. 5.

11 Barcza Béla: 0 is Radvénszky volt. Baré Radvénszky Albert (1880—1963). Evangélikus Elet, 2005. december
18. 10.

12 http://kerekharaszt.hu/jold/downloads/radvanszky_albert_1880_1963.pdf (letdltve: 2022. februér 17.).
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volt az egyetlen parttagsaga,® de az I. vilaghabor( utan is kozeli kapcsolatot apolt a legfelsébb
politikai kdrokkel. Lojalitasa nem volt kérdéses, igy komoly feladatokat kapott. Csak felsorolas-
szer(ien emlitek meg ezek koziil néhanyat.

— 1927-ben a Magyar Orszaggyiilés Felsé- Lojalitasa nem volt kérdéses, igy komoly

hdzénak tagja lett mint az evangélikus eqyhdz  feladatokat kapott.
egyetemes egyhazi és iskolai feliigyel6je.**

— 1935-16l a fels6haz egyik alelndke volt.™ E
mindségében elndkolt 1938. augusztus 18-an az I. (Szent) Istvan halalanak 900. évforduldja al-
kalmabol Székesfehérvarra kihelyezett {innepi orszaggyfilésen, ahol az egyetlen napirendi pont
az allamalapitd kiralyunk emlékét megorokitd torvény megalkotasa volt.

— 1942, szept. 29-én a Fels6haz képviseletében jelen volt gréf Teleki Tibor protestans koro-
nadr gyomraoi temetésén.'” Radvanszkyt nem sokkal késébb az 6 helyére valasztottdk meg, baré
Perényi Zsigmond katolikus koronadr mellé.!® Ezt a tisztét 1944-ig toltotte be.”

— 1943-t6l részt vett a Kallay-kormany szervezkedésében, amely orszagunk habordbdl valé
kiugrasat és a kiilonbéke megkotését készitette el6.% Errél azonban azon a hivatkozéson kiviil,
amit id. Fabiny Tibor irt le egy munkajaban, jelenleg alig tudunk valamit. Hogy redlis-e ez a le-
iras? Mindenképpen, hiszen Radvanszky lojalitésa nem volt kérdéses, raadasul a hazai evangélikus
egyhaz vezetdjeként szertedgazd egyhazi kapcsolatrendszere volt, f6leg a protestans orszagok-
ban. Id. Fabiny Tibor munkéjaban olvasunk arrél, hogy Radvéanszky titkos targyalasokat folytatott
Magyarorszagon svéd diplomatakkal, de ennél tébbet nem irt.2 Jelenleg két dolgot mondhatunk
el: egyrészt Radvanszky szoros kapcsolatban allt azzal a svéd Valdemar Langlet-val, aki ekkor
hazankban tanitott mint idegen nyelvi lektor, és a zsiddmentésben volt kulcsfontossagu szerepe.
Radvanszkynak rajta és a svéd nagykovetségen keresztiil lehettek még kapcsolatai diplomatakkal.

13 Czenthe: Koronadr és egyetemes feliigyelé... (10. jz.).

14 Magyar Tdvirati Iroda Hirei. Napi hirek. Napi tuddsitdsok. 1927. januar 28. 9. kiad. 12 6ra 10 perc. https://
library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek_1927_01/?pg=579&layout=s (letdltve: 2022. februér 17.).

15 Magyar életrajzi lexikon... (3. jz.).

16 Magyar Tavirati Iroda. Pro Domo. 1938. augusztus 18. https://library.hungaricana.hu/hu/view/ProDomo_193
8_1939/?pg=25&layout=s (letdltve: 2022. februar 17.).

17 Magyar Tdvirati Iroda Hirei. Napi hirek. Napi tuddsitdsok. 1942. szeptember 29. 15. kiad. 14 éra 5 perc.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek_1942_09_2/?pg=531&layout=s (letbltve: 2022. februar
17).

18  Bdr6 Radvdnszky Albert Koronadr Vdlasztds 1942 December. http://www.youtube.com/watch?v=jXsOTMV-gHA
(letéltve: 2022. februar 17.).

19  T6th-Szollés Mihdly (szerk.): Evangélikus arcképcsarnok. Budapest, 2002, Evangélikus Sajtdosztaly, 122.

20 (Id.) Fabiny Tibor: Negyed szazadon &t volt egyetemes egyhézi és iskolai feliigyel6nk baré Radvanszky Albert.
1880-1963. In Evangélikus Naptdr az 1993. évre. Budapest, [é. n.,) A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Saj-
téosztélya, 61.

21 Fabiny: Negyed szdzadon dt... (20. jz.), 61.
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A masik, amit bizonyosan tudunk, hogy 1943-ban elkezdtek szervezni a stockholmi magyar nagy-
kévetségen egy lelkészi allast, amelyre Ordass Lajost — a banyai keriilet kés6bbi piispokeét, ekkori
kelenfdldi lelkészt — akartak felkérni. Nyilvanvaléan nagyban megkonnyitette volna Radvéanszky
feladatat, ha megbizhaté embere van egy semleges orszagban. Végiil a belligyminisztériumban
megbuktattak a probalkozast Ordass alkalmatlansagara hivatkozva.?2 Ennél tébbet azonban jelen-
leg nem tudunk Radvanszkynak a kiilonbéke érdekében tett erdfeszitéseirdl. A kiiliigyminisztéri-
um iratai kozt még sok érdekes adat lehet, hiszen Radvanszkynak tébb olyan Gtjarél van ismere-
tiink, melyeket semleges orszagokba tett ezekben az években.

Egyhazi feladatok

A fentebbi néhany példa is bizonyitja, hogy az elsé vilaghabord utan Radvanszkynak vilagi
feladatai is maradtak, a legfontosabba mégis az vélt, hogy a Magyarorszagi Agostai Hitvallsi
Evangélikus Egyhaz egyetemes egyhazi és iskolai feliigyeldjévé valasztottak meg (1923), amely
tisztébe Raffay Sandor iktatta be?® a Dedk téri evangélikus templomban. Ettdl kezdve barmilyen
kozfeladatot véllalt, mindig megmaradt egyhazfeliigyelének. Az identitasat hatarozta meg ez,
nem pedig lehet6séget latott benne, mintha ugrédeszka lenne a vilagi hatalom megszerzésé-
re. 1923. marcius 22-én allt szolgalatba.?* Nem véletleniil valasztottak 6t, hosszl ideje benne
volt az egyhazi kozéletben. Az 1913-as névtar szerint a pesti magyar és német egyhdz kozos

képvisel6testiiletének a magyar egyhaz éltal

a(z] Evangélikus Egyhdz delegalt tagja,® és a Pestmegyei Evangélikus
egyetemes egyhdzi és iskolai feliigyeldjévé Egyhdzmegye Gyémintézetének vezetdségi
vdlasztottdk meg tagja volt.?s Ez a névtar egyhazkozségi feliigye-

16

[6nek is nevezi, de azt nem irja, hogy hol t6l-
totte be e tisztséget.”” Az 1929-es dunaninneni
keriileti névtarban® és az 1940-es egyetemes névtarban Egyhézasdengeleg egyhazkozség
gyiilekezeti feliigyel6jeként emlitik.” Lehetséges, hogy 1913-ban Egyhazasdengeleg leanygyii-

22 Szépfalusi Istvan (szerk.): Ordass Lajos: Onéletrajzi irdsok. Bern, 1987, Eurépai Protestans Magyar Szabad-
egyetem 148-149.

23 H. Gaudy LészI6: Raffay Sandor. Gépelt emlékirat. 239. Raffay-hagyaték, EOL, Kézikonyvtar, Kéziratok.

24 Toth-Szollos (szerk.): Evangélikus arcképcsarnok... (19. jz.), 122.

25 Az dg. hitv. ev. egyhdz Egyetemes Neévtdra 1913. (H. n.,) 1913, Libertas Konyvnyomda, 34.

26 Az dg. hitv. ev. egyhdz... (25. jz.), 239.

27 Az dg. hitv. ev. egyhdz... (25.jz.), 42.

28  Kirchner Rezsd (6sszeéll): A Dundninneni Ag. Hitv. Evang. Eqyhdzkeriilet névtdra 1929. Budapest, 1929, If.
Kellner Jend Ké- és Kényvnyomdaja, 32.

29 A Magyarorszdgi Evangélikus Keresztyén Egyhdzegyetem Névtdra. Gyor, 1940, Baross Nyomda — Uzsaly és
Koncz (Harangszé nyomdéja), 66.
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lekezetének, a herédi gyiilekezetnek volt a megbizott feliigyel6je. A névtar errél semmit nem
ir, de Heréddel vald szoros kapcsolatat igazolja, hogy 6 adoményozta a herédi templom Luther-
rézsaval diszitett oltarterit6it és oltari edényeit, valamint a kiilonleges kiéllitasa Bibliajat.>° Az
1920-as évek elején a Budapesti Evangélikus Egyhazmegye mésodfeliigyel6jeként ! tovabba az
Orszégos Luther Tarsasag elndkeként is rendszeresen részt vett az egyhdzi életben.3

Az egyetemes feliigyel6i tisztséget 25 éven 4t toltotte be (1923—1948). Nagyon nehéz fel-
adatot kapott: az I. vilaghaboru alatti és utani zirzavaros éllapotokat helyre kellett hozni. Sem az
emberek szivében-lelkében [év6 kaosz és bizal-
matlansag, sem Magyarorszag nemzetkozi, bel- Az egyetemes feliigyeldi tisztséget
politikai és gazdasagi helyzete nem volt igazan 25 éven at téltdtte be
alkalmas a nyugodt, alkoté munkara. Jellemzd

példa a vilaghabora végi elképesztden zakla-

tott allapotokra, hogy a Tandcskoztarsasag idején a Dedk téri evangélikus templombdl, Raffay
Sandor banyakeriileti piispdk szolgalati helyébdl szinhazat akartak kialakitani.* Mindekozben
a veszteségek Oridsiak voltak. Az I. vilaghabord el6tti magyarorszagi lelkészképzést alapjaiban
kellett atszervezni, mert a korabbi harom evangélikus teoldgiabdl egyediil a soproni maradt
itthon, a pozsonyi és az eperjesi Csehszlovakidhoz keriilt,>* akarcsak az eperjesi jogakadémia,
mig a Lelkészképz6 Féiskolat Romanidhoz csatoltak. A habor( el6tti 25 kozépfokd evangélikus
intézménybdl 8 maradt hazankban, a 6 tanitoképzobdl pedig csak 2. A vilaghébor el6tti 1,3
millié evangélikus vallasti emberbdl 485 ezer maradt meg a trianoni hatarokon beliil, a korabbi
770 egyhazkozséghdl pedig mindossze 286.3¢ A veszteségek listajat tovabbi diakdniai intézmé-
nyek gyarapitotték, mint a Torzsai Arvahaz és Konfirmandus Otthon is.3”

30 http://kerekharaszt.hu/jold/downloads/radvanszky_albert_1880_1963.pdf (letdltve: 2022. februar 18.).

31 H. Gaudy: Raffay Sandor... (23. jz.), 239.

32 Magyar Tdvirati Iroda Hirei. Napi hirek. Napi tuddsitdsok. 1922. december 4. 21. kiad. 22 6ra 50 perc. https://
library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek_1922_12_1/?pg=78&layout=s (letdltve: 2022. februar 18.).

33 50 év tdvlatdbol. Dr. Raffay Sandor piispoknek, a Magyarorszdgi Evangélikus Lelkészek Egyestilete elndkének
visszaemlékezései. Budapest, 1944, Magyarorszagi Evangélikus Lelkészek Egyesiilete, 15.

34 50 év tdvlatdbdl... (33.jz), 9.

35 Novék Istvan: Miskolc egykori féiskoldja: az evangélikus jogakadémia In ifj. Schneller Karoly (6sszeéll.): Emié-
kezés a Miskolci Evangélikus Jogakadémia tandraira. Sajté ala rendezte Boleratzky Lorand. Budapest, 1995,
Ordass Lajos Barati Kor, 8.

36 Gergely Jend — Kardos Jozsef — Rottler Ferenc: Az egyhdzak Magyarorszdgon. Szent Istvdntdl napjainkig.
Budapest, 1997, Korona Kiadd, 198.

37 A Bdnyai Agost. Hitv. Ev. Egyhdzkeriilet 1920. oktdber 7-én Budapesten tartott kizgyiilésének jegyzd-
konyve. Budapest, 1920, Ifj. Kellner Erné Kényvnyomdaja, 9.
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Egyhazfeliigyeldi szolgalat

Ebben a helyzetben kellett 1923 utan Gjrainditani az egyhazi életet és kialakitani a miiko-
ddképes keretet. Radvanszky nagy munkat végzett az egyhdz gazdasagi és vilagi vezetésében,
tevékenyen részt vett a korszak iigyeinek rendezésében, a tobbi protestans egyhazzal vald
kapcsolattartasban. Egy életrajzi munka keretei nem teszik lehetévé a korszak tiizetes bemuta-
tasat, de néhany fontos példat emlithetiink:

FelsGoktatdsi intézmények. Mint egyetemes

nagy munkat végzett az egyhdz feliigyeld volt jelen a pécsi Magyar Kiralyi Er-
gazdasdgi és vildgi vezetésében, zsébet Tudomanyegyetem Sopronba kihelye-

zett teoldgiai fakultasanak iinnepélyes meg-

18

nyit6jan, és mondott iidvozletet az evangélikus
egyhdz nevében 1923. november 11-én.3® Bar a teoldgia helyének elrendezésében még nem
vett részt, de a teoldgusotthonnak és a fakultas épiiletének a felépitésében — el6bbi 1929.
oktober 12-ére3 utébbi 1930. november 14-ére késziilt el*® — mér donté szerepet vallalt.
Ennek is koszonhet, hogy 1929. oktéber 13-an, a soproni teoldgiai fakultas épiiletének alap-
kéletételekor a pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem diszdoktorava avattak Geduly Henrik, Kapi
Béla és Raffay Sandor evangélikus és Ravasz Laszl6 reformatus piispokokkel egyiitt.** Az Eper-
jesrdl Miskolcra attelepitett jogakadémia miikddtetésében és szinvonalanak habor( el6tti szint-
re emelésében is tevékenyen részt vett. E nagy maltd intézményt Eperjesi Kollégium néven
1667-ben alapitottak, majd sok viszontagsag kozott az 1861-62-es tanévtél folyamatos volt
a képzés, az els6 vilaghabor( el6tt mar 8 tanszékkel.*? Mivel 1918 Gszén a csehszlovak allam
Eperjesen csak a fégimnazium létét engedélyezte, a jogakadémia hontalanna valt. Miskolc varos
fogadta be az intézményt teljes korii jogutddként az eperjesi tanitképzdvel eqyiitt.** Az egész
intézmény 4tkoltoztetésérdl persze nem volt sz6, mert Eperjesen maradt a jogakadémia egész
felszerelése: a 15 000 kotetes kollégiumi nagykonyvtar, a 14 000 kdtetes Szirmay-konyvtar,
a 6000 darabos éremgyiijtemény, a jo0l felszerelt szertarak, a jol miikodé pénziigyi struktdrat
lehetdveé tevd alapitvanyok stb. Mégis alig fél évvel a menekiilés utéan, 1919. mércius 15-én Gjra
elkezd6dott a tanités, bar az anyagi helyzet a habor(t kdvetd években nagyon nehéz volt.** Mis-

38 Kiss Jend (6sszeall): Visszapillantds a Magyar Kirdlyi Erzsébet Tudomdnyegyetem Evangélikus Hittudomdnyi
Kardnak hiisz éves torténetére (1923-1943.). Pécs, 1943, Dunantul Pécsi Egyetemi Konyvkiadd és Nyomda R.-T.
Pécsett, 10-11.

39 Kiss: Visszapillantds... (38. jz.), 28.

40  Kiss: Visszapillantds... (38. jz.), 13-17.

41 A Pécsi Egyetem diszdoktorainak névsora: https://pte.hu/hu/egyetemunk/kivalosagaink/diszdoktorok (letéltve:
2022. februar 18.).

42 A Tiszai Ag. Hitv. Ev. Eqyhdzkeriilet Miskolci Jogakadémidjanak 1930-31. tanévi almanachja. Miskolc, 1931,
Ifj. Ludvig és Janovits Kdnyvnyomdaja, 5-8.

43 Novak: Miskolc egykori fdiskoldja... (35. jz.), 8.

44 A Tiszai Ag. Hitv. Ev. Eqyhdzkeriilet... (42.]z), 9.

Kulcsar Marton | Ember ,az idok valsagaban”.



kolc varos és a Tiszai Evangélikus Egyhdazkeriilet azonban szoros dsszefogassal megteremtette
az (j intézmény pénziigyi feltételeit és felszereltségét is allanddan bévitette, igy a jogakadémia
10 tanszékkel miikodott ebben az id6szakban.*

A torvényi keretek vdltoztatdsa. A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz e korszakban Budapesten
tartotta legfontosabb zsinatat, amely 1934. november 10-t6] 1937. november 9-ig iilésezett.
Ezen baré Radvéanszky Albert elnokolt. Ekkor mondtak ki azt az alapelvet, hogy a magyar evan-
gélikus egyhdz tanitasanak legfontosabb alapja a Konkordiakonyv, és ekkor teremtették meg
a zsinati-presbiteridlis egyhazalkotmany alapjat azzal, hogy egyhazmegyei és egyhazkeriileti
szinten is létrehoztak a presbitériumokat. igy mar nemcsak egyszemélyi vezetés volt a kii-
[6nb6z6 kozigazgatasi szinteken. Ahol korabban a piispdk vagy az esperes szava dontott, ott
a gyiilekezetek (az egyhazmegyei preshitériumban), illetve az egyhdzmegyék képviselGi (az
egyhazkeriileti preshitériumban) is beleszélast kaptak az érdemi munkéba. Végiil a zsinat a
vilagi vezetés mellett a lelki vezetésnek is nagyobb silyt adott azzal, hogy a szolgalatara nézve
rangidds plispokot nevezte ki az egyetemes és
egységes lelkigondozas iranyitdjava.* mar nemcsak egyszemélyi vezetés volt

Hadboriis kihivdsok. 1942-ben Kapi Bélarang-  a kiilénb6z6 kbzigazgatasi szinteken.
idés piispokkel kardltve sikerrel tudtak szem-

beszallni a német nyomassal, amely a legérté-
kesebb magyarorszagi evangélikus kincsnek, a Luther-végrendelet eredeti példanyanak német
kézbe adasaért indult el.*” Még Adolf Hitler is probalt nyomast gyakorolni a magyar kormanyra,
de nem jart sikerrel: Luther végrendelete hazankban maradt.*® A habord masféle nehézségeket
is hozott. Az elképesztéen zavaros hazai allapotokat joI mutatja, hogy 1943. december 3-a
utan kozel harom és fél éven &t nem sikeriilt az évenkénti egyetemes kozgyiilést megtartani,
s6t amikor a front kettévagta az orszagot, gyakorlatilag kettészakadt az evangélikus egyhaz,
annyira lehetetlenné valt az atjaras. Ekkoriban két kiilon egyhazi kormanyzatot kellett |étesiteni.
4 A zsidomentésben is aktivan kozrem(ikodott az evangélikus egyhaz. A fellelhetd forrasok
alapjan két irdnyvonalét latjuk ennek. Egyrészt a hivatalos tiltakozésokat. 1944-ben — amikor
a deportalasok megindultak — baré Radvanszky Albert egyetemes feliigyel6 és Kapi Béla piis-
pok a reformatus egyhaz képviselGivel kozdsen

megfogalmaztak egy memorandumot, amellyel A zsidomentésben is aktivan
felkeresték Sztéjay Dome miniszterelndkdt, kozremikoddtt az evangélikus egyhaz.
hogy allitsék le a vonatokat. 1944. jin. 25-én

pedig kozos protestans pasztorlevelet irtak, de

45 Novak: Miskolc egykori fdiskoldja... (35. jz.), 8.

46 Bucsay Mihaly: A protestantizmus torténete Magyarorszdgon 1521-1945. Budapest, 1985, Gondolat, 247-248.
47  Fabiny: Negyed szdzadon dt... (20. jz.), 61.

48 Botta Istvan: D. Baré Radvénszky Albert. Keresztyén Igazsdg, Uj folyam, 1990. szeptember. 34.

49  Radvdnszky Albert utolso... (1. jz.)
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a felolvasésat megtiltotta a Sztéjay-kormany.>® Méasrészt pedig volt nemhivatalos (tja is a men-
tésnek. Az evangélikus egyhazban a lelkészek és a vilagi tisztségvisel6k koziil sokan prébaltak
segiteni. Koziiliik Sztehlo Gabor és Keken Andras munkassagét dolgoztak mar fel. Mindkettdji-
ket joggal valasztottak a Vilag Igazai kozé, emlékiiket Jeruzsalemben a Jad Vasem intézet em-
[ékfa iiltetésével drokitette meg. Az altaluk megmentett emberek nagy szdma azonban kizarja
annak a lehetségét, hogy maganakcio lett volna a kezdeményezésiik. Elég arra gondolni, hogy
Keken Andras tamogatas nélkiil bizonyara nem tudott volna habords helyzetben 3000 ember-
nek a keresztleveléhez elegendd papirt szerezni. Radvéanszky esetén a Protestans Segélyiroda
munkassaga érdekes. Az evangélikus, a reformatus és tovabbi kisegyhazak képvisel6ibdl alakult
intézmény vezetdje volt, ahol rengeteg {ildozottnek — féleg zsidé szarmazasuaknak — allitottak
ki svéd igazolvanyt, ezzel megmentve Gket az elhurcolastél. Ordass az Onéletrajzi irdsokban
Valdemar Langlet 1946-ban Stockholmban megjelent kdnyvére hivatkozik, amelybdl le is for-
ditott egy részletet. Langlet azt mondja, hogy Radvanszky kiemelkedGen j0 munkat végzett.>!
1944 6szén baré Radvanszky Albert Raffay Sandor banyakeriileti piispokkel kardltve mindent
megtett, hogy Budapestet nyilt varossa nyilvanitsak. A Szalasi-féle vezetés erre csak akkor lett
volna hajlandd, ha cserébe legitimnek ismerik el 6ket, ezt azonban sem Raffay, sem Radvanszky
nem vallaltak.> Valészin{i azonban, hogy semmit nem valtoztatott volna a tényleges helyzeten,
ha Szélasiék vallaljak a varos nyiltta tételét, mert a német hadvezetés err6l hallani sem akart.

A habora utan

1945 utan teljesen mas vilag kovetkezett. Nem a nyomas valtozott meg — hidba szoritottak

ki Magyarorszagrdl az egyik széls6ségesen emberiség- és keresztyénségellenes rendszert (a
nacizmust), a helyére masik jott (a kommunizmus) —, hanem az orszag vezetése keriilt a korabbi
konzervativ értékrend(i kormanyzattol eqy széls6séges alapokon allé csoport kezébe, akik min-
den segitséget megkaptak hatalmuk kiépitéséhez a hazankban allomasozé Vords Hadseregtdl
és a Szovetséges Ellendrz6 Bizottsag magyar-

1945 utén teljesen més vildg kévetkezett. orszagi vezet6jétdl, Kliment Vorosilov mar-

salltél. Ennek hamar megmutatkoztak a jelei.

20

Az egyhazak vezetdi nem taldltak semmilyen
megértésre az Uj rendszerben, a korabbi seqité szandék teljesen elt(int. Lehetetlen volt egyez-
séget kotni, csak az allami diktatumokat fogadhatték el. Azokat, akik ezt nem akartdk megtenni,
kiméletleniil félreallitottak. Komoly kihivasok terhelték meg ekkor az evangélikus egyhazat,

50 Mirdk Katalin (szerk.): Ldmpds az oltdr zsdmolydn. Kapi Béla piispok feljegyzései életérdl és szolgalatarol.
Sopron, 2004, Berzsenyi Déniel Evangélikus Gimnazium (Liceum) és Kollégium, 479—480.

51 Ordass Lajos: Onéletrajzi irdsok... (22. jz)), 140.

52 Borocz Enikd: Egyhdzfé viharban és drnyékban. Ordass Lajos evangélikus hitvallo piispoki szolgdlata (1945
1958). 1. kot. Budapest, 2012, Luther Kiadd, 44.
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elséként a svabok kitelepitése. A potsdami konferencia hatarozatai alapjan az Ideiglenes Nem-
zeti Kormany rendeletére® 1946 januarjatél hazankbdl mintegy 200 000 német nemzetiség(i
embert deportaltak a szovjet megszallasi dvezetbe. Kozottiik szamosan voltak egyszerii magyar
evangélikus egyhaztagok is, akiknek semmi kdze nem volt a hdbortihoz. Radvanszky Albert és
Ordass Lajos Gjonnan megvalasztott banyakeriileti plispok hiaba nydjtottak be az ezt kovet6 két
évben tobbszor is tiltakozd dokumentumot a magyar szerveknek, teljesen hatastalan maradt.
Csakugy, mint az egyhézi iskolak allamositésa elleni kiizdelem is.>*

1948-t6l azonban Radvanszky Albert még nehezebb élethelyzetbe keriilt: immar nemcsak
az egyhazét, hanem 6t magat is témadtak. A Gazdaségi Rendérségi Ugyosztaly (GRU) koholt
vadakkal — valutaiizérkedéssel — illette Ordass
Lajost, az uzsorabirdsagi kiilontanacs kezdte —immar nemcsak az egyhdzat, hanem 6t
targyalni az iigyet Budapesten.®® A vad bar6  magat is tamadtak.

Radvanszky Albert egyetemes feliigyel6t és
Vargha Sandor egyetemes f6titkart is megne-
vezte mint tettestarsakat.> Az (j hatalomnak — amely ekkoriban gyorsitotta fel Magyarorszag
bolsevizalasat — csak terhet jelentettek az olyan emberek, akik ellenalltak, és volt hatalmuk
arra, hogy befolyasoljak a tarsadalom egy bizonyos rétegét. Mivel masként nem talaltak fogast
rajtuk, koztorvényes biincselekmény elkdovetésével vadoltak meg 6ket. Radvanszky ligyét vé-

giil, mivel a targyaldson szivrohamot kapott,” elkiilonitették a tobbiekétél. Ekkor ugyan sza-
badlabra helyezték, de ellendrzés alatt tartot-

tak.58 Amikor stabilizalodott az allapota 1948  koztorvényes biincselekmény elkbvetésével
oktoberében, Gjra Grizetbe vették, bar — az  vddoltdk meg bket.

allapotéra tekintettel — nem szallittattak rab-

kérhazba. Ezek utan Radvanszky visszavonul-

tan élt a Fébé hiivosvolgyi anyahazaban, ahol élete hatralevd részét eqy kis szobaban toltotte.>
Végiil 1950 legelején az igazsagiigyi miniszter irasban kiadott rendelkezése folytan megsz(int
az eljaras Radvanszky ellen, aki igy végleg visszanyerte személyes szabadségat.®

53  http://vmek.oszk.hu/02100/02185/html/267.html (letdltve: 2022. februér 19.).

54 Fabiny: Negyed szazadon dt... (20. jz.), 61. és Botta: D. Bird Radvdnszky Albert... (48. jz.).

55 Gyarmati Gyorgy: A politika rendérsége a Rakosi-korszakban. Rubicon, 2001. 3. szam. 6.

56 S. v. Ordass Lajos, Wolf. In Kenyeres Agnes (fészerk.): Magyar életrajzi lexikon (3. jz.). http://mek.niif.
hu/00300/00355/html/ABC11371/11469.htm (letoltve: 2022. februar 19.).

57 Radvénszky szivrohama miatt elhalasztotték az Ordass per holnapi targyaldsat. A beteg véadlottat a Rokusba
vitték. Vildg, 1948. oktdber 1. 3.

58 Radvénszky Albertet betegsége miatt szabadlabra helyezték. Hirlap. 1948. oktdber 1. 3.

59  Czenthe: Koronadr és egyetemes feliigyeld... (10. jz.).

60 Dr. Farkas Maria levele az dllamiigyészséghez 1950. februdr 21-én. EOL Radvanszky-hagyaték.
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Utolso évek

Nem sokkal a szivrohama utan mar intenziven levelezett. A hangulatarél a Kapi Bélaval val-
tott levele arulkodik. Kapi 1948. oktober 15-én keltezte az irasat, megkdszonve a korabbi sok
éves kozos szolgalatot, valamint lelki tamogatasarél és imadsagairdl biztositotta. Radvanszky
valaszlevele pontosan egy honappal a szivrohama utan 1948. okt. 29-én kelt, és a legkevésbé
sem kelti diihos ember benyomasét. Sokkal inkébb egy olyan arisztokrata révid valaszat latjuk,
akit arra neveltek, hogy a hidegvérét és a méltosagat soha semmilyen koriilmények kozott ne
veszitse el.*! Pedig nem élhetett nyugodtan, a mindennapi hirekben szembesiilnie kellett azzal
a ténnyel, hogy minden széthullik, amiért egy életen at dolgozott, amikor az allam tébb mint
400 népiskolat, a jogakadémiat, 11 gimnaziumot, 3 tanitoképz6t és 11 internatust vett el az
evangélikus egyhazt6l.®? Meg kellett érnie, hogy 1949-ben dr. Redk Ivan f6orvost, a Magyar
Orvos Szdvetséq alelnokét valasztottdk meg egyetemes feliigyelnek.53 Végiil az Evangélikus
Egyhazegyetem Nyugdijintézete — amelynek korabban 6 maga is volt vilagi elndke — hossz
szolgalatara val tekintettel 1951. majus 1-jei hataridével nyugdijazta.

Még megérhette egyhdzi rehabilitaciojat. 1956. oktober 23-a utan a forradalom az egyhézak-
ban is ideiglenes atrendezddést hozott, melyet aztan a Kadar-korméany megint visszarendezett,
de Radvénszky rehabilitaciéjat mar nem kezdték ki, az véglegessé valt. Ot, mivel nem vallalta

ljra az egyetemes feliigyel6i szolgalatot, mar

Még megérhette egyhdzi rehabilitéciojat. nem kellett ismét félredllitani. A Magyarorsza-

22

gi Evangélikus Egyhazegyetem Tanécsa 1956.
december 11-én tartott {ilésén foglalkozott az
egyhazi rehabilitacids ligyekkel. 1957. marcius 15-i keltezéssel kiildték el Radvanszky szamara
az iilésnek a kivonatat, valamint egy személyes hangl kdszéndlevelet is, amelyben megkapta
a korabbi ,Egyetemes Feliigyelg Ur!” megszélitast. A kivonat a hatarozatrél szélt, miszerint 6t
is felmentették, a levélben pedig megallapitottak, hogy feliigyeldi tisztségérdl valé lemondasa
kényszer hatasa alatt tértént, valamint elismerték, hogy még ezzel is eqgyhaza érdekeit akarta
szolgalni. Megkdvették Radvanszky Albertet, és koszonetet mondtak neki a korabbi tobb évti-
zedes hiiséges egyhdzi szolgalataért.s* A levelet az ekkorra mar szintén rehabilitalt és a piispoki
tisztséget ideiglenesen (jra elfoglalé Ordass Lajos és Mady Zoltan egyetemes feliigyel6helyettes
irtak ala.

Bard Radvénszky Albert 1963. februar 5-én itt hunyt el a Fébé kis szobajaban. 1963. februar
12-én a csalad farkasréti kriptajaban temették el,®® de ezen az eseményen csak kevesen vettek

61 Kapi Béla levele 1948. okt. 15-én és Radvdnszky vdlasza 1948. okt. 29-én. EOL Radvanszky-hagyaték.

62 Botta: D. Bdrd Radvdnszky Albert.. (48. jz.).

63 Ldmpds az oltdr zsimolydn... (50. jz.), 919.

64 A Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem Tandcsa rehabilitdcios hatdrozatinak a kivonata és a mellékelt
levél. 907-6/2/1956-0s irat. EOL Radvdnszky-hagyaték.

65 Fabiny: Negyed szazadon dt... (20. jz.), 61.
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részt. Azért is, mert csupan februar 17-én adtak hirt a halalardl és a temetésérdl az Evangeli-
kus Eletben, pedig mér abban az idében is hetilapként jelent meg.® Az &llamhatalomnak nem
volt sziiksége arra, hogy egy korabbi nagytekintélyii és népszer(i ember temetésén tilsagosan
sokan vegyenek részt, és akarva-akaratlanul emlékezzenek arra, hogy van ellenallas a kommu-
nizmussal szemben.

Lezaras
Baré Radvanszky Albert élete jol példazza a valtozasokat, amelyeket a XX. szdzad hozott.

Amikor sziiletett, eqy regionalis nagyhatalom fénemese volt. Amikor 83 évvel késébb elhunyt,

egy szuverenitasat veszitett kis orszag volt a hazaja, amely til az 1956-0s vereségen mar csak

azon a palyan haladhatott, amelyet a Kremlben meghatéroztak. Es itt egyszeri polgérként,

szinte névtelenségben kellett éInie. Az ilyen erejii valtozasok kdzben azonban mindig kideriil egy

emberr6l, hogy milyen a tartdsa. Radvanszky

személyével kapcsolatban még sok feltaratlan  itt egyszerii polgdrként,

kérdésiink van, de a figyelmiinkre mindenképp  szinte névtelenségben kellett élnie.

érdemes annak alapjan, amit eddig tudunk réla.

Két dra utan tértiink vissza az egyetemes székhazba, ahol ... elhataroztuk, hogy
Radvanszky egyetemes feliigyel6 huszondt éves szolgalata csendes megiinnep-
[ésétdl eltekintiink, mivel Rakosi kijelentette, hogy ezt tiintetd kihivasnak ming-
sitenék. Radvanszkynak a megbecsiild szeretet kinyilvanitasaval nem akarnank
kellemetlenséget okozni. ...

Radvénszky erélyesen tudomaséra adta (fi. Mihdlyfi Ernének szerk.), hogy 6 csak
akkor megy el, ha elnoktarsaval egyiitt mehet. (t. a tdrgyaldsra szerk.)
Radvénszkyval végzetesen magunkra maradtunk.

Mikor a pésztorlevél-tervezet targyalasaba kezdtiink, ... Radvéanszky erélyére
mégis létrejott a megallapodas.

Radvénszky kifejtette: csak a zsinat donthet, mivel az nincsen egybehivva, nem
ismerjiik embereit, bajos hatarozatainak elébe vagni.

(Részletek Ordass napléjabol. 88. 111. 115. 120. 123.)

66 Halalozas. Evangélikus Elet. 1963. februar 17. [4.)
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Szentagothai Janos lelki-szellemi hagyatékabal

Az alabbi szemelvények forrasa a Réthelyi Miklds szerkesztette Egy magyar demokrata. Szen-
tdgothai Janos politikai hitvalldsa cimmel 2014-ben megjelent kotet (Budapest, Holokauszt Em-
[ékkozpont). A kdnyv dsszeallitoja Réthelyi Miklds egyetemi tanér, az UNESCO Magyar Nemzeti
Bizottsag elndke, az egyetemi katedran Szentagothai Janos utdda, csaladi kapcsolataban veje
és hagyatékanak gondozdja. A kotet valogatds Szentagothai Janos el6adasaibdl, djségokban
megjelent cikkeibdl, a vele késziilt interjukbdl, levelezésébdl, parlamenti beszédeibdl, a par-
lamenti vitak soran elhangzott hozzéaszélasaibél. A konyvet a Holokauszt Emlékkdzpont adta
ki, és konyvarusi forgalomba nem keriilt. Ezért van jelentdsége annak, hogy legalabb az alab-
bi, cimszavak mellé rendelt részletek tegyenek ismertté valamit abbdl, ami maradandd érték
Szentagothai Janos lelki-szellemi hagyatékaban.

Szentagothai Janos orvosprofesszor 1912.

konyvarusi forgalomba nem keriilt. oktober 31-én sziiletett Budapesten. A Német

Birodalmi Iskolaban 1930-ban érettségizett,
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orvosi diplomat a Magyar Kiralyi Pazmany Pé-
ter Tudomanyegyetem Orvosi Karan szerzett 1936-ban. Anatomusként Lenhossék Mihaly, majd
Kiss Ferenc, az Anatémiai- és tajbonctani Intézet egymast kovetd igazgatdi mellett dolgozott.
Schimert csaladi nevét 1940-ben magyarositotta Szentdgothaira. Nevének megvaltoztatésaval
erdélyi szasz szarmazasat nem akarta eltagadni, de a nacizmus elleni gydilélethdl és szégyen-
kezéshdl német nevével nem akart tovabb élni. 1944 6szén katonai szolgalatra hivtak be, a
Nagyvéradi Katonakorhaz orvosaként Németorszagban amerikai fogsagba keriilt. Hadifogsaga
idején a pécsi Magyar Kiralyi Erzsébet Tudoményegyetem a megiiresedett Anatémiai Tanszék
élére hivta meg. A tanszéket 1946-ban tortént hazatérése utan foglalta el, 1947-ben lett egye-
temi tanér. 1963-ban a Budapesti Orvostudomanyi Egyetem Anatémiai Intézetének vezetését
vette at. A Magyar Tudomanyos Akadémianak 1948-ban levelezd, 1967-ben rendes tagja lett,
1976-1985 kozott elndke volt. 1950-ben Kossuth-dijat kapott, szamos kiilfoldi akadémiai tag-
saga mellett a Szovjet Tudomanyos Akadémia, az Amerikai Miivészeti és Tudomanyos Akadé-
mia, az Angol Kiralyi Természettudomanyos Tarsasag (Royal Society), valamint a vatikani Papai
Tudomanyos Akadémia is tagsagaval tiintette ki.

Politikusi miikodése soran 1985-ben az Elnoki Tanacs tagja lett, majd képvisel6 a rendszer-
valtast megel6z6 szocialista orszaggy(lésben. 1990-t6l a Magyar Demokrata Férum orszagos
listajanak 2. helyén végzett képvisel6i munkat a rendszervaltast kovetd elsd orszaggyfilésben.
1990-ben a Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat vezetését vette at. 1994. szeptember 8-an,
tudomanyos munkajanak betetézésének tekintett kéziratan dolgozva, 82. sziiletésnapja eldtt
néhany héttel varatlanul elhunyt. Egy évvel korabban életeszményét igy foglalta dssze: ,Eletem
{6 célkitlizése és torekvése csak az volt, j6 agykutatonak, a 20. szazad végi értelemben kultr-
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embernek és a torténelmi koriilményeink kozott tisztességesnek, de mindenekfelett keresz-
ténynek maradni.”

Onarckép

,Mit6l félek? Kizarélag 6nmagamtél. Az embernek egyetlen igazi ellensége van és ezt minden
reggel lathatja borotvélkozés kozben, ha férfi, vagy szépitkezésnél, ha nd; ti. a tiikorben.” (55;
Szentagothai Janos valasza a Vigilia korkérdé-
sére, 1990) Mitol felek? Kizarolag 6nmagamtdl.

,Az az ember boldog, aki sajat magat el tud-

ja fogadni. Sok ostobasagot csinaltam, a legna-
gyobb az volt, hogy nem mentem el kiilféldre, amikor lehetetett volna. De én Magyarorszagon
akartam egyetemi tandr lenni; ezt azonban most mar nem valami dicséréen fogja fel a kozvéle-
mény.” (65—66; Kinn a padon, interjd, 1990)

,En tehat megbocsajtok, mert sokat megértek.” (76; levél, 1991)

Hitvallas

,Raadasul keresztények is lennénk: legalabb is én ehhez val tartozdsomat és elkotelezett-
ségemet sohasem tagadtam, de nem rejtettem véka ala sem. Eljardsomat ez indokolja.” (93;
valaszlevél, 1991)

Egyhazi kotédés

,l...] én, szerény félaktiv kdzlutheranus [...)” (24; levél, 1990)

,Szebeni erdélyi szész édesapam nyoman papiron »agostai hitvallasi evangélikus«-ként szii-
lettem Pestdjhelyen, a mostani budapesti XV. keriiletben. Sziileim ez id6ben azonban més, a mai
sz6hasznalat szerinti szabadegyhazakban miikddtek, utobb alapité tagjai voltak a késébb Kiss Fe-
renc orvosprofesszor nevével 6sszekapcsol6dd
»Keresztyén Testvérgyiilekezet«-nek. Hitik- ~ €n, szerény félaktiv kézlutheranus

nek megfelelden gyermekeiket nem keresztel-
tették meg. [...) Késdbb, a Biberauer-Bodoky
csalad leanyaval leendd eskiivénk el6tt még formai dolgokban szinte szélsdségesen liberalis leen-
dé apdsom szerint is kivanatos volt »helyzetem rendezése«. Apdsom természetesnek vette volna,
hogy az evangélikus egyhazban nyerjem el a keresztséget, de szamomra addigra mar kozelebb
allt Ravasz Lészl6, és mint Didkszovetségesnek Bereczky Albert, aki konzekvens és profetikus
fasisztaellenes magatartasaval kiilon is imponalt. igy t6le kaptam meg a keresztséget a szilkséges
(és kinos) formalis egyhézvaltoztatas utan. Eletem fajdalmas csalddasa volt késébb, hogy az altala
hirdetett nagyon is sziikséges kollektiv biinbanatot a politikai rendszer iigyesen a maga javara
aknazta ki és sok mas tiszta és igaz ember kozt Bereczky piispkot is a maga vonalara vitte.
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A hébori vége utan pécsi egyetemi tanarként eleinte presbiter is voltam Nyary Pal refor-
matus gyiilekezetében, aki kivald, igazan evangéliumi és evangelizald hitszénok volt, de idds
kordban mar nehezen tudott tajékozddni a gyorsan romlé koriilmények kozott. Utddaval,
Szamoskozy Istvannal, gyermekeink hitoktatasa koriil elsésorban feleségem révén kibékithetet-
len ellentét keletkezett, és az akkor lényegesen batrabb és élénk ifjusagi életet fenntarté Kaldy
Zoltan evangélikus lelkészhez mentiink at. Ebben akkor még nem is csalédtunk, gyermekeim
kivalé hitoktatast és meleg ifjlisagi kozosséget nyertek, és mi is hliséges tagjai lettiink a pécsi
evangélikus gyiilekezetnek. E tekintetben tehét legfeljebb nekem lehet bocsanatkérnivaléom a
reformatus egyhéztol, akkori dontésiink miatt. Még keser(ibb csalédasunk volt 1957 utan Kaldy
Zoltan piispokkeé tortént megvalasztasa utani magatartasa. Valahogy éreztem, hogy ebben a
helyzetben nem képes helytallni, konydrdgtem is neki, hogy a felajanlott poziciét ne véllalja el,
de rogton lattam — és sejtettem kovetkezményeit — mar akkor kiiitk6zé hajthatatlansaganak.
Hogy aztan mi lett, azt az evangélikus kdzvélemény lgyis tudja: bar azt nem, hogy maga Kadar
Janos mondotta nekem személyesen e koriili EInoki Tanacsbeli vitank utan: »Nekem tobb bajom
volt Kaldyval, mint Onoknek; mondtam is eqyszer: Piispok tr, hagyja csak rénk az ideoldgiat és
mondja hiveinek az evangéliumot«. — Nem a kompromisszumokat kérem én szamon, ennyire
farizeus én sem vagyok, nem lehetett valaki példaul a Magyar Tudoményos Akadémia elndke
bizonyos kompromisszumok nélkiil. De azért az »ellenforradalom« szét 1956-tal kapcsolatban,
de méq a felszabaduldst sem, pedig ez a nyilas rémuralombdl mégis csak felszabadulas volt (csak
a tobbit tudnénk feledni), nem vettem soha a szamba vagy tollamra; hogy csak kiilséségeket
emlitsek. (40—41; valaszlevél, 1989)

Egyhazbiralat

,A masodik vilaghabor( katasztréfaja utan a protestans teoldgia tradicidi szerint rugalmasan
prébalt reagalni a politika (j eseményeire: el6keriilt a »blinbanati«, majd késébb a »diakdniai«
(szolgalati) teoldgia. Ez rendben is lenne a tekintetben, hogy semmiféle blinbanat nem elég
az 1930-as évek végén és az 1940-es évek végén elkdvetett mulasztasaink felett. De nincs
rendben, mihelyst az egyhazak »6nként« lemondanak hitiikbél foly6 oktatasi — beleértve isko-
lakat — és apoldi, az elesetteket gyamolit6 intézményeikrdl. Ezeket el lehetett venni, de réluk
és lehetséges rekonstrukciojukrol (a realitasokon beliil) lemondani nem (lett volna) szabad. —
Féleg pedig nem mondhat le az egyhaz alapvetd emberi jogok és szabadsagok sziintelen kove-
telésérdl. Ha mar széba nem lehet (mint ahogy nem lehetett) hozni, legalabb ne adjunk segéd-
kezet vagy ideoldgiai igazolast ezek labbal val6 taposasahoz. — Természetesen az egyhazaknak
nem feladata a napi politikaba val6 beavatkozas, de elveiket képviselniok kell.” (37; beszélgetés
Szentagothai Janossal, 1989)

,Most egy dolgunk van: kozds blinbanattal végérvényesen szakitani mindennel, ami a pro-
testans egyhazakban tortént 1948 6ta, azaz Ordass Lajos és Ravasz LaszIl6 félredllitasa 6ta. A
vilag minden biinbanata sem elég — jonéhany lelkésznek és egyhaztagnak hdsi helytallasa elle-
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nére — a magyar nép 1944—45-6s passziv meghunyaszkodasa miatt (az »egyiittm{ikodésrol«
nem beszélek), de ez nem vezethet a politikai rendszer késdbbi torvénytelenségei helyeslésére
és részére »erkolcsi bizonyitvanyok« folyamatos kialakitasahoz. Az egyhaz legyen val6ban szol-
gdldja a magyar népnek, de ne szolgalja ki a jogellenesen m{ikddd politikat, idejétmdlt ideoldgiai
tudomanyos vilagnézetként valé propagalasat, és f6leg ne mondjon le protestans hitelveink
demokratikus hagyomanyairdl, amelyektdl a politikai rendszer sajat jol felfogott érdekében —
és sajnos sikerrel — az egyhazvezetés hierarchizdldsdval eltéritette. (41-42; valaszlevél 1989)

Erkolcsi szemlélet

LAzt a védekezést, hogy parancsra tettem, nem fogadom el. Erkdlcstelen parancs végrehaj-
tasat még az élet aran is meg kell tagadnia annak, aki tovabbra is az ember jelz6t kivanja a
maga szamara igénybe venni. Amikor 1944 egy sotét november estéjén katonai szolgalatom miatt
(orvos-6rvezetdi rangban) elbicstiztam feleségemtdl és ezutan nem latott csecsemd harmadik
gyermekemtél, azt mondtam: »Ha azt hallanad rélam, hogy valahol kivégeztek, vagy felkoncoltak
volna, akkor azért, mert emberélet ellen iranyu-

I6 parancsot megtagadtam« (akkoriban persze Azt a védekezést, hogy parancsra tettem,
foként zsidokra vagy katonaszokevényekre gon-  nem fogadom el.

dolhattam). Sem akkor, sem azéta, sem ez idaig
nem vallaltam és nem véllalok kozosséget barki-
vel, aki barmi okbo6l embertarsara kezet emelt vagy emel.” (91-92; valaszlevél, 1991)

LA fogantataskor minden bioldgiai tényezé meghatarozott, bar hat és fél napig — tudniillik a
pete bedgyazddaséig — ez még csak szamos bizonytalanségi faktorral terhelt lehetdség. Ha lehet
valami feladatom ebben a parlamenti ciklusban, az az abortuszkérdés vitéjaban valé fellépés. Ma
a n6k tobbsége alighanem azt hiszi: ha legalabbis egy idépontig rendelkezik a magzata felett, az
szabadség. Ki fogom mutatni, hogy az abortusznak a csaladtervezésbe valé bevonasaval éppen a
férfiak legaljasabb 0sztoneinek rabszolgajava teszik magukat. Mégis, ma nem kinalkozik mas, mint
ésszeri, humanus, a szocioldgiai, tudomanyos realitasokat figyelembe vevé kompromisszum. Am
semmiféle jogi cslirés-csavaras nem véltoztat azon, hogy embert 6liink az abortusszal. Ezzel a ti-
pusl emberdléssel azonban ilyen vagy olyan for-
maban egyiitt é| az emberiség. Csak nagyon kell semmiféle jogi csiirés-csavards nem véltoztat
vigyazni, hogy ne csapjuk be magunkat.” (147;  azon, hogy embert 6liink az abortusszal
beszélgetés Szentagothai Janossal, 1992)

Hit és tudomany

,Az ateizmus ugyantgy, mint az ellenkezdje, tudomanyosan nem bizonyithatd, Persze, mert
a tudomany nem, hogy felelni nem tud, de ebben a kérdésben relevans kérdéseket sem tud
feltenni.” (26; levél, 1989)
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LA tudomanyos megismerés el6rehaladasa nem sziikségszer(ien vonja maga utan az értel-
miség elfordulasat a keresztény (vagy akér zsidd) hitt6l. S6t, forditva, a tudomany legujabb
felismerései legalabb annyit biztosan mutatnak, hogy nem ellentétesek vallasunk valddi képze-
teivel. De ehhez a keresztény (és zsidd) teoldgianak véllalnia kell a mai kor tudomanyos kihiva-
sat: de nem ugy, hogy irraciondlis vallasi fundamentalizmusokba menekiil, hanem ellenkezéleg,
képzetrendszerébe (ha nem is nyilvanos széhasznélataba) beolvasztja a legijabb elemi fizi-
kai, kozmoldgiai, evoldciétani, és agymiikddés-pszicholdgiai felismeréseket.” (36; beszélgetés
Szentagothai Janossal, 1989)

,Pont mi, keresztények nem tudnank felismerni, hogy az (in. Iétezé szocializmus (bolsevizmus)
éppen (igy vallas volt sokak szamara, mint nekiink keresztény vagy zsidé hitiink. Ok persze azt
hitték, ez a tudomanyos vilagnézet. — Sokan az n. mai liberalis taborbdl is abban a tévhithen
élnek, hogy az ateizmus vagy agnoszticizmus tudomanyosabb, mint valamilyen vallasos hit. Ez
persze ostobasag, mert tudomany és ideoldgia két teljesen kiilonall6 vilag. A tudomanyban lehet
bizonyitani vagy cafolni — ezt is rendszerint csak id6legesen, mert a tudomany fejlédik, és ami
ma bizonyitottnak tlinhet, az holnap mar nyilvanvaléan hamis. A 1ét végsé kérdéseit: mire valé
ez az egész vilagegyetem, mire val6 vagyok ebben én, és mindennek van-e értelme, a tudomany
fel sem vetheti, mert megismerési mechanizmusa mas. E kérdésekrdl a vallasok vallanak és e
tekintetben a marxizmus-leninizmus is vallas volt, csak a torténelemben ritka kivételként egy
olyan vallas, ami szézegynéhany éven beliil 5nmagat tette lehetetlenné. — Ha a keresztény (vagy
zsido) elgondolkozik a bolsevizmuson, csak egyet érezhet: mélységes sajnalkozast azok iranya-
ban, akik ezt a hamis aranyborjiit imadtak. Es még egyet: szégyenkezhet a felett, hogy ennyi
ideig meghunyészkodott, amikor pedig elég sokan voltunk, akik tudtuk, hogy milyen hamis
vallas volt. Kinek a biine a nagyobb? Nem tudom, de hala Istennek nem az én dolgom elddnteni.”
(56-57; valasz a Vigilia korkérdésére, 1990)

,l...) vannak korszeriitlen, az emberiség altal lényegében »meghaladott«, valldsos ihletésii
vilagnézetek, és »magasabb rendii«, tudomdnyos vildgnézetek? E kérdésre valaszolando, elég csak
azt kérdezniink: mi a tudomany alapkérdése, és mi a vallasoké? A tudoményé nyilvanvaléan az:
mi van, és ami van, annak mi az oka? A vallasoké: mi értelme a vildgegyetemnek, és mi az értelme
ebben az emberi tudatnak, kozelebbrdl: mi az értelme az én sajdt létemnek? A tudomany szamara
az utobbi kérdések eleve megvalaszolhatatlanok, s6t értelmiik sincsen. A vallasok szaméra pe-
dig éppen az utdbbiak az igazéan relevéansak. [.. )

A vélasztas szabad: a zsid6 egyistenhit és annak tovabbfejlesztésébdl lett egyetemes ke-
resztény hitvallds (de méasok szamara akar formalizalt mas hitvallasok) a lét végsd kérdéseire
adnak a hivé szdmdra megnyugtato vdlaszt. Az ember tudat szerkezetébdl sziikségszeriien folyo,
a jo és rossz kozotti valasztas lehet6ségébdl ismét sziikségszerlien eredd biinbdl vald meguvdltds
biztonsagat kinalja. Nem utolsésorban pedig a feltdmadas reménységét: testnek és tudatnak ij,
Javitott kiaddsba valo véglegesitéset. Ennek a hitvallasnak egyetlen része sem all ellentétben azzal,
amit a természettudomanyok segitségével a vilagegyetemrdl eddig valéban megismertiink. [...]
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Az agyvel6nek és termékének a tudatnak a magyarazatahoz nem kell sziikségszer(ien a »tu-
domanyos vilagnézetek« altal joggal kritizalt lelek képzete. Nyilvanvald, hogy kultdrank hajnalan
a »lélek« sz fejezte ki legvilagosabban azt a sejtést, hogy minden lathatd valdsag (élettelen
vagy é16) mogott van valami maradandd, esetleg 6rok. De az informacidelmélet koraban, ami-
kor mindent digitalizalt formaban rogzitiink és tovabbitunk, talan mégsem kellene tobb tizezer
éves sejtések — bar hossza tradicié altal megszentelt — szohasznalatat (hiszen, hogy mi értendd
rajta Ggysem tudja senki) tudomanyos érvény(inek venniink. Mas széval az anyag fogalméahoz
hasonléan dualizmus filozéfidjanak ellenparija (a Iélek) is tartalmé&tél mar Iényegében megfosz-
tott kifejezéssé valt méra. Hogy Isten szamara mi az, amit a »maga képére és hasonlatossagara«
teremtett embert6l szamon tart és megitél, azt nyugodtan ra bizhatjuk a Teremtdre. Elvégre az
algoritmus (genetikai kod) birtokaban az ember is néhany élettelen anyagbdl éI6t tud eléallitani;
ahogyan ezt Maddch Imre szazharminc évvel ezel6tt oly’ gyonydriien és latnoki modon fejezte
ki Lucifer szavaval: »Az ember ezt, ha egykor ellesi / Vegykonyhdjdban szintén megteszi«. Ha ez igy
van, akkor az eredeti mindenhat6 és mindentudd Teremtd szamara ez aligha lenne lehetetlen.

Ha valéban keresztények vagyunk, akkor tavol kell alljon t6liink minden olyan gondolat, hogy
azért, mert megadatott a hit adoménya, mi jobbak, igazabbak, értékesebbek lennénk, mint barki
embertarsunk, aki ebben a kegyelemben nem részesiilt. Féleg ugyanolyan »cslsztatas« lenne,
mint a magasabb rend(i tudomanyos és idejétmult vilagnézetek szembeallitdsanak csisztatasa,
ha azt allitanank, hogy erkdlcsi értékei csak kereszténynek lehetnek. Ezt nem kisebb autoritas,
mint Szent Pdl apostol igy fejezi ki a Rdmaiakhoz irt levele 2. részének 14—15. versében (Kdroli
Gdspdr forditasa szerint): »Mert amikor a pogdnyok (ma ide behelyettesitendék az agnosztiku-
sok, hitetlenek és ateistak), akiknek torvényok nincsen, természettdl a torvény dolgait cselekszik,
akkor 6k, torvényok nem lévén, onmaguknak torvényok. Mint akik megmutatjdk, hogy a torvény
cselekedete be van irva az § szivokbe...« — Silyos, majdnem fél évszazados ideoldgiai erdszaktol
szabadulva, keresztény hivoknek és nem hivéknek egyarant mar csak Isten — vagy a sors —
iranti halabdl is ezt az alazatos Pal apostoli felfogast kellene gondolkodasunkban és szandéka-
inkban hordoznunk.” (101-103; tanulmény, 1991)

,l...) a torténelmi egyhazak és felekezetek egyetlen jovdbeli Gtjat abban kell latnunk, hogy
egyszer s mindenkorra letérnek a természettudomany eredményeivel valé szembenallasukrol
és visszatérnek valddi és a korai kereszténység (vagy zsidé tradicié) igazi iizenetéhez, az iste-
ni kijelentéshez: Abrahdm Izsak és Jakobbal kotott, majd a Mozes-i torvényekkel konkretizalt
szovetséghez. Végqiil (a kereszténység szamara) Jézus Krisztus foldon jarasaval és a Szentlélek
kitoltésével megkezdddott dj korszak szovetségéhez. Ezek lényegi (izenete nincs és nem is lehet
ellentétben a tudomany valés és maradandé eredményeivel. A tudomany kizarélagos kompe-
tencidja, hogy elemzi azt, ami vildgegyetemiinkben van, és ami van, annak mi az oka. Az isteni
kijelentés pedig elsdsorban arrél szél, hogy ki a mindenség teremtéje, és a természet élettelen,
majd él6 vilaganak és benne a teremtd mii bekoronézasaként teremtett embernek mi a célja és
rendeltetése. Ezeket a kérdéseket a tudomany nemhogy megvalaszolni, de feltenni sem tudja. —
Végre be kellene latnunk elsésorban keresztényeknek, vagy a zsidé tradicié fenntartéinak, hogy
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nem feladatunk az egész emberi tarsdalom magatartasanak szabalyozasa, hanem csak az, hogy
bizonyséagot tegyiink hitiinkrél és arrél, hogy ez a hit boldogit mar e foldi életben is.

Ehhez konkrétan az is tartozik, hogy a Genezis-ben adott, és a ma ismert tudomanyos valésaghoz
nagyon is kozelallé teremtéstorténet nem szé szerint, hanem metaforikusan értendd. Hogy a foldon
kialakult élet létrejotte a kezdeti teremtd aktusba beprogramozott csodalatos torténés — fiiggetle-
niil attdl, hogy ez a teremtd aktus valdban 14 millidrd évvel ezel6tt az Gsrobbanassal tortént vagy az
el6zd teremtési ciklusok mar megel6zték — ugyanannak a teremtd akaratnak az eredménye. Hogy
az emberré valas hosszl folyamataban Isten el6tt mikor kovetkezett be a Genezis-ben kifejtett
»teremtsiink embert, hozzank hasonlét« pillanata, mikort6l az ember viseli a feleldsséget a j6 és
rossz kozotti valasztasért, annak megitélését nyugodtan rabizhatjuk a Teremtdre. — A kezdetekhez
hasonldan a hivé keresztény vagy zsid6 a végkifejletet is a Mindenhat6 Teremtdre kell bizza. A zsid6
szentirasokban szamtalan helyen, de explicitebb formaban az Uj Testamentumban és véqiil dssze-
foglalva a keresztény Apostoli Hitvallasban van kimondva hitiink »testnek« (vagy a holtak) »felta-
madasaban. .. és az orok életben«. Ehhez a mindenhatd és mindentudo (6rokkévalo) Teremt6ének
nyilvan nincs sziiksége a foldi testet tilél6 »nem-anyag« anyagra (szokvanyos metaforankban a
[élekre) mint a »géphez« (agy) tartozo principiumra (ahogy az angol agy-elme irasokban giinyosan
»ghost in the machine« fogalomként szerepel. Ha mi elég kezdetleges és nem is veszélytelen tudo-
manyunkkal az algoritmus (= genetikai kod) birtokaban néhany elég kdzénséges veqgyi anyaghol él6t
csindlunk (igaz, csak virust, mert teljes sejt Iétrehozasa til komplikélt algoritmus-rendszert igényel-
ne), akkor azt a képességet Istent6l megtagadnunk gyermekes gondolat lenne. Ha Isten mindenhat
és mindentudd, amilyennek magat kijelenti, akkor minden valaha élt és késébb sziiletend6 ember
agyaban megvaldsul6 informacidaramlas teljes — mindenkor naprakész — birtokaban van. Tehat ezt
az utolsd napon — hitiink szerint — nyilvan megitélni is képes lesz, nem felettébb kérdéses érde-
meink szerint, hanem protestans hitiink szerint ingyen, kegyelembél. lsmét lathatjuk, hogy az agy
(j paradigmaja és a tudatnak a benne létrejott informacioaramlasként valé felfogasa nem csupéan
természettudomanyos vilagképiinkkel, de az Isten kijelentésével is tokéletes, ellentmondas nélkili
0sszhangban van. (114—115; tanulmany, 1991)

Marxistak

»Ezeknek az embereknek a marxizmus-leninizmus vallas volt. [...] Itt a szemiink el6tt zaj-
lik le most e vallas 6sszeomlasa. Eddig a torténelemben ilyen még nem volt. [...] Kizérélag a
marxizmus-leninizmus érte el, hogy semmivé tette az dsszes tarsadalmat, amely atvette.” (24;
levél, 1990)

Zsidokérdés_

LA sajté sohasem feledheti el, hogy a magyar nép maga nem volt antiszemita. Egyiitt élt a
foldbérld zsidoval, a hitelt ado fliszeressel, szatdccsal, kocsmarossal. A sajténak messzirdl indul-

Zaszkaliczky Péter | Szentagothai Janos lelki-szellemi hagyatékabol



va, valos torténelmi szempontok alapjan kell a

zsidokérdéssel foglalkoznia, és nem visszaidézni @ magyar nép maga nem volt antiszemita

az 1930-as és 1940-es évek gy(ilolkodését. —
Ré kell mutatni, hogy a zsidésag a magyar né-
pességre serkentd hatast gyakorolt. A két nép szimbidzisa kimagaslé produkciokat sziilt, és
nem szabad lemondani a két etnikum egymasra hatasatol varhato értékekrdl.” (48—49; vélasz
kérdésekre, 1990)

,l...] nemzetkozileg is érezhetd altalanos tendencia, hogy a németeket felmentik a naci bii-
nok aldl, persze 6k a gazdagok, hatalmasok, téliik lehet valamit varni és benniinket vadolnak
azzal, hogy voltaképp mi voltunk a sokkal aljasabbak. Pl. egyes f6 nacik ama kijelentései, hogy
sehol sem volt annyi feljelentés zsiddk stb. ellen, mint 1944-ben Magyarorszagon. Ez valdszi-
niileg igaz, de melyik orszaggal vagy néppel bantak el 1920-ban olyan irgalmatlanul az 1919-es
kénny( volt a szegény népet ennyire félrevezetni. En tudom, mennyire aljas csiisztatésra hasz-
néljak fel ezt mindmaig (Rakosi és harom tarsaval megfejelve) az antiszemiték, és én lépek fel
mindeniitt a legagressziveben ez ellen a vad ellen.” (67; levél 1991)

Holokauszt

,Kérem, engedjék meg, hogy szubjektiv indokaim kozott felsoroljam azt, hogy itt a Haz
messze tdlnyomo tobbsége nem is élt akkor, amikor ezek a dolgok lezajlottak, vagy pedig gyer-
mek volt. En sajnos végig éltem, és otven éve kell azzal a szégyennel élnem, hogy nem tigy visel-
kedtem, ahogy valamikor Gskeresztény dseink viselkedtek a romai keresztényiildozések soran.
Tudom, hogy az ember mentegeti magat, hogy a létfenntartési 6szton minden el6tt preferenciat
nyer, és ez jogilag is minden civilizalt jogban meg van hatarozva, de én nem tudom magamat
folmenteni.” (76; orszaggyiilési képviseldi felszélalas, 1991)

LJAriporter kérdése: Tehdt az erkélcsi tartas vagy a csaladi nevelés az, ami megovja az embert
ember ellen uszit6 elditéletektdl? Valasz: Kiss professzorndl a vallasi meqgy6zddés, az Otesta-
mentum ismerete: ez a nép kapta a kinyilatkoztatast, s rajta keresztiil jon a valtsag a tébbi
népre is. [...) Szamukra és szamomra is vallasi kérdés volt ez. Kiss professzor vagy széz embert
Orzott meg az intézet felsé emeletein. Amikor egy nyilas- vagy SS jarér jott, lent kiraktuk a
félig oszl6 tetemeket, s mindig visszafordultak a latvanytol: a kegyetlen emberek nem szeretik
a halal miivét, nekik csak addig érdekes, amig megdlik az embert. .. Széval, professzorom nagy
személyi batorsaga szamomra 6rdk példa. Bement Bakyhoz, ahogy késébb Rékosihoz is. Hogy
merte? »Kérem, ez nekem Istentdl ram rétt feladat« — ez volt az 6 felelete. [...] De bennem
Kiss professzor példaja és a kozvetlen élmények nyoman is az alakult ki, hogy mérhetetlen
szégyennek érzem ma is azt, ami tortént a zsidokkal akkor, s ettdl a szégyenérzett6l nem tudok
megszabadulni. Kevesen, keveset tettek. Ezek azok a tények, amelyek engem motivéalnak.”
(82—83; valasz kérdésekre, 1991)
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,[...) mit mondjon az, aki az egészet kiviilrél tétleniil, vagy némi potcselekvésnek is kevés
apro-cseprd segitséggel — amirdl egyszer mar irtam neked — végig nézte? Nekem ezzel a tu-
dattal kellett végigélnem ezt a félszazadot. Gondolod, hogy felmenthetem-e magamat az alél az
onvad alél, hogy nem tettiik fel mi is a sarga csillagot, és nem fekiidtiink le a deportalé vonatok
sinjeire? Vajon felmenthetd-e a civilizalt Nyugat az alél a vad aldl, hogy még idejekoran meg-
kapvan a figyelmeztetést, hogy a nacik mit szandékoznak csinalni a zsidokkal, mégsem tettek
semmit?” (183; levél, 1993)

,Probaljuk magukat mentegetni és van ebben az igazsagnak némi magva, hogy a magyar
zsidosag végzetes tragédidja, a holocaust, csak a naci megszallassal vehette kezdetét, de silyos
rovidlatas lenne nem tudomasul venniink, hogy az ebben tortént magyar részvétel nem deriilt
égbdl villamcsapasként jott rank, hanem egy hossz(i, mar a trianoni katasztréfa utan megindult
tarsadalmi tudatvaltozas altal el6készitett talajban kaphatott tapot.” (236; eléadas, 1994)

Kozélet

,Kadar Janos mindig udvarias volt hozzam és baratsagos, noha értelmiségiekkel szemben
bizalmatlan volt. Az EInéki Tanacsban 1985 utan mar volt néhany éles szévaltasunk, kiilondsen
az Uj evangélikus piispok kinevezése koriil.” (64; Kinn a padon, interjd, 1990)

... a demokrdcidban minden népnek olyan kormdnya van, amilyet megérdemel. Minden ma-
gyar ember valassza majd félelem nélkiil azt, akit érdemesnek itél; ha gyavan vagy dacbdl, lelki
restségb6l tavol marad, magéra vessen!” (131; tanulmany, 1992)

Dr. Szentégothai Janos temetése 1994. szeptember 20-an volt a Farkasréti temetdben. Az
idézett lelki-szellemi hagyatékan til gazdagité 6rokség szamunkra az ott elhangzott igehirdetés
alabbi részlete is: ,Alig egy éve egy vele készitett beszélgetést egész Eurépaban sugarozta egy
miholdas evangelizacié. Benne igy vallott hitérél: Az istenhitemnek egyik legerdsebb oszlopa
és tamasza az a csodalatom, hogy a vilag, az él6 természet milyen csodalatos berendezkedés,
milyen hajszélpontosan illeszkednek dssze a legkiilonbozdbb éllatok, névények, tehat minden
élolény akar a vizben, akér barlangok mélyén, akar a magas hegyeken, akér az Eszaki sark
kozelében élnek is. Ez a csodalatos harménia és szépség, amilyennek én a teremtett vilagot
latom, énbennem azt a gondolatot ébreszti, hogy ez nyilvanvaléan nem jéhetett [étre magatol
vagy véletleniil, hanem e mogott eqy teremté gondolata, egy teremtd akarata kell legyen. Eb-
ben a korban mar fel kell késziilném arra, hogy nem maradhatok itt végleg a f6lddn, és fel kell
késziilnom arra, hogy a halal utan egy mas forméaban kell tovabb élnem. En arra vonatkozélag
nem ohajtok kiilondsebb spekulaciékba meriilni, hogy mi torténik akkor. Az én szdmomra toké-
letes megnyugvast ad, hogy Isten, aki ilyen csodalatos természetet tudott megteremteni, ilyen
csodalatos vilagegyetemet, az egy (jabb teremtés, tehat a feltdmadas utani ember szamara
ugyanolyan, s6t ezeknél kimondhatatlanul szebbet tartogat szamunkra.”
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[ttzés Janos

Ajanlas
Joob Olivér: Elszo. Hol és hogyan prédikaltam? Budapest,
2021, Ordass Lajos Alapitvany, 445 o.

Sajatos kotetet tart kezében a kedves Olvasd. Bizonyos értelemben dnarckép, de igehir-
detés-kotet is. Igehirdetés-gy(ijtemény, de dnarckép is. A konyv alcimében — Hol és hogyan
prédikaltam? — a szerz6 azonnal a lényegre iranyitja figyelmiinket: kozel hat évtizedet atdleld
munkélkodaséanak szive-kozepét, igehirdet6i szolgélatat mutatja be. igy nem torténik mas eb-
ben a konyvben, mint ami altalaban is igaz: egy lelkész portréjat semmi sem rajzolhatja meg
pontosabban, hitelesebben, mint igehirdetései, hiszen lelkészlétiink Iényege, legszentebb és leg-
fontosabb feladatunk Jézus Krisztus evangéliumanak hirdetése. Erre kaptunk felhatalmazast,
erre sz6l mandatumunk. Ezért nemcsak lelkészeknek, de minden keresztyén embernek j6 ezt
Gjra és Gjra tudatositania: az igehirdetés az ige hirdetése! Az igehirdetdk szolgalata ezen méret-
tetik meg. Betdltik-e hivatasukat a Mester szandéka és parancsa szerint? Es vajon gyiilekezete-
ink valoban ezt varjak-e el lelkészeiktdl?

Mindny&junknak j6 lenne megszivelniink egy lelkész portréjat semmi sem

reformatorunk tandsagtételét: ,Az egyhdznak rajzolhatia meg pontosabban, hitelesebben,

nincs mas rendeltetése és dolga, mint Istenigé-  mint igehirdetései,
jének hirdetése. Ha nem ezt teszi, nem egyhaz

— legfeljebb névleges. Nem az ige van az egy-
hézért, hanem az egyhéaz van az igéért. Nem azért van ige, hogy az egyhaz megszélalhasson,
hanem azért van egyhaz, hogy az ige megszélalhasson. Nem az egyhéz teremt igét, hanem az
ige teremti az egyhdzat. Az igazi egyhaz legbiztosabb ismertetdje az Isten igéje. Ahol Isten igéjét
hirdetik s hallgatjak, ott az egyhaz.”* Manapsag, amikor az igehirdet6k szamara kiilondsen
is nagy a kisértés, hogy a kornyezet elvarasainak és a korszellem igényeinek kielégitésével
prébaljak meg az egyhaz kétségteleniil megrendiilt pozicidit visszaszerezni — sajnalatosan sok
példat latunk erre szerte Eurdpaban, de itthon

is —, szivszoritan aktualisak Luther szavai. Az Nem az ige van az egyhdzért,

egyhdz léte, a rank bizottak lidvossége fiigg at-  hanem az egyhdz van az igéért.

tél, hogy hangzik-e a tiszta tanitas, nem zeng-e

bizonytalanul a trombita. (1Kor 14,8)
Ebben a ,harci” helyzetben nagy ajandék minden igaz sz6 és tiszta igehirdetés! Ezt kapjuk
Jodb Olivér nyugalmazott evangélikus lelkész élet- és szolgalatosszegzd kotetében. Természe-

1 Szabd J. ford. Jer, orvendjiink, keresztyének. Luther irdsaibol mindennapi dhitatra dsszedllitotta: D. Karl Witte.
4. kiad. Budapest, 2011, Luther Kiadd, 365. /Magyar Luther kdnyvek, 11./ https://medit.lutheran.hu/files/
witte_jer_orvendjunk_keresztyenek.pdf (letoltés: 2021. februar 13.)
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tesen a prédikaciok olvasdja latja a mulé évtizedek érlel6 hatésait, s tapasztalja, hogy a ,hol és
hogyan” nem 6ncéld kérdés, hanem az ,itt és most” idészer(iségére is utal. Az igehirdetd kiil-
detése nem a tavollév6khoz, hanem mindig azokhoz szél, akik éppen ,akkor ott vannak”. Ezért
ha a kotet olvasasakor igét ,hallgatunk” is, de lathatjuk az igehirdet6 fejlodését, formalédasat,
elmélyiilését és az életut stacidinak nyomait is.

Azzal a j6 reménységgel ajanlom a kedves Olvasé figyelmébe Joob Olivér igehirdetéseinek
ezt a kotetét, hogy nemcsak az egykori hallgatokndl értek célba a prédikaciok, hanem a mai
olvasdk szivében is visszhangra és befogadasra talalnak, és megtermik jo gyiimélcseiket.

Ez az igehirdetés-gy(ijtemény visszatekintés lelkészi szolgalatomra és sajatos
életutamra. Hivatasom legfontosabb feladatanak az ige hirdetését tartottam.
Valtozatos életsorsomnak kdszonhetden kiilonbozd orszagokban tartésan vagy
alkalomszerdien magyarul és mas nyelven is prédikaltam. A kdtetben nyomon
kovethetd, hogyan szélaltattam meg az ige {izenetét kiilonbozo helyeken és al-
kalmakon. A fejezetek élén all6 bevezetd és az igehirdetések kozé tett képek a
hol kérdésre adnak valaszt.

Abban bizom, hogy a minket megsz6lit6 Isten az egykor elhangzott és leirt ige-
hirdetéseket megeleveniti, és él6 széva teszi az olvasé szamara.

Jodb Olivér ny. lelkész
(részlet a konyv bevezet6jébdl)
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Kovacs Laszlo

Isten maszkjai

Fabiny Tibor: Isten maszkjai. Luther olvasasa kozben.
Budapest, 2021, L’Harmattan Kiadé, 325 o.

Szerintem mindannyian atéltiink mar olyan fordulépontokat, aldott pillanatokat, amikor egy-
szerre helyiikre keriiltek, dsszealltak, megfogalmazhatéva valtak az addig benniink dsszevissza
kavargd érzések és gondolatmorzsak. Olyanok, amelyek addig is hozzatartoztak lelki alkatunk-
hoz, alapéllasunkhoz, de még nem kristalyosodott ki bel6liik az a lényeg, amely értelmezi és
rendbe, rendszerbe foglalja azokat. Fabiny Tibor kdnyvét olvasva egy ilyen, 17 éves koromban
megtapasztalt élményemet éltem at az akkorihoz hasonlé friss élményként.

A szerz6hoz hasonléan magam is — mint evangélikus papgyerek — viszonylag rendszeresen
talalkoztam Lutherrel, akér sz6széki idézetben, akar képek formajaban. Abban a lelkészi hiva-
talban, ahol gyermekként gyakran megfordultam, a falon lattam egy — szdmomra a mai napig
is visszataszitd és félelmetes — Luther-képet. Marton testvér zilalt hajjal és feldult arccal éppen
a tintatart6t késziil 6rdogiizés gyanant a falhoz vagni. Nem a legalkalmasabb ,mialkotas” a
Luther és a lutheri teoldgia iranti kivancsisag felkeltésére.

Nagy gyiilekezet ifjisagi kérében kiilonféle kegyességi és felekezeti hatdsoknak kitéve ke-
restem a sajat hitem fogalmait, iranyait, lelki otthonossagat. Akkoriban vettem kézbe Luther
néhany iratat, példaul a Kis kdtét és a Nagy katét, valamint az agostai hitvallast. Keresd és lazadé
tizenévesként nagyon meglepett, hogy a komor, fekete boritasi konyvben megsargult papirra,
képek nélkiili monotonsaggal nyomtatott késé kozépkori szoveg egyszer csak életre kel, frissen
és aktualisan éppen azokat a gondolatokat és érzéseket fogalmazza meg és tereli rendezett
mederbe, ami bennem mar ott mocorgott, csak éppen tigy, mint a meder nélkiil zabolatlanul és
Osszevissza folydogalé patakok. Akkor szerettem meg Luthert — és nem azért, mert igy illett
evangélikus szarmazasombdl fakaddan.

Ennek az élménynek a hatasa alatt nem a konyv szerkezetére és részletes ismertetésére
koncentrélok, hanem arra a hit és ismeret egészséges 6tvozetébe 61t6z6, ugyanakkor az intel-
lektust messze feliilmlé friss erére és sodrasra, szenvedélyre, amely mindig megérint, amikor
Luther irasat olvasom.

Mar biztosan érthetd, hogy miért is éreztem gy, hogy Fabiny Tibor kdnyvének lelki hirja
egybehangolddik az enyémmel.

,Luthert nem azért olvasom, vagy szeretném masokkal is olvastatni, mert torténetesen az
evangélikus egyhdz tagja vagyok. Semmi sem all tavolabb télem, mint barmilyen felekezeti
biiszkeség vagy elfogultsag. Luthert én nem megorokdltem, hanem megtalaltam. Ezt a felfe-
dezésemet szeretném e konyvben masokkal is megosztani. Luther nem hitdjité volt, hanem
Krisztus egyetemes egyhazan beliil egy reformmozgalom elinditdja, aki a karhozat kockazatat
is vallalva, tobb mint ezer év kizokkent idejét igyekezett helyretolni. Luther nem egy kiugrott
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szerzetes volt. Nem is szobatudds. Nem is rendszerezd teologus. Még csak nem is egyhazszer-
vez0, legkevéshé egyhazdiplomata. Nem. Luther Isten szerelmese volt. A Biblidjat szerelmes-
levélként olvasta. Luther az evangélium és Isten szenvedélyes szerelmese lett. Azé az Istené,
aki 6t oly szeretettel szerette, hogy egysziilott Fiat neki odaadta, hogy 6, Luther Mérton el ne
vesszen, hanem orok élete legyen. Isten Jézus Krisztus keresztjén neki megmutatott szenvedé-
lyes szerelme az 6 szivét is langra gydjtotta. Ezért a szerelemért tette kockara az életét, ezért a
szerelemért lett bolondda, ezért a szerelemért merészelt pimasz és durva lenni, barmilyen egy-
hézi vagy vilagi hatalommal is szembeszallni. Egész életében ez a szerelem éltette, ezt hirdette,
ezt énekelte. Ma is ez az evangélium hangzik, és ez az ének zeng minden hivé ajkarél.” (11)

Kétség sem férhet ahhoz, hogy a miivészetek a szavakon tuli valdsaghdl is képesek tobbet-
kevesebbet kifejezni. Korunkban a szavak sajnos még a valésagnak, az életnek a szavakkal
kifejezhetd szeletét is egyre kevésbé képesek hitelesen leirni. Talan ezért is kiilonlegesek Luther
{rasai, mert szavaibol ma is erd arad. Gerhard Ebelinget idézi a szerz6, aki szerint Luther ,nyelvi
jelenség”, szotorténés, szoesemény. (10) Voltaképpen ez nem meglepd, hiszen azt a szét: az
igét szdlaltatja meg és adja tovabb, amely — pontosabban: aki — teremt cselekvés, torténés.
Ezért ige.

Fabiny Tibor azért tud értd szivvel és értelemmel a sz6t6rténés élményével irni, mert maga is
érintett. Részese annak a sodrasnak, amely Marton testvért is magaval ragadta teljes valéjaban.

A konyvben tébb utazasra is invital a szerzé. Miiveltséget és hitet egyarant mélyit6 utak
ezek. Olyan mélységekbe meriilhetiink vele, és olyan magaslatokra vezet, amelyek Luther para-
dox-teoldgiajat, annak dramajat lattatja meg az olvaséval, de dgy, hogy kiviilallobél, érdekl6dd
szemlélébdl szinte észrevétleniil érintetté, részestarssa tesz. Luther teoldgidjanak legfontosabb
témai, valamint a Szerz§ éltal felismert és bemutatott parhuzam Luther dramai teoldgidja és
Shakespeare Hamletje tekintetében egyarant ezzel a néha erds, néha szelidebb, de allandé sod-
rassal viszik magukkal az olvasét.

Az utazésok kozott pihenésiil Fabiny Tibor az altala elmondott igehirdetésekbdl szemezget,
amelyek az éppen targyalt témakhoz kétédnek:

slgehirdetéseim sajatossaga, hogy azok nem egy felszentelt lelkész prédikécioi, hanem egy
tanéréi, aki alkalmilag szolgal gyiilekezetekben. Ez eqyszerre elény (mert nem rutinbél széInak)
és hatrany (mert hianyzik bel6liik a lelkipasztori szolgélattal jaré gyakorlati tapasztalat). Egyes
igehirdetéseimet azért is kozIom ebben a kdnyvben, mert szeretném megmutatni, hogy Luther
teoldgidjanak fényében a 20. szézad végén és a 21. szdzad els6 évtizedeiben is lehet prédikaini.”
(1

Az a belsd t(iz, amelyet a Krisztushoz kotdé szenvedély és intellektualis igényesség taplal,
maiva, élévé és megszolitova, szotorténéssé teszi ezeket a mondatokat, még irott formaban
is. De ez nem meglepd, hiszen éppen ebbdl fakad Luther irdsainak friss és magaval ragadd
élménye is. Aki elolvassa ezt a konyvet, biztosan atéli ennek az aldott sodrasnak az élményét!
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Isé Dorottya

Isten velem akarta kimondatni...

Is6 Gergely (szerk.): Ordass Lajos: Naplom. 1948, 1956-57.
Budapest, 2021, Luther Kiadé — Nemzeti Emlékezet Bizottsaga
— Ordass Lajos Alapitvany, 543 o.

Ordass Lajos még 1956 eldtt a Nagy idék kis tiikre cim( 6néletrajzi munkajaban plispokké
valasztasanak eseményérdl igy ir: ,,Amikor pedig kénytelen voltam tudomasul venni, hogy Isten
valéban engem kiild, akkor nem értettem, hogy miért engem? Kiildetéstudatom tehat csak ab-
ban az értelemben volt, hogy — bar nem értettem — mégis vilagosan tudtam, hogy Isten akarja
és parancsolja Utrainduldsomat. Isten (tjait az ember &ltalaban csak utdlag latja és érti meg.
Velem is igy tortént. Csak késobb kezdett bennem derengeni a sejtelem arrél, hogy mi is tor-
tént. Ma minden habozas nélkiil vallom magam és masok el6tt is, hogy Isten minden alkalmat-
lansagom ellenére is azért allitott egyhdzaban

vezet szolgalati helyre, mert 1948-ban velem Isten dtjait az ember dltaldban csak utdlag

akarta kimondatni a magyarorszéagi evangélikus  /atja és érti meg.

egyhéz szavét.”

Akkor még nem tudta, hogy helytallasara
Istennek még egyszer sziiksége lesz: az 1956-0s forradalom utani egyhazszervezésben, a kom-
munista hatalommal vald targyalasban s a végsdkig kitarté piispoki megbizatasban.

Hogy élte meg Ordass azokat a nehéz id6ket? Hogyan telt egy napja, hogyan latta sajat és
lelkésztérsai, plispOktarsai és az egyhdz mas vezetdinek helyét és szerepét?

Kozvetlenebbiil nem is lehetne megtudni a valaszokat ezekre a kérdésekre, mint (igy, hogy
elolvassuk Ordassnak a majd minden nap kézzel irt napléjat az 1948-as és az 1956—57-es
évekbdl.

Mikozben olvassa az ember — mintha csak egy izgalmas regényt olvasna —, dgy érzi, ott all
Ordass mellett. Atéli, amit Ordass &télt, atérzi, amit Ordass érzett. Vele egyiitt aggodik az eqy-
héazért, és vele egyiitt aggddik magaért Ordassért is. De az olvasé egydttal azt is jol tudja, hogy
mindez nem kitalalt regény, hanem a valdsag.

1948-ban ez azt jelentette, hogy szinte nem telt el hét, amikor valami szorongat6, félelmet
kelt6 esemény ne tortént volna az egyhdz ellenében. Hazugsagok, egyesiiletek bezarasa, il-
letve valamely kommunista szervezethez vald kényszeritése, az egyhazi iskolak kiglnyolasa,
a radios istentiszteletek cenzirazasa, és a sok-
sok panasz, amit egy-egy ember személyesen  UQy €rzi, ott dll Ordass mellett.
mondott el Ordass piispoknek. Mekkora terhet

1 Szépfalusi Istvén (szerk.): Ordass Lajos: Onéletrajzi irdsok. Bern, 1985, Eurdpai Protestdns Magyar Szabad-
egyetem, 166.
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hordozhatott a vallan a piispok! Es mekkora 6romdt érezhetett, amikor gyiilekezetlatogatd
kordtjain sok gyiilekezetben hiiséges, egyhazat szeretd, egyhazahoz és iskolaihoz ragaszkodé
egyhdaztagokkal talalkozott!

1956—57-ben pedig ez azt jelentette, hogy Ordass nem talalt bizalmas embert. A régiek, a
"48-asok kozott mar volt, aki megdregedett, masokat a diktatdra formalt at, és még a hiisége-
sek is nem egyszer csal6dast okoztak neki. Talan minden olvasénak szembetiinik, hogy milyen
sokszor panaszkodik Ordass a faradtsagra, a kimeriiltségre, a bizalmatlansagra, az egyediillét-
re. Azt is keser(i tapasztalatként irja le, hogy milyen sok ellenségeskedés, személyi elégedet-
lenség és hilisag van a lelkészi karban. Ezekben a hdnapokban a legnagyobb 6romot szamara
valoszinlileg a Lutheranus Vilagszovetség Minneapolisban (USA) tartott nagygyiilése okozta.
De onnan visszatérve hamar a régi kerékvagasban taldlta magat, melynek vége az 6 ismételt
félredllitasa lett.

Mi, olvasdk, persze mar biztonsagos tavolsagbol és az azéta eltelt torténelem ismeretében
olvashatjuk Ordass napléjat; a benne leirt események neki a napi valdsagot jelentették. Ezért ott
motoszkal benniink a kérdés: vajon én helyt tudtam volna-e &llni gy, mint Ordass Lajos? Vajon
nem lettem volna-e tdl naiv, és hittem volna, hogy ha kicsit engediink a jogtalan kévetelések-

nek, akkor utana majd békén hagynak? Vajon

vajon én helyt tudtam volna-e llni tgy, nem féltem volna-e annyira, hogy barmit képes
mint Ordass Lajos? lettem volna megtenni a hatalomnak?

A kérdések mellett pedig ott motoszkalhat
benniink az is, hogy hala Istennek, nem kellett
abban a korban élni, nem kellett ilyen nehéz helyzetekben helytallni, és adja Isten, hogy a mi
életiink csendes, a torténelem viharaitél mentes legyen.

Egyattal azonban at is formél minden olvasét Ordass napléja: erdsiti eqgyhdzszeretetiinket,
hiiségiinket, és hitben valé megmaradasunkat, hitiink megvallasat.

Ezért nagyszer(, hogy Ordass napléja ezekbdl az évekbdl most nyilvanossagot kaphatott
egy nagyon szép megjelenésii és nagyon gazdag tartalmd konyvben, melyet Isé Gergely tor-
ténész szerkeszt6i munkéja eredményeként vehetiink kézbe. O adja kézre a naplét, szakérte-
lemmel és rendkiviili szorgalommal egésziti ki

erositi egyhdzszeretetiinket, hiiségiinket, labjegyzetekkel a napléfeljegyzéseket, annotalt
és hitben valé megmaradasunkat, névmutatéban gy(jti 6ssze a napléban meg-
hitiink megvalldsat. nevezett személyek adatait, bemutatja Ordass

élet(itjat és a naplé miifajanak, valamint Ordass
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stilusanak jellemzGit. iqy az olvasé a napléban
egy-egy eseményrdl olvasva a labjegyzetek segitségével kaphat képet arrol, hogy az ott le-
irtaknak mi all a hatterében. Az annotélt névmutaté pedig nemcsak a naplé olvasasa kozben
hasznalhat6, hanem 6nallé kutatasra, keresgélésre is alkalmat ad: kit ismeriink az ismertetett
személyek koziil, kinek az emléke idézodik fel a névmutat6 altal. A t6bb mint 800 személy ada-
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tait 6sszegy(ijteni nem kis feladat. Csak a témanak elkotelezett ember végzi el ezt az aprélékos,
hangyaszorgalmat kivané feladatot. Is6 Gergelytél e konyvben ezt tapasztalhatjuk.

A konyv tartalmat az is gazdagitja, hogy Mirak Katalin torténész dsszehasonlité tanulmanyt
k6zol a napld egyes eseményei és az 6 kutatasaiban ezekhez fellelhet6 forrasok bemutatésaval.
Meghat6 példaul olvasni Vajta Vilmos 1948-ban Ordassnak irt levelét, amikor megtudja, hogy
valészintileg megprobaltatasok varnak Ordassra. Es tanulsagos is elolvasni ezt a levelet, mert
benne megszélal az Isten igéje szerinti gondolkodas a tandskodés és a szenvedés kérdésében.
Fontos ismereteket ny(ijt beszervezett személyek és Ordass kapcsolatanak bemutatasa is.

A konyv gazdagsagat mutatja az is, hogy tartalmazza az Ordass vejével, Dedinszky Gyulaval
készitett interjit, melyben megismerkedhetiink a naplé torténetével: hogyan Grizték, milyen
veszedelmet jelentett ez akkoriban, hogyan jutott el a naplé mégis addig, hogy — egyel6re még
nem a teljes — anyaga kiadasra keriiljon.

A konyv képek kozlésével zarul, melyek kozott megtalaljuk a konyv boritéjaul hasznalt kép
eredetijét is. Ordass a minneapolisi vilaggydlésen prédikal. A fekete képb6l csak Ordass arca és
Luther-kabatjanak tablai vilagitanak, nagysze-

riien kifejezve azt, hogy Ordass Lajos piispok  megismerkedhetiink a naplo térténetével

helytallasaval, a szenvedés vallalasaval, a fél-

redllitottsag nehéz éveiben is megallva prédikal
sotét idokben arrél a Krisztusrol, aki a vilag vildagosséga, s akinek fényét Krisztus-tandként
sugarozta tovabb evangélikus egyhazunk, de a vilag keresztyénsége felé is, példat adva ma is
minden Krisztus-kovetének.

Ezt az aldasos tanlskodast mutatja be gazdagon ez a nagyszeri konyv. Legyen aldas ezért a
konyvon is, szerkesztéjén is és minden munkatérsan is!

1948-ban ... az iskolak allamositasanak kérdése volt az az iigy, amely miatt
Ordass Lajos kénytelen volt vallalni az allammal valé veszélyes dsszelitkdzést.
A  kénytelen” alatt nem kiils6 kényszert, hanem belsd, lelki meggyd6zddést kell
érteniink. ...

1956-ban pedig a szabadsagharc kozepette kellett egy romokban levd, az el-
mult Rakosi-diktatlraban erkdlcsileg is leépiilt és kizsigerelt egyhéz tjjaépitését
megkezdenie. Programjanak harom fontos sarokpontja volt. Az elsg: az egyhaz
miikodésének torvényessé tétele. ... A masodik sarokpont az elmult évek tor-
vénytelenségeinek jovatétele volt. ... A harmadik sarokpont pedig az egyhazi
élet mihamarabbi Gjraindulasat tiizte ki célul.

(Részletek a konyv utészavabol. 443. 445.)
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Summary

Our issue for the Easter-Lent season opens with a sermon from bishop Péter Kondor on the good
news of Good Friday, showing redemption as the act of God. Even though we ourselves often take sin
easy, for which Christ undertook great suffering, He still asks for mercy for us, and dies, so that we can
live a life of forgiveness.

In our Studies Jozsef Tuban starts with looking thoroughly at a well known and often recited verse:
We ought to obey God rather than men. This is followed by a writing from Marton Kulcsar who writes
about the life of Albert Radvdnszky. Radvénszky was the fighting mate of Lajos Ordass in the years fol-
lowing the second world war — as national church lay leader. We also plan to present the life and acts of
Radvanszky in later issues.

Our third study is rather a collection, which was collected by Péter Zaszkaliczky Sen. Through this
he presents the personality, way of thinking and confession of medical professor and scientist Jinos
Szentdgothai.

We present three books to our Readers. Janos Ittzés recommends reading the sermon collection from
Olivér Joob, Laszlé Kovacs presents the work of Tibor Fabiny, showing studies and sermons inspired by
Luther’s theological thinking. Finally Dorottya Isé writes about the long awaited and finally published Or-
dass diary from 1948 and 1956-57, which was edited and scientifically annotated by Gergely Iso.

We wish our Readers enrichment in soul and faith through our writings!

Zusammenfassung

Zu Beginn unserer Osterausgabe verkiindet Bischof Peter Kondor die frohe Botschaft vom Kar-
freitag, dem géttlichen Erlosungswerk. Obwohl wir die Siinde, fiir die Christus so viel gelitten hat, oft auf
die leichte Schulter nehmen, bittet er fiir uns um Vergebung und stirbt, damit wir Menschen sein kdnnen,
die von der Vergebung der Siinden leben.

Unsere Studienreihe beginnt mit Jozsef Tuban, der in seinem Wortstudium die Botschaft eines wohl-
bekannten und viel zitierten Textes untersucht: Wir miissen Gott mehr gehorchen als den Menschen.
Danach beschreibt Marton Kulcsar den Lebensweg von Albert Radvdnszky. Radvéanszky hatte in den
Jahren nach dem Zweiten Weltkrieg das Amt des Gesamtkurators der lutherischen Kirche in Ungarn inne
und war ein Mitstreiter von Bischof Lajos Ordass. In unseren kiinftigen Ausgaben wollen wir auch Rad-
vanszkys Tatigkeit vorstellen.

Unsere dritte Studie ist eigentlich keine Studie, sondern eine Sammlung von Ausziigen aus dem Le-
benswerk vom beriihmten Wissenschaftler und Professor der Medizin, Janos Szentdgothai. Anhand
dieser Sammlung stellt dann Péter Zaszkaliczky sen. Gesinnung, Personlichkeit und Uberzeugungen
von Prof. Szentdgothai vor.

AnschlieBend stellen wir unseren Lesern drei Biicher vor. Janos Ittzés empfiehlt ein Predigtbuch
von Oliver Joob; Laszlé Kovacs ein Werk von Tibor Fabiny, in dem der Leser von Luthers Theologie in-
spirierte Studien und Predigten finden kann. SchlieBlich schreibt Dorottya Isé iiber das lang erwartete
und kiirzlich erschienene Buch Ordass' Tagebiicher von 1948 und 1956-57, das von Gergely Iso heraus-
gegeben und mit einem wissenschaftlichen Apparat versehen wurde.

Ich wiinsche allen unseren Lesern eine geistig und geistlich bereichernde Lektiire!

Tartalmi 6sszesitOk



E szamunk szerzdéi
Is6 Dorottya lelkész — Veszprém
[ttzés Janos ny. piispok — Gyér
Kondor Péter piispok — Budapest
Kovécs Laszl6 lelkész — Baja

Kulcsar Marton lelkész — Lucfalva
Tubén Jozsef lelkész — Csorna
Id. Zaszkaliczky Péter ny. lelkész — Fot

Szeretettel ajanljuk Olvaséink figyelmébe alabbi kiadvanyainkat:

Ordass L.: Nem tudok imadkozni 700,-
Ordass L.: Akikkel az Uton talalkoztam 500,-
Ordass L.: Gondolatok a Filemon levél olvasasa kézben 100,-
Ordass L.: Utravalé 2500,-
Ordass L.: A keresztfa tovében (Uj kiadas) 1100,-
Ordass L.: Naplom 4900,-
Giertz Bo-Ordass: Hitb6l éliink 600,-
Terray L. Nem tehetett mést (Ordass piispdk élet(tja - j kiadas) 1100,-
Scholz L.: Tisztitsd meg szivedet! 250,-
Scholz L.: Két sugarz igazgyongy (irasmagyarazat) 300,-
Scholz L.: Elveszett és megtalaltatott (a tékozld fitirdl) 150,-
Solyom J. Hiszem-tudom (bevezetés az egyhaz tanitasaba) 400,-
Boleratzky L.: Aki mindvégig allhatatos maradt 600,-
Virag J.: Dr. Luther Marton 6nmagardl (6. kiadas) 1400,-
Luther M.: 14 vigasztald kép 250,-
Botta I.: Dévai Matyés, a magyar Luther 200,-
Jung E.: Hogyan vezessem a vasarnapi iskolat 450,-
Maréthy J.: Szegények szive (novellak) 700,-
Rozse I.: A halal arnyékanak volgyében 500,-
Boleratzky L.: Evangélikus egyhazjog (I-II. kotet) 1700,-
Kaj Munk: Harom drama 600,-
Borocz S.: Kialtas a mélybdl (egy lelkész élete a Gulagon) 1400,-
Ittzés J.: Az evangélium hulldmhosszan (meditaciok) 500,-
Kapi B.: Isten harfasa (Gerhardt Pal életregénye) 1400,-
Gémes Istvan: Fellebbentett fatyol (igehirdetések) 1250,-
Gémes Istvan: ... ,Sajat kezemmel irom: Pal” 1400,-
Joob Olivér: Unnep — hetven ahitat eqy évre 1400,-
Joob Olivér: Valasz 1600,-
Joob Olivér: Elgsz6. Hol és hogyan prédikaltam? 3000,-
Hallgrimur Pétursson: Passi6-énekek 1900,-
Fényad Pal Istvan (szerk.): Elég néked az én kegyelmem,

Fonyad (Fuchs) Pal élete és munkéassaga 2000,-

Akeresztyén igazsag egy szdm éara 880 Ft, az éves el6fizetés 3500 Ft, kiilféldre 7000 Ft.
Folyodiratunk megrendelhetd: Ordass Lajos Alapitvany, 1171 Budapest, Lenkehdz u. 7.
Bankszamlaszam: 10700732-49912407-51100005

Alapitvanyunk kiadvanyait megvasarolhatja vagy postai széllitéssal megrendelheti a Huszar Gal konyvesboltban
(1054 Budapest, Dedk tér 4.). Telefon: 20 314 2632 (egyhézi flottés), honlap: huszargal.hu



Tartalmi osszesito

Bojti-htsvéti szamunk elején Kondor Péter piispok hirdeti nagypéntek 6rém-
hirét, a megvaltés isteni cselekedetét. Bar mi sokszor nagyon konnyen vessziik a
biint, amiért Krisztus hatalmas szenvedést vallalt, 6 mégis bocsanatért esedezik
értiink, és meghal, hogy mi biinbocsanatbél él6 emberek lehessiink.

Tanulmanyaink sorat Tuban Jozsef kezdi, aki igetanulméanyaban egy ismert
és idézett ige mondanivaléjat jarja koriil: Istennek kell inkabb engedelmesked-
niink, mint az embereknek. Ezt kovetden Kulcsar Marton irasat kozoljik, aki
Radvanszky Albert életutjat ismerteti. Radvanszky Ordass Lajos harcostérsa volt
a 2. vilaghaborit kovetd években, mint egyetemes feliigyeld. Késdbbi szamaink-
ban majd Radvanszky munkassagat is tervezziik bemutatni.

Harmadik tanulmanyunk Iényegében nem is tanulmany, hanem szemelvények
gyljteménye, melyet id. Zaszkaliczky Péter gyiijtott 6ssze. A szemelvényeken
keresztiil bemutatja Szentdgothai Janos tudds orvosprofesszor gondolkoddsat,
személyiségét, hitvalldsat.

Ezutan harom konyvet mutatunk be Olvaséinknak. Ittzés Janos Jodb Olivér
igehirdetés-kotetét ajanlja, Kovacs Laszlé Fabiny Tibor munkdjat, melyben
Luther teoldgidja ihlette tanulmanyokkal, igehirdetésekkel taldlkozhat az Olvasé.
Végiil Is6 Dorottya ir a mar régdta vart, és a kozelmultban megjelent konyvrdl,
Ordass 1948-as és 1956-57-es napldjarol, melyet s Gergely szerkesztett, és
latott el tudomanyos apparatussal.

Lelkiekben és hitben gazdagit6 olvasast kivanok minden Olvasénknak!



