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Isten a Lelkét adja azoknak, akik keérik

36Tudja meg tehat lzrael egész haza teljes bizonyossaggal, hogy Isten Urra és Krisztussa tette
Ot: azt a Jézust, akit ti keresztre feszitettetek.

37Amikor ezt hallottak, mintha sziven talaltdk volna Gket, és ezt kérdezték Pétertdl és a
tobbi apostoltdl: Mit tegyiink, testvéreim, férfiak? 8Péter igy valaszolt: Térjetek meg, és keresz-
telkedjetek meg mindnyajan Jézus Krisztus nevében biineitek bocsanatara, és megkapjatok a
Szentlélek ajandékat. 3°Mert tiétek ez az igéret és gyermekeiteké, s6t mindazoké is, akik tavol
vannak, akiket csak elhiv maganak az Ur, a mi Isteniink. “°Még mas szavakkal is lelkiikre be-
szélt, és igy kérlelte 6ket: Szabaduljatok meg végre ett6l az elfajult nemzedéktdl! “!Akik pedig
hallgattak a szavara, megkeresztelkedtek, és azon a napon mintegy haromezer lélek csatlako-
zott hozzdjuk. (ApCsel 2,36—41)

Akar érdeklédiink, akar nem, mindannyiunk szamara életbevagdan fontos hirrdl van sz6:
van a vilagnak Ura, nem gazdatlanul 16g a semmibe a kozmosz, s ez az Ur nem elleniink van,
nem kdzombds, hanem végteleniil szeret. Az a Jézus, aki itt jart, aki alazatosan viselte, amit
emberek biine miatt rdmértek, aki hordta a vilag b(inét, s benne az én bilindmet is: Ur! De mit
jelent ma nekiink: akit ti megfeszitettetek? Mi koziink van nekiink az eltorzult arc(, ,feszitsd
meg!”-et {ivoltoz6 tomeghez? Mi koziink van a hatalmukat emberaldozat aran is megtartani
akard fépapokhoz? Mi koziink van a cinikusan bdrét mentd Pilatushoz? Az, hogy minden elron-
tott mozdulatunkban, minden gy(il6lkddé szavunkban, minden elhibazott Iépésiinkben, minden
szeretetlen megjegyzésiinkben tudottan vagy tudattalanul rosszakarati cselekedetiinkben djra
keresztre feszitjiik Jézust, gyilkoljuk az Isten szeretetét! De hidba minden gonoszséag! Az Isten
szeretete 0rok, az Isten szeretete legydzhetetlen, s ez a szeretet rank iranyul. A viligmindenség
létrehozdja, a teremtd Isten nem hagyta, hogy
kudarcba fulladjon mentd szeretete, ezért fel-  Ujra keresztre feszitjiik Jézust
tamasztotta és Urra tette Jézust! Emberek, akik

nem vették ezt észre akkor, amikor zajlottak
az események, emberek, akik leragadtak a rossz véget ért jézusi életpalyanal, emberek, akik
félelmilkben bezarkdztak, nehogy sajat bdriiket is vasarra kelljen vinni: ezek az emberek piin-
kosdkor egyszerre megvaltoztak, kinyiltak. Félelem helyett bizalom, biztonséag lett drra rajtuk.
Erezték, hogy az Isten szeretete az 6 életik

csatorndjan akar méasok felé aradni. Gyokeres —ezek az emberek piinkdsdkor egyszerre
véltozast hozott az apostolok életében piinkdsd ~ megvdltoztak.

csoddja: az elernyedd, mar-mar halédé kozos-

ség (jra eleven lett, a gorcsos rettegésben é16

emberek djra kiviil-beliil szabadnak érezték magukat, s a kudarcélménybdl sikerélmény lett:
Isten elkiildte Lelkét, s a Szentlélek atjarta sziviiket-lelkiiket. Uj élet részeseivé, megtapaszta-
[6iva lettek.
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Tobbé nem is tudtak hallgatni. Kijottek a zart szobakbdl, és batran hirdették Jézust mint az
emberi élet egyetlen lehetdségét, perspektivajat. Szavuk nyoman emberek megalltak, elgon-
dolkodtak, és életiik palyajan valtét allitottak.

De mi van azokkal, akiknek nem volt kozvetlen élményiik? Mi van azokkal, akik mindezt nem
tapasztaltak meg kozvetleniil? Elhangzik rogton az elsé piinkdsdkor a kérdés: mit tegyiink? S ez
a kérdés visszhangzik azéta is évszazadokon, évezredeken keresztiil: mit tegyiink? Szeretnénk
hinni, szeretnénk emberhez mélt6 életet talalni, szeretnénk igazi boldogséagra lelni! Mit tegyiink?
Lehet-e ezért egyaltalan valamit tenni, vagy vérjunk, s majd a szerencsésebbjének bejon, a
tébbinek pedig egyiitt kell élnie a hiannyal, s el kell fogadni, hogy nem mindenkié a boldog élet?
Mit tegylink? Tehetiink-e egyaltalan valamit?

Péter valasza egy kicsit kegyesnek tiinik, s talan agy talaljuk, messze van a hétkdznapok
valdsagatol. Térjetek meg, mondja, és keresztelkedjetek meg Jézus nevében biineitek bocsé-

natdra. Ha ezt egyszer(ien mas szavakkal adjuk
Tehetiink-e egyadiltaldn valamit? vissza, akkor rogton megérezhetjiik, mégiscsak
életkozeli dologrél van sz6! igy forditom hat:
keriiljetek Jézus kozelébe, engedijétek, hogy ha-
tassal legyen ratok, figyeljetek nektek segiteni akar6 szavara; ne zarkdzzatok el kdzeledésétdl,
életet formald kérdéseitdl. Ne higgyétek el, hogy a boldogség, a kiteljesedd, kiegyensulyozott
élet csak keveseké, kivaltsagosoké. O mindenkinek felajanlja ezt.

Emlékszem egy piinkdsdi reggelre — vagy harminc éve —, amikor késziiltem az igehirdetésre,
és a radidban hallottam: bombariadd miatt félbe kellett szakitani a plinkosdi fesztivélt. Embe-
reket, akik végre nem kiilon, hanem egqyiitt vannak, s a gondokat félretéve oriilni is tudnak,
riogatnak, fenyegetnek, lelkileg bantanak s megalaznak. Ezen még az sem valtoztat, hogy a
riadé vaklarma volt. Milyen lélek lakik az emberben? Ez csupén egy illusztracié a sok koziil:
sziikségiink van az (j Lélekre, az emberség, a josag, a szeretet Lelkére. S ahogyan az evangéli-
um mondja: miért ne adna Isten Szentlelket mindenkinek, aki kéri?

Szakadjatok hat el végre ettdl az elfajult nemzedéktdl! — hangzik végiil az apostol (kénnyen
félreérthet6) mondata. Nem vilagbdl kivonult emberekké akar minket tenni az Isten, hanem
ellenkezdleg: Péter szava arra utal, hogy éppen a gonoszsagot, 6nzést sugallé lelkiilettSl pro-
baljunk elszakadni, attél a szemlélettdl, amelyben csak a pénz s az én érdekem a fontos, s
ezéltal — észre sem veszem — elembertelenedem. Ugy is tolmécsolhatndm ezt a felszdlitast: ne
ahhoz ragaszkodjatok, ami embertelen, tonkretesz, hanem ragaszkodjatok, kétédjetek ahhoz az
Istenhez, aki sajat Lelkét, az élet Lelkét kindlja nektek.

A cselekedetek konyvének tudositasa arrél szamol be, hogy az embereket sziven taldlta ez
az lizenet. Imadkozzunk azért, hogy mi is olyan emberekként induljunk tovabb 2022 piinkdsd-
jérdl, akik nemcsak esziikkel értették meg piinkdsd Iényegét, hanem az {innep titka a sziviiket
is megérintette. Lehet e lelketlen vilagban, gonosz lelkek altal koriilvéve, sajat lelkiink romlott-
sagaival kiizdve is a Lélek ajandékat befogadni, s azzal éIni. Plinkdsd megismétlédik 2022-ben.
Isten a Lelkét adja azoknak, akik kérik.

2 Hafenscher Karoly | Isten a Lelkét adja azoknak, akik kérik



Konyvbemutat6 podiumbeszélgetés
(2022. marcius 9.)"

Is6 Gergely (szerk.): Ordass Lajos: Naplom. 1948, 1956-57.
Budapest, 2021, Luther Kiadé — Nemzeti Emlékezet Bizottsaga
— Ordass Lajos Alapitvany, 543 o.

A kerekasztal-beszélgetés részvevéi:

Fabiny Tamas, a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz elnok-piispoke;

Is6 Gergely, a Nemzeti Emlékezet Bizottsaganak munkatarsa, a kotet szerkesztéje;

Mirak Katalin, a MEE tényfeltard bizottsaganak elndke, a kotet lektora és tanulmanyszerzéje;

Soos Viktor Attila, a Nemzeti Emlékezet Bizottsaganak tagja, a kotet lektora;

Moderator: ifj. Zaszkaliczky Pal, az Ordass Lajos Alapitvany kuratériumanak elndke.

A beszélgetés keretében Kotsis Domokos, az Ordass Lajos Alapitvany kuratériumanak
tagja olvasott fel részleteket a konyvbél. Terjedelmi okok miatt a megfeleld helyeken csak uta-
lunk a felolvasott szakaszra.

A naplorol

Zaszkaliczky Pal A beszélgetésre meghivtam Dedinszky Gyula bdcsit, Ordass Lajos vejét is, aki
a napldt rank bizta, hogy meséljen a napld torténetérdl. O ezt hajlott kordra vald tekintettel elhdri-
fotta. Az errdl késziilt interjii olvashatd a kotetben, de lapunk is kozolte kordbban.!

Ezen a helyen meg kell emlékezniink a kozel nyolc éve elhunyt dr. Bordcz Enikdrdl is, ala-
pitvdnyunk kordbbi kurdtordrol, elkitelezett Ordass-kutatorol, aki hatalmas, de sajnos félbemaradt
munkdjdaban® mdr felhaszndlta a naplot.

Vaskos, kozel 550 oldalas kotetet tart a kezében az olvaso. Nem puszidn a borifon jelzett harom
év anyaga taldlhato benne, az ,csupdn” 342 oldal, hanem sok minden mds is. Kérlek, Gergely, is-
mertesd a kotet szerkezetét, és azt is, hogyan kertiltél kapcsolatba a napléval, mik voltak vele az elsd
élményeid! Hogyan ldfod a naplot mint torténelmi forrdst, és szerinted milyen a viszonya a naplonak
Ordass mds irdsaihoz (Nagy idok kis tiikre, pro memoridak)?

Is6 Gergely Eddig csak beszkennelt véltozatban tudtam forgatni a naplokat. Ha jol emlék-
szem, 2013-ban keriilt a fajl a szamitégépemre, amikor édesanyam az Ordass Lajos Alapitvany
kuratériumanak volt a tagja, 6 vallalta a feladatot, hogy a kézirasos naplokat begépelje, én

A kdnyvbemutatd beszélgetés megtekinthetd itt: https.//www.youtube.com/watch?v=nhZSAwfsD18&t=2s.

ifj. Zaszkaliczky Pal: A Napl6 torténete. Interji Dedinszky Gyulaval. Keresztyén Igazsag, Uj folyam, 2021. 2. sz. 4-7.

2 Borocz EnikG: Egyhdzfd viharban és drnyékban. Ordass Lajos evangélikus hitvallo piispoki szolgdlata (1945-
1958). 1. kot. Budapest, 2012, Luther Kiadoé.

keresztyén igazsag 134. szam | Ordass-konyvbemutatd



pedig segitettem neki kezdd torténészhallgatoként. Ekkor jott a téma is, hogy ezzel érdemes
tovabb foglalkozni.
A most megjelent naplé a teljes napléanyag egy téredéke, egészen pontosan az 1948-as és
1956-57-es feljegyzések. Ezenkiviil a hatvanas évekt6l kezdodden egészen a haladldig meg-
vannak Ordass naploi, ezek még megjelenésre
A most megjelent naplé varnak. A most megjelent naplék, gy vélem,
a teljes napléanyag egy téredéke, a legfontosabbak. Ezek azok, amelyek az 6 ak-
tiv plispoki éveibdl maradtak fent. Masrészt ez
az a par esztendd, amely kiilonds jelent6séggel
birt nemcsak koztorténeti szempontbol, hanem az egyhaztérténet szempontjabdl is. Kiilonds
csoda, hogy ezek a naplok fennmaradhattak. A megjelent feljegyzések azt az intenziv iddszakot
mutatjak be, amelyben Ordassnak kiilondsen is helyt kellett allnia egy alapvetéen ellenséges
kozegben. ’48-ban egy partéllami diktatiraba hajlé allamhatalommal szemben, ’56—57-ben
pedig mar a kialakult diktataraval szemben. Ezt a korszakot rengeteg torténész feltarta mar,
olyan csomépontjai ezek a torténelemnek, ahogy egy miszaki rajznak is vannak kiilonds fon-
tossaggal bird csomépontjai. Ezért ez egy alaposan kutatott idészak, ennek ellenére a naplé
mégis tud Gjat mondani. A személyes szemszdg az, ami ezt kiilonleges forrassa teszi. Olyan
ember érzelmeinek, gondolatvilaganak, elveinek szemszdgébdl nézhetjiik és kdvethetjiik végig
az eseményeket, aki fészerepet jatszott az evangélikus egyhaz akkori torténetében.
A naplok egyrészt izgalmas forrasanyagok
A személyes szemszég az, a torténeti kutatés szdmdra, éppen az egyedi
ami ezt kiilbnleges forrdssa teszi. perspektiva miatt, de a torténelem irant érdek-
16d6 olvasé szamara is érdekfeszitd olvasmany-
élményt jelenthetnek. Nemcsak azért, mert
Ordass kivalo stilusban fogalmazott, kerek, egész mondatokban, jol kovethetd gondolatmenet-
tel, hanem azért is, mert a napldirodalomnak jellemzd tulajdonsaga a keresetlen dszinteség. A
naplék iréja dgy ir, hogy nem ismeri a végkifejletet, tehat az események leirdsa soran nincsen
ra befolyassal az, hogyan alakul a késébbiekben a torténés.

Ordassnak szamos éndokumentuma van, ahol sajat szemszdgéhdl szamol be az életérdl. irt
onéletrajzot, pro memoridkat, emlékiratokat, de a naplé az, amelyik egy teljesen @szinte pers-
pektivat mutat, 4gy mutatja be az eseményeket, ahogy mi is éljiik a sajat napjainkat. Nem
tudjuk, hogy holnap mi fog kdvetkezni. Ezt élhetjiik at olvasméanyélményként.

A kotet gerincét maga a forraskozlés teszi ki, amelyet igyekeztiink magyarazé jegyzetekkel
ellatni, ezekkel a ma mar nem koztudott ismeretekbe nydjtottunk betekintést. A naplokozlés
utan kovetkezik egy magyarazatos névmutatd, amely tartalmazza a naplé teljes, tébb mint 800
tételbdl allo6 személynévanyagat, ahol az egyes emberek életrajzi adatait is megadtuk, hogy
az érdekl6dé olvasé megismerkedhessen azokkal a személyekkel, akikkel Ordass talalkozott.
Ezt koveti eqy rovid utdsz, amelyben magérdél Ordass piispokrdl ismerhetiink meg életrajzi
adatokat, illetve itt irunk a naplokozlés szempontjairdl is. Utana kovetkezik Katalin tanulmanya,

4 ifj. Zaszkaliczky Pal | Konyvbemutatd podiumbeszélgetés



amely egyrészt a naplé eseményeit és azok torténeti hatterét mutatja be, valamint izgalmas be-
tekintést ny(jt azok allambiztonsagi vonatkozasaiba is. A kdtet végén olvashatunk eqy rendkiviil
izgalmas interjat Ordass plispdk vejével, Dedinszky Gyula bacsival, amelyben beszémol arrél a
rendkiviil kalandos sorsrél, hogy az allambiztonséagtol, az elégetéstél és mindentdl megmentve
neki koszonhetjiik, hogy kézbe vehetjiik ezt a

kotetet. Végiil van benne egy képgyiijtemény izgalmas betekintést nydjt azok

Katalin valogatésaban, amely a naplé legfonto-  dllambiztonsdgi vonatkozasaiba is

sabb szerepldihez arcokat is kot.

Z. P. A naplobol elképesztd mennyiségil szol-
gdlatrol kapunk informdciot. Ordass Lajos maga is panaszkodik idénként a leterheltségére, a ren-
geteg programra és a még tobb ldtogatora. Néha, nem is ritkdn, a fdradtsdga miatt még a naploirds
is elmarad. Milyen evangeélikus és okumenikus egyhdzi élet rajzolodik ki a szemiink el6tt a naplo
olvasdsa kozben?

Fabiny Tamas Azt csodaltam, hogy sokszor a legnagyobb kimeriiltség utan is odaiilt az
asztaldhoz, és megirta a naplot. Egészen kivételes volt, ha csak két-harom nap tévlatabél em-
[ékezett vissza a torténésekre. Ez adta szamomra az igazi nagy meglepetést. Emléksziink mind-
annyian a lila konyvekre,® amikor azokat el6szor kézbe vettiik. Azokat tébbnyire utdlag irta,
bizonyos tavolsaghdl, rendezési lehetdséggel, eredetileg mashol megjelent irasait emelte be
oda, példaul az Akikkel az titon taldlkoztam* cim(it és masokat, ez viszont szinte helyszini koz-
vetités az egyhazpolitikarol. Egészen bamulatos, hogy Rakosinal déleldtt 11-t6l délutan 2-ig egy
iszonyatosan kimerit6 targyalast folytat, este mar hosszan beszamol arrél. Miklés Imrével, Hor-
vath Janossal vagy az egyhézi ellenzékkel targyal, majd szinte helyszini kdzvetitést ad, és nem
banik éppen ezért senkivel kesztyiis kézzel. A lila konyvekben is igy van ez, hiszen tudjuk, hogy
ott vannak a szerkesztd tapintatabdl kipontozott részek, itt viszont elég hatarozottan és élesen
fogalmaz, még olyan emberekkel kapcsolatban is, akiket én nagyon tisztelek, de ott, akkor,
abban az egyhazpolitikai helyzetben vagy abban a napi kiizdelemben 6 megmondja réluk, hogy
kétsziniien viselkedtek, gyavak voltak, vagy hasonldk. Es ez adja igazabol a személyességét.

Az egyhézi életre visszatérve, valéban nagyon porgd egyhazi élet volt ’48-ban is és ’56-ban
is, de ekkor az (jrakezdés nehézsége miatt kicsit més volt a helyzet. ’48-ban még mintha tar-
tana az a nagy lendiilet, a habor(i utani jrakezdés és az evangelizacié — bar ez nem feltétleniil
Ordass teriilete —; tudjuk, hogy ez az egyhézi életre nagyon hatott. Latszik, hogy milyen sok
feladat van rajta, a piispoki hivatalban a fogadd6érak hosszd-hosszi sorallassal valdsulnak meg,
de mindenkit beenged, ahogy én értelmeztem; ha nem jelentkeztek be, késé este is fogadja

3 A népszer(i neviikon lila koteteket Szépfalusi Istvan szerkesztette és az Eurdpai Protesténs Magyar Szabad-
egyetem adta ki: Vdlogatott irdsok. Bern, 1982; Onéletrajzi irdsok. Bern, 1985; Onéletrajzi irdsok (folytatds).
Bern, 1987. A negyedik kdtet, a Vdlogatott irdsok (folytatds) a Magyarorszagi Evangélikus Eqyhaz Sajtéosztalya
kiadasaban jelent meg 1998-ban.

4 Ordass Lajos: Akikkel az uiton taldlkoztam. Budapest, 1996, Ordass Lajos Barati Kor.
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Gket, beszélget veliik, mindenki Gvele akar beszélni. Az is elgondolkodtatd, hogy a legkisebb
ligyektdl a nagy nemzetkozi iigyekig mindennel neki kell foglalkoznia, mindenki tgy érzi, hogy
6t kell megkeresnie. A gyiilekezeti szolgalatok elsésorban a Dedk térre iranyulnak, hiszen az
volt a sajat gyiilekezete. 48-ban és '56-ban is igazi viragzoé gyiilekezeti élet rajzolddik ki; 6ri-
&si tomegek, foleg, ha 6 prédikal. Es ott van a
mindenki dgy érzi, hogy 6t kell megkeresnie.  sok rétegalkalom, amiken fontosnak érzi, hogy
részt vegyen: asszonykor, iparosok talalkozoja,
Luther szbvetségi talalkozo, presbiteri iilés...
Ezeken részt vesz a legnehezebb napja utan is. Nagyon viragzd élet. A gyiilekezetlatogatas vi-
szonylag rovid iddszakra korlatozddik, hiszen sokat volt kiilféldon is, '48-ban és ’57-ben is.
Amikor gyiilekezetet latogat, azt intenziven teszi, a nagy alf6ldi gyiilekezeteket akar tobb napon
keresztiil is, ott is alszik, sokszor a feleségével utazik, dsszekdtve csaladi programokkal, de
kozben 6 végzi a gyiilekezeti programot. Az is jellemzd, hogy sokszor haragszik, hogy milyen
fény(iz6 lakomaval fogadtak, szegény koriilmények kozott tilsagosan ki akarnak tenni magu-

kért. Nem oriilt ezeknek a nagy traktaknak, ez kifejezetten zavarta 6t.

Kikapcsolddas nagyon kevés volt. Egy kirandulas Weltler Jend bacsival, eqy vadaszat — ennek
ma mar kicsit mas akusztikaja van —, ami nem urizalas volt, hanem kirandulas.

Az ’56-0s (jrakezdés utan '57-ben mar a kétvaganydség indult, az egyhazvezetés ellenzéke
egyre er@sebb, akik elfogadtak azt, hogy — a sajat plispokiik legnagyobb elképedésére — ott
vannak a targyalason, csak éppen nem az 6 oldalan {ilnek, hanem a mésik oldalon, az Allami

Egyhaziigyi Hivatal (AEH) meghivott lelkészei-
az egyhazvezetés cllenzéke egyre ersebb,  ként vesznek részt azon. Egyszeriien elképesz-
t6. Ez nagyon felmorzsolja az idegeit.

Megddbbentett az is, hogy valamikor elsirja

magat, tobbszor is sir. Mindent el tudtam volna réla képzelni a korabbi élményeim alapjan,

csak azt nem, hogy sir. Ordass sir, amikor Vajta Vilmossal talalkozik hossz(i évek utan eldszor,

de elsirja magat egy koszontésre adott valasz kozben is. Egészen dobbenten mondja, hogy dgy

latszik, az idegei felmondtak a szolgalatot. Egy

Ordass sir gyiilekezet el6tt elsirja magat, ez nyilvan na-

gyon zavarta 6t. Ezért teszi ez nagyon hitelessé

ezt a konyvet. Esténként sokszor azzal zérja,
hogy nagyon faradt, nagyon-nagyon faradt, ez szinte visszatéré motivum.

L. P. Te egyébkent irsz naplor?

F. T. Tobbszor készitettem feljegyzéseket, de ilyen szisztematikusan nem, ebben sem érhetek
Ordass Lajos nyomdokaba.

L. P Munkdd kapcsdn nyilvdn szdmos olyan visszaemlékezéssel taldlkozol, amely nagy iddk,
vészterhes események tantlitol szdrmazik. Ezek sordban hol helyezkedik el Ordass Lajos napldja? Mi
nyilvan elfogultan ldtjuk, de hogyan ldtod ezt te katolikusként, a korszakkal foglalkozo torténészként
és eqy jelentds dllami hivatal viselGjeként?
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Soos Viktor Attila Egy kicsit én is elfogult vagyok. Egy nyugat-magyarorszagi kisvarosban,
Kdérmenden sziilettem, és itt éltem hosszi évekig. A lakasunk kdzelében, a masik utcaban volt
az evangélikus templom, amikor mellette elmentem, mindig racsodalkoztam a kiilsé, majd ami-
kor bent jartam, a belsé szépségére. Amikor torténelemmel kezdtem foglalkozni, akkor lattam,
hogy Kapi Béla vagy Borocz Sandor élet(itja, megprobaltatasai kétédnek valamennyire ehhez
a helyhez. Amikor fiatal voltam, akkor ebben a kisvarosban olyan lelkipasztorok szolgaltak a
hadrom torténelmi egyhdz gyiilekezetében, akik ott helyben meghatarozd személyek voltak.
Szamomra Ziign Tamas kiemelkedd gyerekkori emlékkép.

Amikor Katalinnal majd Gergellyel megismerkedtiink, jo volt megtapasztalni, hogy bar az
egyhazainknak a kiilonb6z6 helyzetekben méas-mas megproébaltatassal kellett szembenézniiik,
de igyekeztiink és igyeksziink a parhuzamokat és azokat a nagyon fontos kapcsolddasi pontokat

megtalalni, amelyek nem elvalasztanak, hanem
0Osszekotnek benniinket. Szamomra az Ordass-
naplé, kiilondsen ’48, de 195657 kapcsan is
felidézi, hogy micsoda isteni kegyelem volt a
magyar egyhdzak és tarsadalom szamara, hogy
Ordass Lajos vagy Mindszenty Jozsef kozel ha-

igyekeztiink és igyeksziink
a parhuzamokat és azokat a nagyon fontos
kapcsoldddsi pontokat megtalalini,

sonlo helyzetbe keriiltek, hasonld megprobaltatasok érték 6ket, és 6k erre olyan valaszt adtak,
hogy nem futamodtak meg. Az 6 habitusuk és alkatuk nem teljesen hasonlé, de megprébalta-
tashan, életiik legmeghatarozdbb helyzetében nagyon hasonlé médon tudtak helytallni.

Minden egyes naplé nagyon fontos forrés, de Ordass Lajos napldja, azon tdl, hogy egyhéaztorté-
neti szempontbol mind az evangélikus, mind a tobbi egyhazzal kapcsolatos bejegyzései is fontosak,
a partallam és az AEH vezetGivel valo targyaldsai olyan elejtett megjegyzéseket tartalmaznak,
amelyek a levéltari forrasokbdl sokkal nehezebben hdmozhatdk ki, vagy fenn sem maradtak. Kii-

[6ndsen is érdekes, ahogy 1948-ban az egyhazi
vezet6khoz allt a partallam: lenézve, egyaltalan
nem tisztelve azt, hogy ki milyen tisztséget visel
azok koziil, akik a targyaldasztal masik oldalan
iilnek; vagy mint Ordassnak az utolsé el6tti napon
(1957. december 5.) irt naplébejegyzése: amikor

olyan elejtett megjegyzéseket tartalmaznak,
amelyek a levéltari forrdsokbdl sokkal
nehezebben hamozhatdk ki

az AEH evangélikus tigyekért felelds megbizottjaval, Grnak Kérollyal targyal, akkor Grnak beliigy-
minisztériumi nyomasgyakorlasra tesz utalast. Ami persze a mai ismereteink szerint nem valdsult
meg, de ezen bejegyzések nélkiil ennek a két elnyomd szervnek a nagyon szoros egyiittmiikodését
sokkal nehezebb lenne feltarni, kiilondsen ebben az ’56—'57 kornyéki z(irzavaros idészakban.
Mint minden napld, ez is alapvet6en személyes iras, melynek iréja nem feltétleniil arra
gondolt, hogy milyen forrasértéke lesz a feljegyzéseknek, és mennyien juthatnak hozzé a ti
jovoltotokbdl, de legfontosabb forrasaink kozé tartoznak az ilyen személyes naplék. A szélesebb
olvasokozonség szamara is tartogat nagyon sok fontos informaciét, adatot, igyhogy nagyon oriil

az ember minden forras kiadasanak.
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L. P. Tobb tanulmdnyodban is foglalkoztdl mdr Ordass Lajos személyével. Mennyi djdonsdgot ad
a naplo? Vannak olyan adatok a kotetben, amelyeknek ez az elsddleges forrdsa?

Mirak Katalin Az (n. lila kotetek és az utdbbi évtizedek Ordass-kutatasai nyoman sziile-
tett tanulmanyok, cikkek utan valéjaban nem volt megrendit6 ,heuréka!”-élményem. Masfajta
(jdonsagot tartogattak a naplok szamomra, s ez a miifaji sajatossaghdl eredd személyességiik,
hiszen ,mast tud” egy 6néletrajzi irds, és mast eqy napld, ami szinte egy idében keletkezett a le-
irt eseményekkel. Ordass, a ,megallds szimbdluma” a napléiban megmozdul, s6t folytonos moz-
gasban van, gondolkodik, érez, oriil, haragszik, utazik, eszik, alszik, megbetegszik stb. Ezaltal az

ember, a férfi, a csaladfdé és a barat arcvonasai
Ordass, a,megéllds szimbéluma” a napldiban s valamelyest lathatova vélnak.
megmozdul, s6t folytonos mozgdsban van, Az Ordass-naplok szubjektiv irasok, de —
legalabbis szamomra — furcsa kettésség van
benniik: mig a hangvételiik és a témak egy
része is személyes, nélkiilozik az igazan bensdséges jellegii bejegyzéseket; intim, maganéleti
titkokat ne keresgéljiink benniik. Ugy vélem, Ordassnak volt egy szigor( belsé mércéje, amely
napldiras kozben is mikodott, és ez tartézkodova tette.

A napl6 az eddigi Ordass-képemet nem rengette meg. Ugyanazt az Ordasst érzem itt is,
mint més irasaiban. Itt legfeljebb nyersebben fogalmaz helyenként, mint més szévegei papirra
vetésekor. Es ez az 6nazonossag rendkiviil Iényeges. Nem azt latjuk, hogy a magannapléjaban
kibuijik a kozéleti szerepébdl, és felfedi a titkos, a ,,valddi én”-jét. Nem, Ordass minden irasaban
ugyanaz. Nincs alarca, alneve vagy fedéneve, és ez ebben a korszakban egyéltalan nem evidens.

A piispoknek a csak kevesek szamara ismert oldalai fogtak meg leginkabb. Sok mindent
megtudunk példaul a testi, a fizikai vagy a mentélis allapotardl. Tamas emlitette mar az éllandé
faradtsagot, ahogy 1957 nyaran is irja: ,Unalmassa valik mar, ha minden naplébejegyzésemet

vagy azzal kezdem, vagy azzal fejezem be, hogy
Sok mindent megtudunk példdul a testi, végteleniil faradt vagyok. De ez a tény ma is.”
a fizikai vagy a mentalis dllapotarol. (1957. janius 25. kedd). Egy rendkiviil fesziilt
és kimeriilt ember hangja ez, de figyeljiik meg,
hogy a testi nyavalyairdl szinte sosem dncéldan,
panaszkodasképpen ir. Inkabb akkor szentelt nekik figyelmet, ha a munkdjaban akadalyoztak.
Amikor 1957 6szén egy éjjel lazas torokgyulladastél szenvedett, és hajnalban mar azt hitte,
,dogrovasra jut”, f6ként azon aggddott, hogy a vasarnapi papi szolgélatait hogyan tudja majd
elvégezni. Ez a kettdsség — a kozéleti és a maganember — szétvalaszthatatlanul jelen van a
naplokban.

Kiilondsen érdekesek szamomra Ordassnak azok a meglepd reakcidi, amelyeket a kornye-
zete nem tudott mire vélni, de egy-két napldbejegyzés magyardzatot ad rajuk. A kiskérosi gyii-
lekezetlatogatason példaul egyszeriien leblokkolt: ,az utolsé évek alatt néhanyszor mar meg-
tortént velem: az 6romtdl olyan sirdgdrcs fogott el, amely megakadalyozott a valaszadasban.
Ugy latszik, a megprobaltatast konnyebben hordom, mint az 6rémét.” (1957. janudr 21. hétf6)
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F. T. Megnéztem, a mésik sirasa Danhauser Laszl6 esperesi beiktatasakor volt.

M. K. Igen, errél az iktatasrdl azt irta, hogy ,(s]ajnos, mikor egyéni érzelmeket akartam
tolmacsolni, ez a féladat meghaladta erdmet és idegeim félmondtak a szolgalatot. Ez — fajdalom
— mar tobb izben is megtortént, és erdsen aggaszt idegallapotom dolgaban.” (1957. éprilis 5.
péntek). Mindez azonban joval tdlmutat egy ember idegrendszeri problémain, mert kulcspozici-
Oban lévd egyhézi személyrdl van szd. Ordassrél tobben megjegyezték — s akar beliigyi, halozati
jelentést is idézhetnék ide —, hogy a piispdk furcsan viselkedik, nem vélaszol, nem kommunikal
sth. Erre allami részrdl hivatkoztak is a félreallitasa kapcsan, mondvan, Ordass targyaldsra kép-
telen, igy e tekintetben is alkalmatlan egyhazvezetd. Ordass napléhangja azonban nem mindig
ilyen bords, sokszor meglepden vicces, s6t onironikus.

Igazi Gjdonsag volt szamomra az 1948-as és 1956—57-es id6szak kozti kiilonbségek felfede-
zése. Erzékelhet az a sok gyGtrelem, ami Ordassra a félredllitas éveiben méretett. Amikor ’56-
ban visszatért a piispokségbe, élt benne némi
illizio, de talan 6rom és bizakodas is az egyhdz  lgazi djdonsdg volt szamomra az 1948-as
visszakapott szabadsaga, a kibontakozas és a  €s 1956-57-es idbszak kdzti kiilénbségek
megUjulds lehetdsége miatt. De nagyon hamar  felfedezése.
azzal kellett szembesiilnie, hogy az idé nem allt

meg 1948-ban, amikor 6t bebdrtonozték. Az

eltelt 8 év rengeteg rombolast végzett az egyhazéban, amely sokkal tébbet valtozott, mint
gondolta. Az ’57-es napléra erdsen ranyomja a bélyegét ez a felismerés. Ordass mind gyakrab-
ban fordult magaba, és tartott 6nvizsgalatot, emiatt az ’57-es naplé személyesebb hangu. Tébb
benne a lelki tartalom is, mint a kilenc évvel korabbiban, talan az idésebb kora miatt, talan mert
olyan egyhazvezetd irta, aki egyszer mar sdlyosan megsebesiilt az egyhazpolitikai harctéren.

A kotetrol

L. P. Idézet a Naplo 1961. februdr 2-i bejeqyzésébil: ,Kendeh Guszti és Kotsis Domokos egyitt jott
el abbdl a célbol, hogy Guszti bemutassa a fuvoldzdsban valo el6haladdsdt. Domokos kisérte zon-
gordn. Szépen toltik idejiiket ezek a fiatalok.” Szeretném bemutatni ennek a bejegyzésnek az egyik
szerepldjet, dr. Kotsis Domokost, az Ordass Lajos Alapitvdny kuratériumdnak tagjdt, aki ma Ordass
Lajos magyar hangja lesz kozottiink.

Kotsis Domokos felolvassa az 1956. december 7-i bejegyzést.

L. P A kotet jelentds részét, 90 oldalt tesz ki az dltalad dsszedllitott annotdlt névmutato, amely
nagyon aprolékos és kitarto munkdt sejtet, és valosziniileg sokak szdmdra fonfos adatbazis lesz a
Jovbben, elsdsorban a kiilf oldi személyek vonatkozdsdban. Hol kutattdl, milyen forrdsokat haszndltdl
fel? Ordass kapcsolati hdldja hogyan rajzolddott ki eltted?

I. G. A most megjelent napléban tébb mint nyolcszaz személynév fordul el. Raadasul 6k
igen sokféle emberek, kiilonféle habitussal, tobbségiik evangélikus, reformatus vagy katolikus
lelkész, de szamos allami tisztvisel6 vagy kozéleti személyiség is szerepel; vannak koztiik egy-
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A most megjelent napléban tébb mint szer(i egyhéaztagok, és igen jelentés mértékben
nyolcszaz személynéyv fordul elé. kiilfoldiek is, tobb széz kiilfoldi név fordul benne

eld. Ha nem lennének internetes adatbazisok,
akkor ezt az annotalt névmutatdt nem lehetett
volna megcsinalni. F6 forrasaimat, féleg a kiilféldi nevek tekintetében, ezek jelentették. Az
Evangélikus Orszagos Gyiijteménynek van egy kivalo adatbazisa, a MEDIT, ahol az evangélikus
sajtéorganumok, a Lelkipdsztor, az Evangélikus Elet, a Keresztyén Igazsdg mind megvannak, ezen
kiviil az Arcanumnak a kiilonb6z6 aladatbazisai, kiilfoldi nevek esetében online elérhetd, illetve
néhany magyarorszagi levéltarban is el6forduld életrajzi lexikonok. A németek lexikongyar-
tasban elséranguak, kiilon van egy egyhazi személyek névtarat tartalmazo, kozel 40 kotetet
szamlalé sorozat, amely a németorszéagi egyhazi személyekrdl nydjt életrajzi betekint6t. Persze
kutattam az Evangélikus Orszagos Levéltarban is, ott az evangélikus lelkészek tekintetében
a nyugdijosztaly iratanyaga volt kiilondsen is érdekes. Kiemelném még az LVSZ (Lutheranus
Vilagszovetség) és az EVT (Egyhazak Vilagtanacsa) genfi levéltarait, de sok egyéb helyen, nem
is tudnam felsorolni mindet, de ezek voltak a leghangstlyosabbak.

Onmagéban mar a nevek mennyisége és a személyek sokfélesége is arra mutat réd, hogy
Ordassnak igen kiterjedt kapcsolati haléja volt, érdemes azonban kiemelniink a kiilfoldi kapcso-
latok jelentGségét, és ennek kapcsan az allamhatalommal valé viszonyat, ugyanis ez a kett6 féleg
’56—57-re szoros Osszefliggésben volt egymas-

Ordassnak igen kiterjedt kapcsolati sal. Ordass maér fiatal kora ota épitette Kiilfol-
haldja volt, don a kapcsolatrendszerét, Svédorszagban volt

10

0sztondijas, megtanult svédiil és mas skandinav
nyelveken is. Mar ekkor megismerkedett szamos
jovendd svéd egyhdzi vezetdvel, akik aztan a késébbi életében is fontosak lettek. Piispokként
ezt a kapcsolatrendszerét kamatoztatta, amikor a habor(i utan kiment kiilfoldre, és 6t hénapon
keresztiil jarta a vilagot, Amerikat, a skandinav allamokat, illetve Svéjcot, hogy a magyar egyhaz
szamara segélyeket gy(jtson. Ennek soran megismerkedett szamos amerikai egyhazi vezetdvel is,
illetve az olyan nagy ernydszervezetek vezetdivel is, mint az LVSZ és az EVT. Az 6 népszer(iségét
jelzi a kiilfoldi evangélikus kérdkben, hogy 1947-ben az LVSZ alakulé gy(ilésén megvalasztottak a
szervezet alelndkének. Ezt kdvet6en a meghurcoltatasait, bortonbiintetését, nélkiilozését a kiilfol-
di vezet6k mind figyelemmel kisérték, és alkalomadtan a magyar vezetdk felé kifejezésre juttattak
tiltakozasukat, illetve kdvetelték Ordass rehabilitalasat. Tulajdonképpen ez a kiilféldi figyelem volt
az, amely 1956-ban ismételten felkeltette az allamhatalom figyelmét. Akkor mar valtozott a dik-
tatdra arculata is. ’53-ban meghalt Sztélin, ezt kovetden eqy lassti desztalinizacids folyamat indult
el a keleti blokkban, és ennek kovetkeztében t6bbszor is feliilvizsgaltak a korabban akar bortont
szenvedettekhez vald hozzadllasukat is. Ordass is ilyen személy volt. 1956-ban ugyanis az EVT
eqy konferenciat szervezett Magyarorszagon a galyatetdi nagyszalloban, és az ide érkez6 egyhézi
vezetdk felvették a kapcsolatot az AEH vezet6ivel. Ennek a targyalasnak a beharangozasa soran
az AEH folfigyelt Ordassra, meglatogattak magat Ordasst is, Horvéth Janos, tobb izben jért Ordass
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piispdk lakasan, személyes benyomasokat gy(jtott réla, amely benyomasok pozitivak lehettek,
ugyanis elhatarozta az &llamhatalom még ekkor, ’56 nyaran, hogy Ordass piispokét rehabilitalni
fogjak. Ennek oka kifejezetten a kiilfoldi kapcsolatrendszere volt. Az allamhatalom meglatta ebben
a lehetdséget. Ugy lattak, hogy ha Ordassal sikeriilne egyiittmiikodni, ha volna arra lehet6ség,
hogy Ordass piispokot a sajat érdekeiknek megfeleléen mozgatjak, akkor 6 kiilféldon érvényesit-
hetné a szocialista blokk érdekeit. Arra is szami-

tottak, hogy Ordass a kiilfoldi népszeriisége ha- Az allamhatalom megl4tta ebben
tasdra esetleg Ujra vezet6 beosztasokba keriilhet  a lehetdséget.

kiilonboz6 kiilfoldi szervezeteknél. Az LVSZ-nek

mar volt alelndke, és ez Ujra kinézhetett szamara.
Az ebben val6 lehetdség az, ami az allamhatalmat arra késztette, hogy ’56 elején, még a forra-
dalom kitorése el6tt rehabilitaltak, és hosszabb tavon betervezték azt is, hogy 6 visszatérjen a
plispoki székbe.

Mivel kirobbant a forradalom és a szabadsagharc, ezért ez a visszahelyezés el6bbre keriilt.
Megrovidiilt az az id6szak, amig Ordasst egy fajta félaktiv szolgalatban megfigyelhette volna az al-
lamhatalom. Talan ez volt az oka annak, hogy a szabadsagharc leverését kévetden is maradhatott a
piispoki székben. Egészen '58 jliniusdig: a tobbi egyhazhoz képest, ahol a szabadsagharc kapcsan
visszatértek a korabban félredllitott vezetdk, példatlanul sokdig megmaradhatott a vezetésben.
Ordass, legalabbis masodik piispokségének az elején, még tigy latta, hogy az allamhatalom szabad
kezet adott az evangélikus egyhdz, illetve az § szamara, hogy a maga autonémidja szerint vezesse
az egyhdzat. Ezt a viszonylagos szabadsagot egészen ’57 Gszéig érezte. Ekkor kdvetkezett be az
(jabb szakitas az allammal, amikor egy hosszadalmas targyalasi folyamat végén kideriilt, hogy az
allam bele akar szélni — akar személyi kérdések szintjén is — az egyhaz vezetdinek dsszetételébe.
Ekkor Ordass ismét kimondta a nemet.

Az &llamhatalomnak csak részben igazolo-  a viszonylagos szabadsdgot egészen
dott az Ordassal kapcsolatos elvérésa. Miutén  °57 dszéig érezte
visszatért az aktiv piispoki szolgalatba, pozici-

Oba kerdilt kiilfoldi egyhazi szervezetekben, ’57
augusztusaban ismét megvalasztottak az LVSZ alelnokének. Viszont azzal kapcsolatban nem
sikeriilt a vele kapcsolatos terv, hogy nem kovette az allamhatalom elvarésait és tovabbra is a
sajat elvei és hite mentén vezette az egyhazat.

L. P Katalin, egy mdsik jelentds része a kotetnek az dlfalad irt, 50 oldalas tanulmdny arrdl,
hogyan ldtta ezekben az iddszakokban Ordasst az dllambiztonsdg. Mik a lényeges hdttérinformdciok
ezek koziil, amelyek pusztdn a naplo elolvasdsdbol nem dertilnek ki? Az deriil ki a tanulmdnyodbol,
hogy kiemelt jelentdsége volt az dllambiztonsdg szdmdra Ordassék 1957-es minneapolisi ttjdnak az
LVSZ 1. nagygyiilésére. Miel6tt azonban dtadndm neked a szot, szeretnék eqy csalddi ereklyét, egy
képeslapot megmutatni.

A cimzett ifj. Zdszkaliczky Pdl ev. teologus, Fot, Pest m., Hungary Europe. Minneapolis 1957.
aug. 21. ,Kedves Pali, szerefettel kiildjiik tidvozletiinket a Nagygyiilésrl. Rajtad keresztiil az egész
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csalddnak és az ifjusdagnak: [Wiczidn] Dezsd bdcsi, Szabo Jozsef, Ordass Lajos, Kunos Jend, Nagy
Gyula, Gémes Istvdn, Spiegel-Schmidt Frigyes, Keken Andrds, Posfay Gyorgy, Juhdsz Imre, Hafen-
scher Kdroly, Vajta Vilmos, Brachna Gabor, Lesko Béla.”

Hogyan figyelte meg az dllambiztonsdg ebben az iddszakban Ordass Lajost?

M. K. A kutatasok alapjan egészen bizonyosan éllithatd, hogy Ordass megfigyelése piis-
poksége kezdeteit6l — ami idében torténetesen nagyjabdl egybeesett a kommunista diktatdra
kiépitésének kezdeteivel — szinte élete végéig tartott. Sokféle hivatkozasi alapot taléltak erre.
Ordasst a demokratikus allamrendet veszélyezteté egyhazi reakcid vezetdjeként vagy 1948-

ban a felekezeti iskolak allamositasat ellenzd és

Ordass megfigyelése plispoksége az allam és egyhaz kozti egyezmény megkoté-
kezdeteitél [...] szinte élete végéig tartott. sét akadalyozo piispokként éppigy nyilvantar-

tottak, mint a stlyos gazdasagi blincselekményt
elkévetd egyhazvezet6t. De az '56-0s szerepét
sem a partallam elvarasai szerint tltotte be. Am a permanens éllami figyelemnek ma csak
toredékes iratanyagat ismerjiik. Nincs lehet6ségiink kézbe venni az dllambiztonségi levéltarban
az Ordass-dossziét, amelyben mindent benne talalunk, ehelyett aprélékos kutatassal kell dssze-
szedegetni a ra vonatkozé dokumentumokat. Ezt a kutatdmunkat 6sszegeztem a tanulmanyom-
ban. De olyan hattéranyagokat is ismertettem,

a permanens dllami figyelemnek amelyek egyes napldbejegyzésekhez kothetdk,
ma csak toredékes iratanyagat ismerjiik. vagy olyan epizddokat, amelyeknek éppenség-

gel helye lett volna a napléban, Ordass mégsem
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sz6lt réla.

Onéletrajzi irasaban részletesen leirja példaul Ziirichbe utazését 1948. marcius 2-an. A repii-
I6n az egyik utastarsa, Tessényi Janos metodista szuperintendens Svajc légterébe érve megval-
lotta Ordassnak, hogy indulasa el6tt berendelték az Andrassy (tra, és azzal engedték el Svéjcba,
hogy figyelje meg, és jelentsen majd az evangélikus piispdkrdl. Tessényi persze nem tett eleget
a meghizasnak, hanem beszamolt réla Ordassnak, és nem tért vissza Magyarorszagra. Ordass
viszont igy *48. marcius elején kétséget kizardan értesiilt arrdl, hogy megfigyelik. Kiilonds, hogy
bar a naploban van 1948. marcius 2-i bejegyzés, Ordass ezt a beszélgetést egyaltalan nem
emliti. Erdekes kérdés, vajon miért nem, s nyilvan sokféle valasz lehetséges. ..

Ugyanebbdl az id6bél valé eqy izgalmas levélvaltas. Az Evangélikus Orszagos Levéltar mun-
katarsaként 2021-ben Vajta Vilmos hatalmas levelezési hagyatékanak rendezésekor taldltam
egy kotetet, amelybe Ordass, illetve Vajta Vilmos, Pésfay Gyorgy és Lesko Béla 1948. mar-
ciusi levelezése is bele van flizve. A harom fiatal lelkész ekkoriban kiilféldon tanult, s akkor is
kint voltak, amikor a pilispok megirta nekik a marcius 2-i beszélgetését Tessényi Janossal. A
fiatalok erre dilemmazni kezdtek, hogy kint maradjanak kiilf6ldon, vagy a vérhatd letartéztata-
sok kockézatét is véllalva hazajojjenek. Ordass tanacsat kérték, ugyanakkor profi konspiracios
oOtletekkel lattak el a titkosrenddrségtdl féltett piispokiiket. A lelkére kototték példaul, hogy
egyediil soha ne jarkaljon az utcan, mindig legyen néhany kisérdje, hogy ne tudjak nyomtala-
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nul eltiintetni. Ha pedig az ismeretségi kérben  profi konspirdciés étletekkel lattak el
valakivel baj torténne, ,virdgnyelven” azonnal  a titkosrend6rségtdl féltett plispdkiket.

értesitsék 6ket. Még ,szovegmintat” is kiildtek
ehhez Ordassnak!

Az 1956-57-es napléban Ordass gyakran ir arrél, hogy lassan elszigetel6dik, s mind nyo-
masztébb szdmara az egyhazon beliili tdmogatéas hidnya. A magara hagyatottsag mellett, kii-
[6ndsen 1957 nyaratdl, rendszeresen emlegeti az allami nyomas fokozddasat. A levéltari iratok
ismeretében azt kell mondanom, hogy korantsem fdbia vagy beteges rdogeszme volt ez a ré-
szér6l. Nagyon is jol érzékelte a valds veszélyt, érzékeny ,egyhézpolitikai barométere” ez(ittal
is pontosan jelzett, s ez allambiztonsagi iratokkal is igazolhat6. Az Allami Eqyhéziigyi Hivatal
elndke, Horvéth Janos 1957-1958 fordul6jan
két beadvanyt — egy vitaanyagot és egy ér-  érzékeny ,egyhazpolitikai barométere”
tékeld jelentést — készitett az egyhdzpolitikai  ezuttal is pontosan jelzett,

helyzetrél. Vazolta az evangélikus egyhazzal
kapcsolatos stratégiat is, amelyben a legfébb
feladatnak az (n. egyhazi reakciét képviseld személyek félredllitasat és az Ordassék altal ’56
0szén megszerzett egyhazi kulcspoziciok visszaszerzését jelolte meg. Horvath megjegyez-
te, hogy Ordass ,,[m]ost fokrél fokra elszigetelddik, még egyes barétai is elfordulnak téle, és
katasztréfa politikdnak tartjak allaspontjat [...] a plispok elszigetelése is jol halad el6re.” Az
egyhaziigyi forgatokonyv szerint Horvath feladata volt, hogy Ordass Lajos evangélikus piispok
kiszoritasat elérje a pilispokségbdl, mégpedig 1958. december 31-i hatéridével. Tudjuk, hogy ezt
mar fél évvel a kijel6lt hatarid el6tt sikeriilt teljesitenie. Az &llami dokumentumok és Ordass
bor(ilaté naplobejegyzései félelmetesen reflektalnak egymasra.

K. D. felolvassa az 1948. marcius 18-i bejegyzést.

Z. P A Nemzeti Emlékezet Bizottsdga (NEB) részvétele a kotet kiaddsdban sok segitséget jelentett.
Itt szeretném kiemelni dr. Horvdth Zsolt, tudomdnyos tigyekért felelds fGigazgato-helyettes tamoga-
tdsdt. Miért ldtta fontosnak a Nemzeti Emiékezet Bizottsdga, illetve annak hivatala, hogy tarsunk
legyen ebben a projektben?

S. V. A. Talén az eddigi gondolatok is sok szempontbél bizonyitottak, hogy nemcsak egyhaz-
torténeti jelentdsége van a kotetnek, nemcsak az evangélikus egyhaz belsd életével kapcsolat-
ban nyujt szdmos adatot ez a napl6, hanem akar az egyhazakat ellen6rzé AEH miikodését vagy
annak vezetdjét illetéen is: ’56—57 kapcsan Horvath Janost, de késébb Miklés Imrét is emlit-
hetjiik, aki majd egészen 1989-ig vezeti az egyhazak ellendrzését, feliigyeletét. A NEB sem tud
minden egyes kiadvanyt vagy ligyet felkarolni, tdmogatni, a feladatunk nem feltétleniil egy-
héztorténeti kutatasokra vonatkozik, de azt valljuk, hogy az egyhazak nincsenek kiviil bizonyos
kérdéskorokon, hiszen szerves részei a tarsadalomnak. Nem lehet kiilon egyhaztorténetirast
mivelni, hanem ennek minden kapcsolddasi pontja szervesen kapaszkodik, ér dssze.

A tanulmany és az annotélt névmutaté mutatja, hogy itt nagyon alapos el6készit6 munkakra
keriilt sor. Persze eqgy ilyen napl6t mar 6nmagaban is mindenki 6rommel vesz kézbe és olvas,
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de ezek a magyarazé jegyzetek, az olvasokat segitd tanulmany és életrajzi szocikkek nagyon
fontosak. Itt jelentds egyiittmiikodést lehetett megvaldsitani, hiszen ezek kiilonb6z6 intézmé-
nyekben 6rz6tt anyagokra, adatokra utalnak. Hisziink abban, hogy a kiilonb6z6 intézmények,
kutatomiihelyek kozott — akar egyhazi, akar vilagi teriileten tevékenykednek, barmilyen témat
kutatnak is —sokkal er6sebb dsszefogassal lehet eredményeket elérni, hiszen egy-egy személy-
nek a munkaja is jo és eredményes tud lenni, de hogyha ezeket az eréket dsszeadjuk, akkor meg
tudja sokszorozni, amit el lehet érni.

Kiizdelem a lelkekért cimmel éppen par hete indult el egy olyan ismeretterjeszt killitasunk,
amely a ’60-as évek kiskozosségeit, csoportjait, fiatalokkal foglalkozd lelkipasztorok, egyhazi
és vilagi személyek helyzetét mutatja be, amely ugyancsak egy nagyon fontos teriilet. Bizunk

benne, hogy ennek a ’70-es, ’80-as évekre vo-
hogyha ezeket az eréket dsszeadjuk, natkoz6 folytatasa is lesz, ahogy remélem, hogy
akkor meg tudja sokszorozni, amit el lehet érni. a naplé tovabbi koteteit is kézbe vehetjilk majd
igy, konyv formajaban.

L. P Azon vagyunk, hogy ez eqgy sorozat elsd
kotete legyen és ne egyben utolso. Ldtva azt, hogy az emberek, de még a lelkészek koziil is sokan
mennyire leszoktak az olvasdsrol, mit gondolsz, mi kell ahhoz, hogy ez a kitet, ne pusztdin egy szép
gerinc legyen sokak polcdn, hanem haszonnal forgatott olvasmdny?

F. T. Miel6tt valaszolnék, megnéztem, hogy a bemutatott képeslapot 1957. augusztus 21-én
irtak, a napléban van err6l bejegyzés, amikor arrél van szd, hogy a vilaggyiilés keretében egy
magyar—magyar talalkozo6t tartanak a hattag magyarorszagi kiildottég tagjai hataron tdli ma-
gyar lelkészekkel. [Felolvassa az aznapi bejegyzést a napldbél.] Ez is jo dolog, hogy az egymastdl
elszakitott magyar lelkészek taldlkozhattak a minneapolisi nagygyiilés keretében.

Hogyan lesz hasznos ez a konyv szellemi értelemben? Nyilvan akkor, ha sokakhoz eljut. Biza-
kodd vagyok, mert szép és igényes konyv, j6 kézbe venni, minden szempontbél nagyon komoly
kutatoi és szerkesztési munka utan keriilt nyomdaba. Mégis azt érzem, hogy ez akkor lesz iga-
zabo| hatékony, ha konyvbemutatékat tartunk. Onmagéban az, hogy megvésérolhaté az evan-
gélikus vagy reménység szerint vilagi konyvesboltokban, kevés; j6 lenne embereket involvalni.
Fiatalokon is tesztelem, teoldgushallgatékon, latszlag messze van t6liik ez a kor, de ha beszél
nekik az ember errdl a korrdl eqy-egy torténeten keresztiil, akkor tatott szajjal tudjék hallgat-
ni. Torténeteken keresztiil kell kozel hozni ezt a kort. A kapcsolatot a maba esetleg tgy lehet

megvonni, hogy felteszem a kérdést, hogy ma

azt érzem, hogy ez akkor lesz igazabdl valaki egyhdzvezet6ként, egyszerii lelkészként,

hatékony, ha kényvbemutatdkat tartunk. gyiilekezeti tagként vagy vilagi vezetéként ho-
gyan viselkedne. A tisztesség prébaja bizonyos
helyzetekben.

Csak 6t mondatot mondanék errdl. A cenzira. Amikor Ordass Lajos azzal szembesiil 1948-
ban, hogy a radié nem engedi leadni az igehirdetést, csak akkor, ha beleir vagy elhagy valamit,
akkor azt mondta — nyilvan ez nagyon felel6s dontés —: j6, koszonjiik, nem éliink a lehetéséggel,
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nem fogunk a radiéban prédikalni. Biztos sokan azt mondték ezzel szemben, hogy mit mondasz,
plispok ur, nem tudjuk akkor az evangéliumot hirdeti, de 6 azt mondta, hogy az egyértelm(i
valasz a cenzlraval szemben, hogy akkor inkabb elhallgatunk. Ma hogy viselkednénk?

A maés felekezetekhez valé viszony. Kicsit arnyoldala ennek a konyvnek a szamomra, hogy
példaul a reformatus testvérekkel mennyi konfliktusa volt. Azt mondta, hogy 6k példat annak,
és nagyon az allamhoz dérgoléznek, ami minket is arra kényszeritene, hogy ezt az utat jarjuk,
de mi nem ezt az utat akarjuk jarni. Ez egy sajatos fesziiltség.

Amit példaként hallottunk, hogy hogyan &ll ki a vilagi vezet6k mellett. Tomcsanyi Vilmos
Pal egy talpig becsiiletes ember volt; az evangélikus Mihalyfi Erné — késébb feliigyeld, akkor
még ,csak” miniszter, az allami tisztségbdl késdbb jott egyhézi tisztségbe — micsoda megalézd
mondatot mond: a parlamenti 6rséggel dobattam volna ki. Ekkor 6, ellentétben az éltatunk is
nagyon tisztelt Kapi Bélaval, aki diplomatikus volt, és azt mondta, hogy majd megvizsgaljuk
a lehet6ségeket, 6 azt mondta, hogy ezt kikérem magamnak, legalabbis tartalmilag ez volt a
[ényege a mondanddjanak.

Horvath Janosrdl sok rosszat hallottunk, de 6 az ’56-o0s forradalom alatt felhivta telefonon
Horvéth Janost, hogy sziiksége van-e védelemre, mert szivesen befogadja az otthonaba. Err6l
van vita, hogy ez tényleg megtortént-e, de segélyt kiildott neki. Megtehette volna, hogy azt
mondja: ugy kell neki, egye meg, amit f6zott; ezzel szemben 6 kiallt mellette.

Az utolsé a belsd elszigetel6dés, hogy magara tudott maradni. Mar Minneapolisbdl hazafelé
jovet, ahol pedig egy hasonldan gondolkodo lelkészi korrel volt egyiitt, legalabbis azt gondoltam
én, hogy ez egy jol dsszevalogatott delegacid volt, leirja ezt a szamomra nagyon débbenetes
mondatot, hogy ,,ligy térek vissza, hogy a vilag evangélikussaga messze az érdememen tdl kimu-
tatta irantam valé megbecsiilését. Kétségbeejtden és ijesztden nagy embernek tart, »hGs«-nek
mindsit, kész minden programomban tamogat-
ni. Csak otthon vagyok elszigetelt, magénos, ~Csak otthon vagyok elszigetelt, magénos,
tehetetlen ember!” Mert ott mar fesziiltségeket  tehetetlen ember!
érzett a hajon valé beszélgetéshen, és ezt az

elszigeteltségét mar 57 szeptember 3-an irja.

Ordass Lajosrol

K. D. felolvassa az 1948. januér 3-i bejegyzést.

Z. P. Ordass Lajos aktiv igehirdetd volt. Sajnos, nem sokkal a nyomddba kertilés utdin tettiik fel az
Ordass Alapitvdny honlapjdra (www.ordass.hu) szdzndl tobb prédikdcidjdt, koztiik sok olyat, amelynek
példdul gyiilekezetldtogatdsi eseménye a naploban emlitésre keriil, igy az azokra valo hivatkozdsok
nem keriilhettek be a kitetbe. Eqy jelentds gyijtemény éppen a te kozvetitéseddel keriilt vissza Mag-
yarorszdgra. Igehirdetésein keresztiil milyen kép rajzolodik ki elGttiink a piispokrol? Mit mondhatunk
arrdl, hogy sokszor megemliti: trvacsordval éltem?
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F. T. Tobbszor leirta, hogy elment a Deak térre istentiszteletre, akkor is, ha nem 6 tartotta és
nagyon fontos volt szamara, hogy ilyenkor tudott Grvacsorazni. Tudjuk, hogy a félreallitottsaga
idejében is elment a Marvany utcabdl a Tartsay Vilmos utcaba, és igét hallgatott. A Deak téren
is, amikor lehetett, hallgatta a lelkésztarsai igehirdetését, és élt az drvacsoraval. Az ige és a
szentség Gsszetartozik.

Az igehirdetéseivel kapcsolatban nagyon j,

amikor lehetett, hallgatta a lelkésztérsai hogy a lila kotetekben az dnéletirasok mellett
igehirdetéseét, és élt az urvacsoraval. valogatott irdsok is vannak, amelyek nagyrészt

igehirdetések, ezt is mindenkinek ajanlani tu-

dom. Szdmomra is megrendité talalkozas volt,
amit koriilbeliil két és fél évvel ezel6tt atélhettem. Németorszagban talalkoztam Oscar Wolffal,
aki Ordass unokadccse volt, aki Németorszagba keriilt ki, és 6 6rizte Ordass kéziratos prédika-
cidit a "30-as évekbdl. Eveken 4t kereste az alkalmat, hogy taldlkozhassunk, és amikor atadta
nekem Heidelberg mellett, nagyon jot beszélgettiink. Néhany héttel késébb meghalt.
Fontosak ezek a prédikaciok. Olvassa mindenki ezeket! Hangban is vannak hozzéaférhetd ige-
hirdetések. Amikor 2001-ben a Duna Televizidnak egy filmet készitettem Ordass Lajosrél a
szézadik évforduldra, akkor magam is hasznal-

Fontosak ezek a prédikacick. tam igehirdetéseket, amiket 6 mondott, és azok

beépiiltek a filmbe.

L. P Elég erds szavakat olvashatunk a
naploban a lelkésztdrsakkal kapcsolatban: ,haszontalan”, ,ontomjénezést végzett”, ,végzetesen
rovidldto”, kapzsi®, ,tehertétel”, ,hitvany”. De sok negativumot is taldlunk benne mds eqyhdzak
képviseldirdl is. Aztdn fontos azon alkalmak leirdsa is, amikor a katolikus egyhdz és az dllam kozott
probalt kozvetiteni. Milyen ezeket nem evangélikusként olvasni? Valdban volt ekkora jelentdsége
Ordass okumenikus tevékenységének?

S. V. A. Talan utaltunk r4, hogy kicsit mas a '48-as Ordass-kép és az egyhazak helyzete,
mint ’56—57-ben. Ezek a kemény szavak egy olyan embertdl szarmaznak, aki hiteles volt. Ezek
a naplébejegyzések és Ordass életltja azt mutatja, hogy egész életében a Szentirashoz hi volt,
és igy volt egyhazi vezetd. Amikor a politikai vagy egyhazi helyzet (gy alakult, akkor hatralé-

pett. ’48-ban a bortonbiintetését igy élte meg,

Ezek a kemény szavak egy olyan embertél hogy ez persze szdmara nehéz, de pont '56—57
szdrmaznak, aki hiteles volt. mutatja meg Ordass kapcsan, hogy megprobal-

tak 6t felhasznalni, megprobalta az AEH nagyon
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ligyesen kozel édesgetni, vagy valami olyan le-
hetdséget felkinalni neki, ami ha elindul ebbe az irdnyba, akkor ez elég érdekes helyzethez
vezethetett volna, de 6 egy més alkat(, mas kaliber ember volt. Azok kdzott a keretek kozott
’56—57-ben, amikor ezek a napldbejegyzések sziilettek, Ordassban volt egy Gszinte emberi
hang, és ez az 6 evangélikus egyhazvezetdi pozicidjanal sokkal fontosabb, volt benne egy kii-
[6nds emberi hozzadllas. Az, hogy Horvéth Janosnak segit, segélyt kiild, vagy hogy megprobal
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kozvetiteni annak a Grdsz J6zsefnek, aki maga is '51-56 kozott bortont és hazidrizetet szenved,

de miutan Czapik Gyula egri érsek ’56 majusaban meghal, akkor 6t az allam a hazi Grizethdl
visszahozza, és egyhdzi vezetdvé teszi Gjra. Nyilvanval6an kiilonboz6 alkatok és felfogasok, de
szamomra Ordassnak van egy hihetetleniil pozitiv emberi alkata, hogy megprdbal sz6t érteni a
kiilonboz6 felekezetekkel. Gondoljuk a '46—47-es évekre, amikor felmeriil az egyhazi iskolak
allamositasanak folyamata, akkor mindegyik egyhaz a maga mddjan prébalja az iskolait védeni,

de tudnak az egyhazi vezet6k ebben sz6t érte-

ni, ami ma természetes, de akkor ez nem volt Szamomra Ordassnak van egy hihetetlentil
az, legyiink ebben redlisak. A katolikus egyhdz-  pozitiv emberi alkata

ban is '46—47-ben megfigyelhetd volt, amikor

megproébaltak bekérni a radios prédikaciokat,
volt olyan egyhazi vezetd, aki azt mondta, hogy akkor kdszonjiik, nem kérjiik. Mas meg azt
mondta, hogy akkor alakitgatunk. Nyilvan kiilonb6z6 alkatok.

Ordass mindenképpen kiemelkedik, részben az 6 nemzetkozi kapcsolatrendszere, részben
pedig az 6 nagyon emberi alkata miatt. Lehet, hogy vannak, akik vitatkoznak ezzel, de az biztos,
hogy 6 mindvégig megmaradt nagyon emberi,
nagyon tiszta egyhazvezetének. Amikor pedig  Ordass mindenképpen kiemelkedik,

gy alakult, hogy bortonbe keriilt, vagy félre
kellett allnia, akkor nyilvan neki nem volt o,
de mégis milyen jo, hogy a megprobaltatast igy tudta feldolgozni, hogy visszaemlékezést irt,
naplét vezetett. Beliil biztos, hogy kiizd6tt, de ez talan valamifajta gyogyirt jelentett szamara.

K. D. felolvassa az 1957. szeptember 3-i bejegyzést.

L. P. Ordass Lajos olyan személyekrdl is negativan vall a naploban, akiket pedig mi ugyaniigy az
dllami elnyomds dldozatainak fartunk, mint 6t magdt. Gondolok itt teoldgiai tandrokra és Borocz
Sdndorra. Uj elem ez szdmunkra? Eqy helyen irja, hogy ,eqyediil vagyok”. Baj az, ha a hdtrdnyt szen-
vedetteket nem ldtjuk monolit eqységnek? Kiilon érdekes ebben a vonatkozdsban dr. Keken Andrds
szerepe is, akirdl a "60-as évek vége felé megemliti napldjdban, hogy eltdvolodtak eqgymdstol.

M. K. Egyaltalan nem baj, s6t, talan hiba is lenne monolit egységnek nevezni azokat, akik
a partallami idészakban valamilyen médon szenvedtek a hatalomtol. Egyrészt mas-mas embe-
rekrél, személyiségekrdl és lelkészi életpalyakrdl van szd, méasrészt a tobb évtizedes partallami
diktatira kiilonb6z6 egyhdziildozé korszakairdl beszélhetiink. A diktat(ra egyhazellenessége a
[ényeget tekintve ugyan nem valtozott, de masban nyilvanult meg 1948-ban, az 1950-es évek-
ben, vagy '56 utan, de a ’60-as évek retorzidi is nagyon jellegzetesek. Ordass sem latja egysé-
gesnek a kortarsait. Szamomra a napléolvasas eqgyik legiiditébb élménye az a friss és életszeri
latdsmdd volt, ahogyan Ordass a baratait, a kollégait helyenként jellemezte. ’57 majuséban a
diakoniai osztaly négyéras tanacskozasa kap-
csén Sztehlo Gaborrdl, a nagy embermentérél  Szamomra a napldolvasés egyik legiiditébb
azt irta: ,kissé szélhamosnak tartom.” (1957.  élménye az a friss €s €életszer( latasmod volt,

majus 6. hétf6). Ma ezt inkabb vaganynak vagy
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hatarokat feszegetének mondanank, Ordassnak mégis igaza lehet, mert ahhoz, amit Sztehlo a
habord alatt és utan csinalt — embermentést az embertelenség idején — valoban kellett egyfajta
,5zélhamossag”.

Hosszabb naplobejegyezés sziiletett Bordcz Sandorrdl. Ordasst valésziniileg nagyon mélyen
érintette, meg is bantotta Bordcz levele, amelyben a gulagon t6ltott 6 év utan hazatért, csalddos
lelkész azt vetette a szemére, hogy nem kapott segitséget a sajat egyhazatol, és még 6 is elnéz-
te a munkanélkiiliségét: ,Talan terrorizélja plispok urat valaki a kbrnyezetében? [...] Nekem a
minneapolisi elndkség se tudna arrél meggy6z6 véleményt adni, hogy itt nem lehet segiteni. (...
Kiilondsen pedig f&j nekem, hogy Piispok Ur, aki megizlelte hozzam képest a bértont és még
sem csindlt eddig eredményes segitést ebben a kérdésben egy volt sorstarssal...” (Budapest,
1957. oktober 15. kedd)

Korabban beszéltiink mar Ordass elszigetelddésérdl, Tamas emlitette az ’57 nyari bejegy-
zést. Ordass azonban mar januarban nagyon hasonléan irt egy sziikebb barati dsszejovetel kap-
csan. Keken Andrasék lakasan voltak egyiitt Scholz Laszl6, Kendeh Gyorgy, Zaszkaliczky Pal
és Hernddy Nandor, mondhatni Ordass és a legmegbizhatobb emberei. A nap végén mégis ezt
irta: ,volt sz6 az egyhaz kérdéseirdl is, ezeknél sajnalattal kellett megallapitanom, hogy még ez
a sziik barati kor sem egységes. Emberek megitélésénél azonnal kiugrottak az ellenkez6 néze-
tek.” Talan mondhatjuk, hogy Ordassnak ez nem feltétleniil személyesen esett rosszul, hanem
tapasztalt egyhazvezet6ként azt ismerte fel, hogy az eqység hidnya, a belsd szakadas életveszé-
lyes az egyhaz szamara. Sokkal sériilékenyebb a kdzosség, és az allamhatalom részérdl érzékelt
tamadas idején a megosztottsag felér az dngyilkossaggal. Ordass egyhazpolitikai érzékenysé-
gébdl fakaddan olykor talan ,tllreagélta” ezeket a helyzeteket, de a bordlatésanak kétségte-

leniil volt alapja. Hiszen egyszer, 1948-ban mar

azt ismerte fel, hogy az egység hianya, hasonl6 szituaciot élt at. Szamara az evangéli-
a belsé szakadas életveszélyes az egyhdz kus egyhdztorténet mintha megismételte volna
szdamara onmagat. Balratolddas az egyhézvezetésen és

a lelkészi karon beliil, a sziikségesnél nagyobb
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mértéki elkotelez6dés az allam felé, az allami
érdeknek az egyhdz érdeke elé helyezése — ezek a jelenségek szamara 1957 6szén nemcsak
az egyhaz Gjabb (ttévesztését jelezték, de a kiisz6bonallé ajboli félreallitasanak is kétségtelen
eldjelei voltak.

L. P, Gergely, taldn el szabad drulni, hogy te vagy az a fiatalember, akit a kotet kiszontdjében
emlitek, aki egyszer azt mondtad nekem, hogy a piispok személyisége és tevékenysége hiterdsito
hatdssal volt rdd. Beszélnél errdl kicsit részletesebben?

I. G. Kedves meglepetés volt, amikor elGszor olvastam az elészavadat, bar egészen idaig nem
voltam teljesen biztos, hogy én vagyok az, de azért sejtettem.

Erdemes ratekinteniink a kdtet boritdjara, ugyanis szerintem rendkiviil kifejezd. Ordass La-
jos személyiségét leginkabb meghatéaroz6 kép ez: Ordass, a prédikator. Neki ugyanis ez volt az
élethivatasa, lelkipasztor volt. Egész életében, egész életével istenhitét hirdette, minden cse-
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lekedetében ez a hit motivalta, és ez a hit 6szténdzte arra, amit végiil is tett. A naplé maga is
ennek a bizonyitéka, ily modon értelmezhetd egy fajta igehirdetésként is. Bizonyiték arra, hogy
Ordass helytéllasat semmi mas nem tette lehetdvé, mint a sajat személyes istenhite. Massal
ugyanis nem magyarazhaté az a batorsag, és az az akar halalra is val6 elszantsag, amivel szem-
beszallt a kommunista allamhatalommal, nem tett engedményeket az erdszak javara és az egy-
haz karéra, hanem azt mondta, hogy marpedig

6 nem ad semmit sem 6nként oda az erészak-  Ordass helytalldsat semmi mas nem tette
nak, hanem ha kell, vegyék el erével azt, amit  lehetdvé, mint a sajat személyes istenhite.
akarnak. Ugyanis azt Isten bizta ra, 6 azt onként

nem adhatja oda.

M. K. Elarulom, a boritokép kapcsan volt egy kis vitank Gergdvel. En a ,hétkoznapibb”
Ordass-portrék koziil valasztottam volna, amelyiken példaul cseresznyét eszik, vagy félrecsi-
szott nyakkenddvel pihen a nyugagyban. Ezek jobban illenek a személyes hangi naplokhoz.
Végiil Gergd azzal gy6zott meg, hogy ezek a naplok épp a két aktiv piispoki szolgalati idejébdl
valok, igy végiil a Luther-kabétos, igét hirdetd piispok képe keriilt a boritora.

I. G. Maga a boritékép Varga Jdlia otletét dicséri, 6 tervezte a boritdt is és 6 tordelte a ko-
tetet.

Z. P. Hogyan alakult, vdltozott Ordass Lajosrol alkotott képetek a naplo megismerése dltal?

F. T. Nagyon szeretem azt a képet, amikor egy nyugagyban iil és a nyakkend6t a szél hatra-
csapja. Nem vitatva, hogy ez jo boritokép, szamomra ez a személyesebb Ordass is benne van a
napléban, mert a naplé miifajabdl ez kdvetkezik. Akinek a nyakkenddje hatracsapddik, és talan
egy kicsit pihen is. Ritkan gondolunk arra, hogy
6 hogyan pihenhetett, a naplébdl ez egy kicsit ~Szamomra ez a személyesebb Ordass is
kiderdil. benne van a naploban,

J6 par éve irtam eqy cikket A mdrvanyember

cimmel® Ordassrol, az tul statikus embert mutat
be, ez a kép szamomra most dinamikusabbé valt. Nem marvany, hanem emberibb, a naplé md-
fajabol is adddoan, amibe belefér, hogy elsirja magat.

I. G. Az Ordass-képem valdjaban a napléval valé munka soran alakult ki. Korabban Ordass
személyével legfeljebb otthon talalkozhattam megemlités szintjén. Nem valtoztatott, hanem ez-
altal épiilt fel.

M. K. A naplé megismerése intenziv feladatot adott, szellemi és érzelmi értelemben egy-
arant. A lektoralassal parhuzamosan ugyanis irtam egy olvasonaplét, a magam személyes és
szubjektiv olvasatat. Eredetileg ez keriilt volna be a kdnyvbe, de a férjem megqgydzott arrdl,
hogy a napléban nincs helye egy masik naplénak, igy megirtam az allambiztonsagi témaja ta-
nuimanyt.® A naplé kétségteleniil életszer(ibbé tette az Ordass-képemet, s ez mindenképpen
gazdagodast jelent szamomra.

5 Fabiny Tamas: A marvanyember. Evangélikus Elet, 2003. augusztus 25. 8.
6 Az olvasonapld terv szerint az Ordass Alapitvany honlapjan (www.ordass.hu) elérhet6 lesz.
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S. V. A. A hérom torténelmi egyhaz meghatarozé vezet6je 1945 utan Ordass, Mindszenty és
Ravasz, agy szoktunk rajuk tekinteni, hogy monolit tombként, megkeriilhetetlen sziklaszilard
alakként allnak a sajat egyhdzuk és a magyar tarsadalom elé, és ha valaki valamilyen hibat
vagy problémat vet fel, akkor tabukat dontogetiink. De ez a mai este is azt mutatja, hogy his-
vér emberek voltak, ahogy mi is. Akinek a Joisten magasabb egyhazi vagy vilagi pozicidban
ad feladatot, szolgélatot, az ugyanolyan ember, csak nagyobb a reflektorfény, ami ra iranyul.
Megprébaljuk mindenben (igy tekinteni 6ket, hogy hiba nélkiil kell lenniiik, ha valami emberit
latunk, azon elcsodalkozunk. De egy hatrafujt nyakkendd, egy mosolygd vagy siré piispok a
sz6széken igazan emberi, és ettdl hiteles az 6 egész életttjuk. Kiilonbdzo életutak, kiilonbozé
megprobaltatasok, de az biztos, hogy elsdsorban a sajat eqyhazuk és a magyar tarsadalom javat
akartak kiilonboz6 utakon, kiilonb6zé szempontok szerint.

Hozzém azért all nagyon-nagyon kozel Ordass Lajos, mert ez az 1956—57-es helyzet mu-
tatja meg szamomra igazan, hogy mennyire helyén volt, mennyire realisan érzékelte azt, hogy

egy id6 utan elmehet az 6 élettja, és itt meg

az 1956—-57-es helyzet mutatja meg tudott maradni. Az a hihetetlen nemzetkozi
szamomra igazan, hogy mennyire helyén volt tdmogatas és elismerés, amivel rendelkezett,

nem vitte bele 6t abba, hogy ez a népszer(iség

vagy itthon a partéllam részérdl jové lehetd-
ségek elvigyék 6t, tehat meg tudott maradni lelkipasztori alkatanal. Nagyon fontos az, hogy
lelkipasztor volt, mert igazi pasztorokra, lelkipasztorokra van sziikségiink, akik persze néha
politikai kérdésben, néha masban megnyilvanulnak, de alapvetden neki az volt a legfontosabb,
hogy barmelyik kis telepiilésre elmenjen, és ott

neki az volt a legfontosabb, hogy barmelyik ~ Isten igéjét hirdesse.

kis teleplilésre elmenjen, €s ott Isten igejet L. P. Koszonom ezt a jo zdrszot, mindanny-
hirdesse. itoknak a beszélgetést, a jelenlévéknek pedig a
kitarto figyelmet.
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Kovacs Pal

A magyar-szlovak lakossagcsere

Bevezetés

Ha az ember forrasokat keres a téma megiraséhoz, olyan torténelmi folyamatok keriilnek
elé, amelyeknek az értékelése és tisztességes lezaradsa a mai napig nem tortént meg, és ame-
lyekr6l 50-60 esztendeig még beszélni sem lehetett. Bar mar irasok, kozlemények, néhany
konyv is megjelent a téma kapcsan, de ezek mind személyes emlékezések. Nincs még tudo-
manyos feldolgozasa ennek a nehéz idészaknak, mert nem allnak rendelkezésre olyan adatok,
amelyek értékelésében konszenzusra jutottak az érintettek.

A magyarsag torténelmi keretének értel-

mezését 1920. jlnius 4-ével, az I. vilaghaborat ~ Nincs még tudomanyos feldolgozédsa ennek

befejezd, ligynevezett trianoni békeszerz6déssel — a nehéz iddszaknak,
kell kezdeniink. Amikor ott és akkor a torténel-

mi Magyarorszagot feldaraboltak, magyarorszégi

politikussal érdemben szdba sem élltak, csak az aldirasat kovetelték. Ezt kovetden az orszag te-
rilletének nagy részén az akkori gy6ztes hatalmak harom (j allamot is alkottak: Csehszlovakiét,
Romaniét, Jugoszlavit. Ezek az allamok kezdettdl fogva Magyarorszag ellenségei voltak.

Ertelmes politikusok mar akkor mondtak, hogy nem lesz, nem lehet tartos ez a héke. Es nem
csak a téves, egyoldalll dontések miatt. A politikai viszonyok jobb és bal fel6l sokfélék voltak,
folyamatosan valtoztak, alakultak.

Egyre erdsebbé vélt az igynevezett fasiszta mozgalom, amelynek lényege a kemény hatalom,
er6szak, diktatdra. Elsésorban Olaszorszagban alakult ki, er6sodétt meg Mussolini politikai ve-
zetésével, aki 1921-ben 6nallé partot alakitott, majd 1926-ban kiépitette diktatirajat.

A part jellemz6 vonasai hamarosan Németorszagban is megjelentek a nemzetiszocialistak-
nal, akik 1933-ban Hitler vezetésével hatalomra jutottak.

Az 1938. szeptember 29—30-an Miinchenben sziiletett egyezményben Mussolini és Hitler el-
fogadtattak Chamberlain angol és Daladier francia miniszterelndkkel, hogy Németorszag meg-
szallhassa a nyugat-csehorszagi németlakta Szudéta-vidéket. Hitler szamara ez tgy tlinhetett,
hogy Anglia és Franciaorszag szabad utat engedett neki. Megszallta a Szudéta-vidéket, amelyet
a parizsi békeszerz6désben csatoltak el Németorszagtol.

1938. november 2-an az elsé bécsi dontés értelmében Magyarorszag visszakapott a trianoni
szerzGdésben elcsatolt teriilethdl 12 ezer négyzetkilométernyit Csehszlovakiatél, 700 ezer fényi
magyarral, Kassa varosaval egyiitt. Ezt a magyarok érthetéen 6rommel fogadték.

Hitler azonban nem allt meg itt, folytatta hdditasait. 1939 tavaszan lerohanta Csehorsza-
got, szeptember 1-jén pedig Lengyelorszagot. Ezutan Dania, Norvégia, Belgium, Hollandia és
Luxemburg is a hatalma ala keriilt. Ennek hatasara Magyarorszag ugyancsak 1939-ben vissza
tudta szerezni a karpétaljai teriileteket, Ungvér és Munkacs varosaval egyiitt.
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Nyilvanvald, hogy ez mar tdlhaladta a miincheni megallapodast. Anglia és Franciaorszag ha-
dat lizent Németorszagnak. Megkezdddatt a Il. vilaghabord.

Hitler folytatta hdditasait. Mussolinivel egyiitt a 2. bécsi dontést is meghoztak Magyarorszag
javara. Itt Roménia kezdeményezett, mert attdl tartott, hogy esetleg Magyarorszag fogja kérni a
déntést. igy megint novekedett Magyarorszag teriilete és népessége, eziittal Erdély egy részével.

Magyarorszagnak eddig nem kellett ezért semmit sem tennie, 1939-ben viszont kilépett
a Népszovetségbdl. 1940-ben csatlakozott a tengelyhatalmak, Olaszorszdg, Németorszag és
Japan haromhatalmi egyezményéhez.

1941 tavaszan Németorszag megtamadta Jugoszlaviat, majd janiusban a Szovjetuniét. Bar-
dossy Lészl6 magyar miniszterelndk kihirdette a Szovjetunidval valé hadillapotot. Ettdl kezdve
Magyarorszag iigye vesztett iigy volt. 1941 decemberében az Egyesiilt Allamokkal és szovetsé-
geseivel is hadiallapotba keriiltiink, bukésunk csupan id6 kérdése volt. 1944. marcius 19-én a né-

metek megszalltak Magyarorszagot, 1944 6szén

Ettol kezdve Magyarorszdg tigye pedig a szovjet hadsereg mér a Tiszanttilon volt.
vesztett tgy volt. Szlovakia a trianoni dontést kdvetben nem
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onallé allam lett, hanem Csehszlovéakia része.
Az els6 vilaghaboru folyaman rohamosan nétt
a cseh néptomegek haboriellenes, fiiggetlenségre iranyuld mozgalma, a vezetdk jelentds része
az antanthatalmak oldalara allt. Emigraciéba menekiilt képvisel6ik, Tomas Garrigue Masaryk,
Edvard Benes és a szlovakok egyes kiilfoldi képviseldi is az antant tamogatasaval kezdték a
csehszlovak allam megalapitasat. 1916-ban Périzsban létrehozték a Csehszlovak Nemzeti Ta-
nacsot, amelyet mint szovetségesét az antant 1918 nyaran hadvisel6 félként ismert el. A nagy
oktoberi szocialista forradalom! hatasara kibontakozé mozgalmak meggyorsitottak az Osztrak—
Magyar Monarchia felbomlasat. Az I. vilaghabor( idején a szlovék nép témegei is egyre harco-
sabban Iéptek fel az imperializmus és a nemzeti elnyomas ellen. 1918 oktéberében megalakult
a Szlovak Nemzeti Tanacs, amely 1918. oktober 28-an kimondta Szlovakia csatlakozasat az
1918. oktdber 30-an Pragaban kikialtott Csehszlovak Koztarsasaghoz. 1919—20-ban a trianoni
békeszerzddés tudomasul vette Karpat-Ukrajnanak Csehszlovéakiahoz valé csatolasat is.

Az egységes csehszlovak allam az antanthatalmakra tamaszkodva igyekezett hatalmat meg-
szilarditani és kiterjeszteni. 1918-ban az antanthatalmakkal egyetértésben ratamadtak Ma-
gyarorszagra. A még fegyverben allé magyar alakulatok, majd a Tanacskoztarsasag Voros Had-
serege sikeresen visszaverte tamadasukat, igy rovidesen visszavonulni kényszeriilt az ellenfél.

1 Aszerz6 altal hasznalt elnevezés (nagy oktdberi szocialista forradalom) az ideoldgiavezérelt marxista torténet-
irés terminol6gidja, a tudomany jelenleg nem hasznélja. 1917-ben Trockij és Lenin vezetésével a kisszami, de
Onmagat tobbségnek hirdetd bolsevik mozgalom fegyveresei puccsot robbantottak ki, és megddntotték mind
a torvényes kormany, mind a tébbparti szovjetek (tandcsok) hatalmat. Utobbiakbdl fokozatosan eltévolitottak
a tobbi pért kiildotteit. Torvénytelen és erdszakos akciéjukat maguk nevezték el a késébbiekben nagy oktéberi
szocialista forradalomnak. (a szerk.)
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Néhany sz6 a cseh emigracio két vezetéo emberérdl

Tomas Garrigue Masaryk (1850—1937) a pragai Kéaroly Egyetem tanéra volt. 1900-ban par-
tot alapitott, amely Csehorszag autonémidjat kévetelte az Osztrak—Magyar Monarchian beliil.
1914-ben emigralt, széles kor(i tevékenységet fejtett ki az 6nallé cseh allam létrehozasa érde-
kében. 1918 novemberétdl 1935 decemberéig a Csehszlovak Koztarsasag elndke volt. Kiilpoli-
tikajaban a nyugat-eurépai hatalmakra, féleg Franciaorszagra tamaszkodott. Belpolitikajaban a
polgérsdg érdekeit képviselte, a marxizmus ellenfele volt.

Edvard Benes (1884—1948) cseh allamférfi Masarykkal eqyiitt az osztrakellenes emigracio
cseh vezetGje volt. A Csehszlovak Koztarsasag megalakuldsa utan 1918-t6l 1935-ig kiiliigymi-
niszterként az antant hatalmakat tdmogatta. Az ligynevezett kisantant? egyik megalapitdja volt.
1935-1938 kozott koztarsasagi elnok. A miincheni egyezmény megkotése utan lemondott, és a
II. vilaghabord alatt ismét emigraciéban élt. 1940-t6l a csehszlovak emigrans kormany vezetdje
volt Londonban. (A keleti érzelm( szlavok pedig Moszkvéban talaltak megértést, és a csehszlo-
vak emigraciéo masik agat itt fogadtak be.)

Benes diktatorikus jellemdi vezet6 volt. Sziinteleniil kereste a megfelel6 embereket, akik jova-
hagyjak és segitik tiirelmetlen eszméit. Célja a német és a magyar nemzetiség teljes kitoloncolasa,
foldtulajdonuk elkobzéasa, minden joguktdl valé megfosztasa volt, ami a németek esetében Iénye-
gében meg is valosult. A magyarokkal szemben nehezebben érte el céljat, a dontések nem egészen
a tervei szerint sziilettek.

Benest hivatalosan 1946-ban valasztottak

meg (jbol kéztarsasagi elnokké, gyakorlatilag ~Célja a német és a magyar nemzetiséq teljes

azonban mar 1940-t6l, miota Londonban élt, 6  kitoloncoldsa,
volt a csehszlovak emigracié vezetdje.

A magyarokkal szembeni fellépés

A vezetés képviselGi kezdettdl azon dolgoztak, hogyan tudndk biztositani a csehszlovak
allamisag fennallasat. Abbol indultak ki, hogy a nemzeti kisebbségek okoztak a Csehszlovak
Koztarsasag szétbomlasat. Az (j Csehszlovakiat a csehek és a szlovakok ,nemzetallamanak”
tervezték, ahol minden csehszlovak lesz: az élet, a gondolkozas és a cselekvés.

A németkérdés megoldasa volt az elsédleges.

A magyarkérdést kevésbé tartottak veszélyes A magyarkérdeést kevésbé tartottak
problémanak, de Ugy jartak el velilk szemben  veszélyes problémanak,
is, mint a németekkel szemben.

2 Akisantant a Magyarorszagtol elcsatolt teriileteket elfoglalé utddallamok — Csehszlovakia, Romania, Jugoszla-
via — egyiittes megnevezése. Ez a tomb dontéen francia indittatasra igyekezett hosszli tévon fenntartani a
megcsonkitott Magyarorszag elszigeteltségét. (a szerk.)
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A brit kiilligyminisztériumban nem szamoltak olyan mértéki attelepitésekkel, mint amilyen-
rél a jaltai és a potsdami konferencidkon végiil megallapodtak. Az elv azonban vilagos volt: a
habor( utan Eurépaban lehetdség szerint egyaltalan ne legyenek nemzeti kisebbségek, olyanok
pedig semmiképpen sem, amelyeket a szomszédos orszagok a sajat céljaik érdekében mozgé-
sithatnanak.

Vildgos volt a kivitelezés maddja: attelepités vagy asszimilacié. A londoni Tanulmanyi Inté-
zet ekkor a csehszlovak vezetésnek dolgozott. Elemzéseket készitettek. Ezek egyike, amelyet
1943. janius 30-an kiildott el Sergéj Ingr hadiigyminiszter* Eduard Benesnek, abbdl indult ki,

hogy Csehszlovakia érdeke annak biztosita-

attelepités vagy asszimildcié. sa, hogy a hatdrmenti 6vezetben az allammal

szemben lojélis lakossag éljen. A megvalésitési

tervre négy megoldasi javaslatot dolgozott ki.
A habord uténi idészakban a mas nemzetekhez tartozd lakosok szamanak csokkentése ér-
dekében a végso cél, a csehek, szlovakok és a szlav kisebbségek nemzetallama kialakitasanak
végrehajtasara a mar bevalt etnikai tisztogatasok kinaltak mddot.
A londoni emigrans csehszlovak kormany

A megvalositasi tervre négy megoldasi szamara a Magyarorszaggal kotendé fegy-
Jjavaslatot dolgozott ki. versziinetrdl folytatott targyaldsok nydjtottak

lehetdséget a magyarkérdés csehszlovak meg-
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oldasanak elfogadtatasara. Ezek soran 400
ezer magyar nemzetiségi személy kitelepitését emlegették. A csehszlovak politika szamara
a lakossagcsere kulcsfontossagl volt, mert csak ez tette lehetdvé a teljes magyar kisebbség
kitelepitését. A megoldas harom f6 irdnyvonala a kovetkezd volt: 1. Lakossagcsere Csehszlo-
vakia és Magyarorszag kozott. 2. A magyar nemzetiség egyoldald kitelepitése. 3. A fokozatos
asszimilacio.

Csehszlovakia barmelyik attelepitési terve, intézkedése a nagyhatalmak beleegyezésétdl
fliggott. A csehszlovak kormany 1945. jilius 3-an a szovetséges hatalmakhoz fordult, hogy a jo-
vendd Eurdparol sz616 targyalasok el6készitése soran foglalkozzanak a csehszlovakiai németek,
magyarok kitelepitésének kérdésével is. A csehszlovak kormany 2-2,5 milli német, valamint —
a magyarorszagi szlovakokkal val6 lakossagcsere révén — 400 ezer magyar kitelepitéséhez kért
hozzajérulast. igy probélta nemzetkozi forum elé vinni a Csehszlovakiabol torténd kitelepités
probléméjat.

Bene$ mar 1943 dta személyesen tajékoztatta az illetékeseket nézeteirdl, sok mindent mar
a gyakorlatban is megtett, de még nem volt térvényes engedélye semmire, bar a szdvetséges
hatalmak (gy tekintettek ra, mint eqy gy6ztes orszag vezetdjére.

3 Serggj Ingr tabornok a Londonban miikddd, Nagy-Britannia és az Egyesiilt Allamok éltal jévahagyott csehszlo-
vék emigréans kormany honvédelmi minisztere volt. (a szerk.)
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Hazéank sajnalatos médon egyre inkabb belesodrdédott a haboriba. Egy teljes hadseregét
1943-ban kivezényelte a Szovjetuni6 ellen a Don folyoig, ahol tobb mint szazezer katona halt
hési halalt. 1944 6szére Magyarorszag jelent6s része mar a szovjet Voros Hadsereg ellendrzése
ala tartozott. 1945 4prilisaban a hadsereg az egész orszagot elfoglalta. Teljessé valt a léthizony-
talansag.

Kétségtelen, hogy Magyarorszag Trianon kovetkezményeként 1920—1945 kozott kényszer-
palyan mozgott. A szovetséges hatalmak nem vették komolyan az orszagot.

Az ideiglenes nemzetqy(ilés 1944. december

22-én Budapest ostroménak kezdetén Debre-  Magyarorszag Trianon kévetkezményeként

cenben megvalasztotta az ldeiglenes Nemzeti  1920-1945 kézott kényszerpalyan mozgott
Korményt. Ez mar december 28-an hadmiive-

letet inditott Németorszag ellen. 1945. januar
26-an létrehoztak a haromtag Nemzeti F6tanacsot, mely ideiglenesen az éllamfdi jogokat
gyakorolta.

1945. februdr 4. és 11. kozott Jaltaban iiléseztek a szovetséges gydztes hatalmak, targyalva,
gondolkodva Eurépa jovéjérdl.

Magyarorszagon februar 23—24-én a felszabadult* Budapesten a Magyar Kommunista Part
kongresszust tartott, fotitkarava Rakosi Matyast valasztottak.

Aprilis 5-én, csaknem egyidejiileg az orszéag felszabadulasaval, Csehszlovakia megfosztotta a
teriiletén él6 magyarokat allampolgéarsaguktél, feleldsnek itélve 6ket Csehszlovakia felbomla-
saért, és megindult a szlovakiai magyarok intézményes iildozése.

Az els6 ideiglenes magyar kormany aprilis 11-én Budapestre koltozott, majusban pedig at-
alakult. Tényleges hatalmat nem gyakorolhatott, a hatalom a gyéztes szovjet hadsereg, illetve a
katonai Szovetséges Ellendrzd Bizottsag kezében volt.

1945. november 4-én orszagos képvise-
l6véalasztast tartottak, majd a Nemzeti Féta- a hatalom a gydztes szovjet hadsereg,
nécs november 15-én nevezte ki a kormanyt. illetve a katonai Szévetséges Ellendrzé
Miniszterelnok Tildy Zoltan, kiiligyminiszter  Bizottsdg kezében volt.

Gyongyosi Janos lett. O 1945. december 3. és

6. kozott Pragaban jart, ahol eredménytelen
targyalasokat folytatott a csehszlovéakiai magyar kisebbség ligyében.

A magyar kormany 1946. februdr 1-jén kikialtotta a koztarsasagot. A békekdtést Parizsban
1947. februar 10-én irtak ala. A magyar kiildéttség a békeszerzodés alairasakor tiltakozott a

4 Hazénk mésodik vilaghaboris vereségét a marxista torténetiras nevezte el felszabadulasnak, napjaink torté-
nettudomanya nem hasznalja ezt a terminust. Valéjaban a Szovjetunié megszéllasa alatt tartotta Magyarorsza-
got, pontosan (igy, mint az azt megel6z6 hdnapokban a németek. Ennélfogva hazank szdméra nem Iétezhetett
onalld politikai akarat sem, a megszallok pedig folyamatos terrorban tartottak a polgéri lakosséagot. (a szerk.)
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magyarok csehszlovakiai {ildozése miatt. A targyalasok folyaman mindent elkovettek, hogy a
magyar nemzetiség jogait a békeokmanyban rdgzitsék, erre azonban a gydztes hatalmak nem
voltak hajlandok.

1946. februar 27-én alairtak a csehszlovak—magyar lakossagcsere-egyezményt. Ennek [é-
nyege: annyi hivatalosan kijelolt szlovakiai magyar kénytelen elhagyni a sziil6féldjét, ahany ma-
gyarorszagi szlovak jelentkezik 6nként, és kéri az attelepitést Csehszlovakiaba.

A csehszlovék kormany, foként a szlovék

1946. februdr 27-én aldirtak a csehszlovak— politikusok, nagy reményekkel kezdték a to-
magyar lakossdgcsere-egyezményt. borzést. Tobb szaz aktivista, tisztviseld jarta a

magyar vidéket, és jelentds vagyont, gondtalan

életet igért a gazdasagi valsaggal kiizdd, kira-
bolt orszag helyett. A szlovak szervek legalabb 150 ezer jelentkezdvel szamoltak, és keresték a
lehetdséget, hogy a ,magyar habords blindsok” szamat feltorndzzak 70-80 ezerre, s az esetleg
onkéntesen kitelepiilé magyarokkal a kitelepitenddk Iétszama elérje a negyedmillit. A terv
csak részhen sikeriilt. Vadkerty Katalin adatai szerint Magyarorszagrél csak 73 273 személy
telepedett ,haza”, mig Szlovakiabdl kitelepitettek 80 660 f6t.>
A csehszlovak kormany meghirdette az asszimilacié sajatos formajat, a reszlovakizaciot,
vagyis az ,elmagyarosodott” szlovakok visszatéritését 6seik nemzetébe. Tomeges jelentkezé-
sekre keriilt sor.
Ezutan kovetkeztek a deportalasok, a szlo-

meghirdette az asszimilacio sajatos vakiai magyarok kényszermunkéja 19451948
formdjat, a reszlovakizaciot, kozott. A haborus karok helyrehozésa, a békés
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élet megteremtése minden felngtt kdzmunka-
jat igényelte. Ez a kényszermunka Szlovékiaban
1945 kora tavaszan kezdddott. A Kassan székeld csehszlovak kormany jovahagyasaval a helyi
renddrparancsnoksag volt a végrehajtoja. A nagyobb telepiilések magyar nemzetiségii férfila-
kossagat mozgésitottak, melyet a gyors helyredllitas érdekében elrendelt jogos torekvésnek
értékeltek. Az ekozben alkalmazott megfélemlitést és az erfszakot a koztarsasagi alakulatok
egyéni akciéjanak tartottak.

A csehszlovak kormany Kassan az 1945. majus 4-ei és 7-ei iilésén targyalta az 6nkéntesség-
re épiil6 altalanos kozmunkarendelet tervezetét. A megbizott miniszter mar ekkor felvetette
a kényszerités lehetdségét. A késdbbi pragai targyalasok folyaman a kényszeritést a koztar-
sasag nem szlav nemzetiségeire, a német és a magyar munkaképes lakossagra korlatoztak.
A Hadiigyminisztérium is tamogatta a kemény kéz politikajat. Ugy vélte, hogy a németeket és
a magyarokat mint feltétel nélkiil kapitulalt nemzetek tagjait nem védi sem belféldi, sem kiil-
foldi jogi norma. Ezért a magyar munkaer6t csaladostél folyamatosan ki kell telepiteni a cseh

5  Vadkerty Katalin: A kitelepitéstdl a reszlovakizdcioig. I1. konyv. Pozsony, 2007, Kalligram Konyvkiado.
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orszagrészekbe, de nem a németek kitoloncolasa utan {iresen maradt hatardvezetbe, hanem a
kozépsd teriiletekre, ahol a szlav kdrnyezetben gyorsan asszimilalddnak.

A németek kitoloncolésa utan 1946 szeptemberében 254 320 f6 munkaeréhiany volt Cseh-
orszagban. Masfél millié hektarral tobb foldet kellett megmi(ivelni, mint 1930-ban. A féldm(i-
velésligyi miniszter a kormany 1946. februar 19-i iilésén mezdgazdasagi torvényt hozott. A
Szlovékiaban ,sok gondot okozd”, nem dolgozé magyarokkal akarta megoldani a cseh teriiletek
munkaerdhidnyét, 20 ezer munkaképes szlovakiai magyar atiranyitasaval. A szlovak kormany
javasolta és kérte a szlovakiai minisztereket, hogy segitsék a cseh nemzetgazdasag megoldasat.

A testiilet elndksége 1945-ben javasolta a szlovak csaladok attelepitését a cseh orszagré-
szekbe, amit a Szlovak Nemzeti Tanacs elvetett 1945. szeptember 12-én. A pétlas a magyar
értelmiségiek, mezégazdasagi munkasok és foldmiivesek 1945. oktoberi kozmunkajanak csédje
utdn 1946 tavaszan vaélt Gjra aktualissa. A Foldmivelésiigyi Minisztérium ekkor dnkéntes, to-
meges akcié meghirdetését javasolta Szlovékiaban: legyen ,0nkéntes” és ,barati” a toborzas.
A cseh munkésokkal azonos bérezés, a korszerii széllas, az emberséges banasmadd olyan vonz-
erd volt, amely tdbb tizezer szlovak és magyar
munkaképes nés és nétlen férfit, hajadont és  tOmeges akcié meghirdetését javasolta
férjes asszonyt nyert meg. Szlovakiaban: legyen ,6nkéntes” és ,barati”

A csehszlovak—magyar  lakossagcsere-  a toborzas.
egyezmény megkotését kovetGen egyre jobban

eltdvolodott egyméstol a Kozponti Betelepitési
Bizottsag cseh és szlovak tagjainak célkitlizése. A Szlovak Telepitési Hivatal szerint a cseh fél
nem értette meg a szlovakok torekvését, hatraltatta a szlovakok munkajat. 1946 decemberé-
ben arra kérte a Megbizottak Testiiletének EIndkségét, hogy vesse fel a bizottsag atszervezésé-
nek kérdését, mert az csak legiszlativ (torvényhozoi) munkat végez, konkrét esetekben viszont
nem segiti a szlovak szervezet munkajat.

A kormany 1947. januar 10-i {ilésén eldontotte, hogy ki mit tegyen. A dontést még igazan
fel sem fogtak, és a maguk egyéni elképzelései szerint akartdk a munkat elvégezni. A szervezet
megvolt, de annak felkészitése és ellendrzése még nem alakult ki. Tobben elégedetlenek voltak,
vadoltak is egymast. A Szlovak Nemzeti Tandcs 1947. oktdber 8-i hatarozataban megallapitot-
ta, hogy a bizottsag nem teljesiti kiildetését, nem koordinalja a pragai és a pozsonyi hivatalok
tevékenységét.

A magyar kormany a csehszlovak hivatalok altal kitelepitésre kijelolt szlovakiai magyarok
gazdasagi érdekeinek védelmében 1946 tavaszaig nem kezdte el az egyezmény megvalositasat.
Hatérozott feltételeivel megddbbentette a csehszlovak kormanyt, amely a végrehajtas indoko-
latlan halogataséaval vadolta magyar partnerét.

A csehszlovak kormany nem titkolta, hogy — a végrehajtas indokolatlan halogatdsaval
a szlovakiai magyarok kényszerkdzmunkéja-  vddolta magyar partneret.
val, csehorszagi deportalaséval a lakossagcse-

re megkezdését is ki akarta erdszakolni. Terve
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nem sikeriilt. A magyar kormany 1946. november 20-an megszakitotta a lakossagcserérél foly-
tatott targyalast, de emberséges alapon november 30-an még kiengedett egy szlovak transz-

portot Magyarorszagrol.
1947 tavaszan a Felvidéken a ,fehér lap” rnya kisértett. Akinek a hazat, iizletét, malmat,
term6foldjét kivalasztottak, az megkapta a kiértesitést, a ,fehér lapot”. Ebben tudattak, hogy
lakossagcsere keretében Magyarorszagra tele-

1947 tavaszén a Felvidéken a ,fehér lap” pitik. Nemet mondani nem lehetett.
arnya Kkisértett. 1947 aprilisénak kozepén elindultak az elsé

szerelvények a galantai jarasbol. Megkezdddott

csehszlovék teriiletrdl a magyarsag erdszakos,
katonai felligyelettel torténd kitoloncoldsa. Ezutan folyamatosan inditottak a piszkos, biidds
marhavagonokat a beléjiik parancsolt magyarokkal. Hoztak 6ket télen, hdban, fagyban fiitetlen
vagonokban kiszabott kis élelmiszercsomaggal. Hoztak a beteg dregeket, a terhes néket, a par
hetes csecsemdket. Orvos nem volt sehol. Annak, aki beteg lett, ki kellett birnia, amig célba ért
a szerelvény. A szerelvény végcéljat a vagonok lakdi nem tudtak, veliik ezt nem kozolték. Voltak
olyan szerelvények, amelyek lakdit 2-3 hétig sem rakodtak ki.

Amikor végre célba értek a szerelvények, és megmutattak a hazat, amit a felvidéki lakéhe-
lyiik helyett kaptak, a faradt, csiiggedt emberek a latvanytol végképp dsszeomlottak. Lakéhdz-
nak végképp nem mondhat6, omladozd valyogviskokba lakoltattak 6ket. A pici valyoghazakhoz
nem voltak épitve gazdaségi épiiletek, igy az allatokat, lovakat, a mez8gazdasagi felszerelést
nem tudtak hova tenni.

A Benes-dekrétumok kettétorték a felvidéki magyarok életét, anyagilag tonkretették 6ket. A
borzalom két népet sijtott a Felvidéken: a magyarokat és a németeket.

»Csaladok szakadtak szét. Mindig azt sulykoltak, hogy a szlovakok dnként mentek haza. Hi-

vatalosan a tsz-be is 6nként Iépett be minden-

kettéetorték a felvideki magyarok életét, ki. Néha azért itt is er6teljes dsztonzés kellett
anyagilag tonkretettek Gket. — és nagy igéretek. Nem csak fiatalok keltek

28

(tra, id6sek is, ahogy szegények és gazdagok
egyarant csomagoltak, kit mi inditott. Sem az
ideérkezdknek, sem az eltavozottaknak nem volt konny( a beilleszkedés” — irja az egyik ide-
telepitett.

A telepités 1949. jlnius 5-én fejez6dott be. Ezen a napon lépte &t Parkany és Szob kozott a
hatart az utolso felvidéki magyar csalad.

6  Nemes Andréasné (szerk.): Emlékezz! (Felvidék 1945-1948). Koméarom, 2006, Kecskés Laszlo Tarsasag.
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Nagy Zoltan

A csehszlovak—magyar lakossagcsere a magyarsag torténelmének olyan része, amelynek
sok oldalaval talalkoztam életem folyaman. Talalkoztam olyan emberrel, akit kitelepitettek, ta-
lalkoztam olyannal, aki attelepiilt. Békéscsabai temetési szolgalataimban szinte nincs olyan, ahol
ne keriilnének szoba Szlovakiaban él6 rokonok, akik mind éttelepiiltek, és/vagy azok leszarma-
zottai. Egyet mar az elején leszdgezhetiink: a lakossagcsere és a kitelepitések sora csaladok
ezreiben meghatarozo, felbecsiilhetetlen karokat okozott minden oldalon mind az érintettek,
mind leszarmazottaik életében. Ebben az irasban a lakosségcserével, elézményeivel, egyhazi
hatasaval igyekszem foglalkozni. Nem tekinthetd ez a cikk tudomanyos munkanak, sajnos nem
volt lehetdségem ilyen behatéan foglalkozni a
témaval, inkabb egy ésszefoglalds azokbél az  a lakossagcserével, el6zményeivel, egyhdzi
anyagokbol, amelyek konnyen hozzaférhetdk. hatasaval igyekszem foglalkozni.

Talalkozasok

Rogton az elején hadd hozzak ide néhany sajat élményt, amely a lakossagcserében érintett
emberekkel kapcsolatban ért! Ezek olyan talalkozasokbdl szarmaznak, ahol kdzvetleniil az érin-
tettekkel volt lehetéségem beszélni.

Egy kitelepitésre itélt csaladban (gy tudtak végiil a sziil6falujukban maradni, hogy bizonyitot-
tak: az egyik id6s sziil6 annyira beteg, hogy nem éIné til az utazast. Haromszori Pozsonyba uta-
zassal sikeriilt elérni, hogy orvosi igazolasokkal aldtamasztva végill eltekintsenek a csaldd depor-
talasatol. Mivel idével nem deportaltak tobb embert, igy a csalad az otthonaban élhetett tovabb.

Valamikor a 90-es évek végén beszélgettem egy Felvidékrdl kitelepitett egyediilallé asszonnyal.
Az 6 sorstragédiaja is ravilagit a kilakoltatas embertelen eredményeire. O — a Magyarorszagra tor-
tént attelepitése utan — amint lehetett, azonnal Banrévére koltozott, hogy a lehetd legkoézelebb
legyen egyetlen testvéréhez, aki valami mddon otthon maradhatott. Egész életét abban a véagyban
élte le, hogy hazatérhessen. Amint a rendszervaltas erre lehetdséget adott, vissza is koltozott
sziiléfalujaba. Persze korabbi hazukban mar masik csalad élt. 3 hénap milva egyetlen még él6
testvére is meghalt otthon. Eletét egyediil élte le idegen helyen. Otthon pedig élete végére ismét
egyediil maradt. Ki tudja, milyen sorsa lehetett volna més koriilmények kozott?

Talalkoztam a Dunantulon kitelepitett csallokozi bacsival, aki azt mesélte, hogy hdnapokig
éltek vagonban egy vasitalloméason, mig végiil kaptak egy hézat, amelybe bekéltozhettek. Es
élhettek sok tizezer emberrel osztozva abban a furcsa érzésben, hogy naponta szembesiiltek
azzal: ahova 6k bekoltozhettek, onnan német
csaladot koltoztettek ki korabban. ahova o0k bekéltézhettek, onnan német

Néhany beszélgetésem volt olyanokkal is, csalddot kéltbztettek ki kordbban.
akiknek szavaibdl kideriilt, hogy azoknak is,
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akik hittek az agitalasnak, oriasi csalodas volt az attelepiilés. Hiszen egy — ugyan Magyaror-
szag teriiletén lévd, de nyelvileg telijesen homogén — szlovak kozeghdl az anyaorszagba atcsa-
bitottak nem szlovak kdzegbe keriiltek, hanem a kitelepitett magyarok portdjara, homogén
magyar teriiletre, valahova a Csallokdzbe. Ahol aztan a csaladjuk jo eséllyel elmagyarosodott,
hiszen tarsas kapcsolataikat, majd a tarskeresést és -talalast is majd tisztan magyar kézegben
élték meg.

A lakossagcsere el6zményei

A huszadik szazad els6 fele hazank és egyhazunk torténetében is hatalmas valtozasokat
hozott. Szinte lehetetlen volt elképzelni a szazadel6n azokat a véltozasokat, amelyek — akar
ismétlddden is — megtorténtek. Ezeknek a valtozasoknak még nagyobb hatésuk volt azokra az
emberekre, akik ezeket a peremvidékeken tapasztaltak meg: a felvidéki, majd csehszlovékiai,
majd Gjra magyarorszagi, majd a Tiso altal kikialtott 6nallé szlovakiai, majd djra csehszlovakiai
magyarokra gondolok. Olyan turbulens valtozasok voltak ezek, amelyeket kdvetni sem kdnnyd,
megélni pedig még nehezebb lehetett.

Az 1918-ban létrejott Csehszlovakia — ahogyan azt sokszor hallottam emlegetni: ,az elsé
republika” — komoly problémaval kellett, hogy szembenézzen. A XIX. szazad masodik felének
nemzeti ébredése utan és annak hatasara nemzetallamot létrehozni akard szandék eredménye

mégiscsak az lett, hogy mintegy egymillié6 ma-

Olyan turbulens véltozédsok voltak ezek,
amelyeket kovetni sem kénnyd, megélni pedig
még nehezebb lehetett.

gyar élt a csehszlovak nemzet mellett. Hasonlo
problémakra tobbféle megoldas is felmeriilt és
valdsult meg a XX. szazadban. Nem véletlen,

a németeket és a magyarokat kollektiv
blinésnek nyilvdnitotta.

hogy manapsag tobb tanulmany is foglalkozik
azzal, hogy milyen Osszefiiggések vannak a ki-
telepitések, a lakossagcsere és a holokauszt kozott. Ebben az idészakban Eurdpa szinte minden
orszagaban megfigyelhetd valamilyen prébélkozas arra, hogy a nemzeti egységet, illetve ho-
mogenitast megteremtsék.

Ehhez nyilvanvaléan sziikség volt minden orszagban arra, hogy a konkrét cselekedeteknek
megfeleld ideoldgiai alapjuk legyen. Csehszlovakiaban erre szolgalt az Eduard BenesS nevével fém-
jelzett, 1945, aprilis 5-én elfogadott kassai kormanyprogram, amely a németeket és a magyarokat
kollektiv biindsnek nyilvanitotta. Ennek a dekrétumnak egyes pontjai mindmaig hatalyban vannak,
és a szlovak politika nem is kivan ennek a jogfosztott allapotnak a megsziintetésével foglalkozni.
A Benes-dekrétumok alapjan mar 1945—46 telén mintegy 40 ezer felvidéki magyart deportal-
tak. Ez a deportélas a kozismert médon, f(itetlen
marhavagonokban tértént. Célteriilete a csehor-
szagi Szudéta-vidék volt, ahol a korabban ott élt
német lakossag hianyaval kellett megkiizdeni. Itt

sokszor szinte rabszolgaként bantak a deportalt
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magyarokkal. A rendeletek a deportalés mellett ~ egyes pontjai mindmaig hatélyban vannak,

lehetdvé tették a magyarok foldjeinek elkobza-

sat, allasukbdl valé elbocsatasukat is.

A Benes-dekrétumok kiadasanak el6zménye volt az is, hogy az 1945 nyaran zajlé potsdami
konferencia kizarta az egyoldald kitelepitések lehet6ségét. Ezutan a csehszlovak vezetésnek
két lehetdsége maradt. Eqyrészt az erdteljes ,reszlovakizacié”. Az évszézadok alatt elmagya-
rosodott szlovakok visszaszlovakositasanak hazug programja. Tobb szdzezer magyar csalad-
nak jelentette ez a vagyonuk megtartasanak,

allampolgarsaguk megszerzésének egyetlen az 1945 nyaran zajlo potsdami konferencia
lehetdségét. Hogy a magyar nemzetiségrdl valo  kizdrta az egyoldalu kitelepitések lehetdségét.

lemondas és az, hogy magukat szlovaknak val-

lottak, megalkuvas volt-e vagy sem, nehezen

eldonthetd ebbdl a helyzetbdl. Minden csaladban maés volt ennek a megitélése, hiszen a modus
vivendi részeként tekintettek ra egyesek. Masok pedig a nemzetiségiikhdz val ragaszkodas
miatt képtelenek voltak a szlovakizacionak ezt az Gtjat vélasztani. A torténelem Ura kell, hogy
itéljen ezen egyéni dontések felett.

A lakossagcsere-egyezmény és végrehajtasa

A reszlovakizacié ugyan komoly eredményeket hozott, még mindig maradt egy olyan tomb-
magyarsag, amellyel le akart szamolni a csehszlovak vezetés. Ennek okan kénytelenek vol-
tak targyalni Magyarorszaggal. A felvidéki magyarsagra nehezedd nyomas nyilvan hatott a
magyar targyaléfélre. Mindezek eredményeként 1946. februar 27-én Budapesten aldirtak a
lakossagcsere-egyezményt. Magabdl az eqyez-

ménybél is kideriil, hogy a felvidéki magyarsag ~ a felvidéki magyarsdg csak elszenveddje

csak elszenveddje lehet a lakossagcserének, lehet a lakossdgcserének,
valamint, hogy az alapvetden kdlcsondsségen

alapul, azaz annyi attelepitettet kell befogadni

Magyarorszagnak, ahdnyan Csehszlovakidba onként attelepiilnek. Ugyanakkor benne van az
a kitétel is, hogy ezen feliil Magyarorszagnak vallalnia kellett a ,habords biinds” magyarok
befogadasat is.

Ennek a kolcsondsségen alapulé egyezménynek értelmében egy (j népvandorlés indult el.
Magyarorszagon elkezdtek agitalni a helyi szlovaksag kérében, hogy minél tébben jelentkez-
zenek Onkéntesen a Csehszlovakiaba vald éttelepiilésre. Az agitalas ugyanakkor elhiizddott.
Az erre létrejott Csehszlovak Attelepitési Bizottség és a Kiilonbizottsag Magyarorszagon hat
hétig agitalhatott, majd djabb hat héten keresztiil gy(ijtétték be a jelentkezési lapokat. Kiilon-
b6z6 okokbdl ez mégis elhlizddott, és az agitacio
majd egyévesre nyllt szakaszaban szinte min-  eqy (j népvandorlas indult el.

denkihez eljutott a lehetdség hire. A lakossag-
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csere folyamata hosszira nyult, kiilonb6z6 — pl. az Gn. kompenzacids ingdsagok miatti — vitak
kovetkeztében.

Egyértelmien koriilhatarolhaté néhany ok, amely jelentéséggel birt a kitelepedésre jelent-
kezok kozt Magyarorszagon: Ezek a kovetkezok: egyrészt volt egy kis csoport, aki valdban
nemzeti érziilettel viszonyult a ,hazatéréshez”. Segitette a dontést az a helyzet is, hogy a ha-
bori kovetkeztében sok szegény ember volt, nagy volt a munkanélkiiliség Magyarorszagon,
mikozben — az agitatorok altal is hangoztatott médon — Csehszlovakia modern és fejlett orszag
volt ekkoriban. Sokan elhitték azt is, hogy nyomorisaguk oka nemzetiségi hovatartozasuk, és
ennek megoldasét az éttelepiilésben lattak. Meghatarozd volt a németek kitelepitése is. Eqy-
részt a megélése annak, ahogyan kitelepitik a helyi német csaladokat, masrészt a helyiik, hazuk
elfoglaldsa ott, ahonnan kitelepitették, vagy még csak kitelepiteni szandékoztak dket. Az okok
kozott érzékelhetd az a lélektani hatas is, hogy az attelepiil6k koziil sokan eldszor érezhették
azt, hogy 6k valakinek fontosak, valahol szamitanak. Végiil azt a réteget sem felejthetjiik,
amely a korabbi szélsdjobboldallal szimpatizalt, majd a fordulatot kdvet6en a megtorlastdl valé
félelmében az attelepiilés logikus megoldasnak tint.

Az evangélikus egyhaz szerepe a lakossagcserében

Barmennyire igyekezett is az egyhaz politikan kiviil maradni, ebben a kérdésben nem tel-
jesen sikeriilt. Hiszen az evangélikus egyhdz — a magyarorszagi viszonyokat vizsgalva — két
oldalon is megjelenik. Egyrészt az agitaci6 oldalan tigy, hogy szlovak lelkészek is érkeztek azzal a

céllal, hogy a vallasos embereket meggy6zzék.

Barmennyire igyekezett is az egyhaz Masrészt pedig megjelenik az egyhéz ebben a
politikan kivil maradni, ebben a kérdésben kérdésben azzal a hatarozott szandékkal, hogy
nem teljesen sikertilt. elhatarolddjon az agitaciotol.

Békéscsaban, ahol a magyarorszagi szlovak-

sag nagy tombben élt, mind az agitalok, mind
az agitaciot ellenz6k oldalan komoly aktivitast figyelhetiink meg. Az agitatoroknal megjelenik
Samuel Stefan Osusky pozsonyi piispok, aki Békéscsaban a Nagytemplomban akarja elmondani
agitalé beszédét, de ezt sem Ordass Lajos piispok, sem a helyi egyhazi vezet6k nem engedé-
lyezik neki. Egyértelmiien megkérdezik téle, hogy agitalni akar-e a templomban. Igenlé vélasza
nyoman nem engedik szolgalni Békéscsaban. Nehezteléssel mondja el beszédét a varoshéza

erkélyérdl. Békéscsaban a gyiilekezet vezetése

ezt sem Ordass Lajos pispok, sem a helyi ugyan kinyilvanitja egyértelm(i tartézkodasat
egyhazi vezeték nem engedélyezik neki. nemcsak az agitaciotol, hanem a kitelepedéstdl

is, mondvan: Isten akaratabdl éInek itt, és Is-

32

ten akarataval ellenkezd az elkoltozésiik. Ezzel
parhuzamosan Francisci Mihaly lelkész viszont egyértelmiien a koltozés és az agitalas partjan
allt, ebben aktiv is volt. Lelkészi allasat feladva végezte a politikai agitalé tevékenységet, amely
cselekedetéért egyhaza részérdl elmarasztaltak.
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A lakossagcsere eredményei

Mindezen el6zmények kovetkeztében Magyarorszagrél végiil mintegy 60 000 ember tele-
piilt 4t Csehszlovakiaba, mig viszont 76 616 embert telepitettek 4t Magyarorszag teriiletére.
Az evangélikus egyhaz veszteségként élhette meg, hogy az Alf6ldrdl, valamint a Pest kornyéki
szlovak nemzetiség(i falvakbdl jelent6s szam( evangélikus csaldd koltozott el. A helyiikre ér-
kez6 magyar csaladoknak csak nagyon kis szazaléka volt evangélikus. Inkabb reformatusok,
vagy katolikusok voltak. Elvitathatatlan tény, hogy az Alf6ldon nagy tombben éI6 szlovak evan-
gélikussag hatalmas veszteséget szenvedett el ezzel, mikdzben Csehszlovakiaban valamelyest
javult az ottani evangélikussag szazalékaranya a teljes lakossaghoz képest. Ismét nehéz lenne
persze azt mondani, hogy az egyik oldal nagyot nyert a lakossagcserével, féleg ha az egyéni
életeket nézziik. A legritkabb esetben fordult el6, hogy olyan telepiilésre keriiltek volna embe-
rek, ahol az anyanyelviikon gyakorolhattak volna vallasossagukat. Féleg evangélikusként nagy
eséllyel keriiltek a kitelepitett magyarok is olyan telepiilésre, ahol reformatus vagy katolikus
volt a helyi lakossag. De még a Csehszlovakiaba
attelepiilok is sokszor azzal talaltak szemben — az Alfoldon nagy témbben
magukat, hogy a kozegben, amelybe érkeztek  €I6 szlovak evangélikussag hatalmas
sem nemzetiségileg sem vallasilag nem tudtak  veszteséget szenvedett el

a helyi lakossaghoz beilleszkedni.

Zaré gondolatok

Vallasi téren csakigy, mint az élet szamtalan mas teriiletén a lakossagcsere felbecsiilhe-
tetlen karokat okozott. Csaladok sokasaga élte meg, hogy egy résziiket elszakitottak téliik.
Az elszakitottak vagy elszakaddk pedig meg-
tapasztaltak, hogy mit jelent egy teliesen més  a lakossagcsere felbecsiilhetetlen kdrokat
életkdzeg mind tarsadalmi, mind munkaiigyi, okozott.
mind csaladi, mind vallasi téren. Ma szinte el-

képzelhetetleniil nagy er6 kellett ahhoz, hogy
ezek a csaladok, féleg az erdszakkal kitelepitettek tovabbi életiiket élni tudjak, hogy fel tudja-
nak allni a nehézségiikbdl, el tudjak tartani csaladjukat. A torténelem ezen igazsagtalansagara
nincs elégtétel, sem jovététel, sem karpdtlas. A mar emlitett Benes-dekrétumok pedig még
mindig érvényben vannak ennyi idd elteltével.

Csak szomor( értetlenségiinket tudjuk kifejez-  Csak szomoru értetlenségiinket tudjuk
ni ma is a felett, hogy ennyi nyomor(sag lattan  kifejezni ma is

sem gondolja gy a mindenkori szlovak politi-

ka, hogy ezzel valami feladata lenne.
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Tisztelt Szerkesztoség!

Krisch Andrés A hiiség ,jutalma” cimii cikkéhez szeretnék hozzaszéIni (Keresztyén Igazsdg, Uj
folyam, 2021. 3. sz. 13-23).

A magyarorszagi németek kitelepitésével kapcsolatban vitatott kérdés, hogy az ldeiglenes
Nemzeti Kormany vagy a gy6ztes nagyhatalmak, pontosabban a Szovjetunié volt-e a kezde-
ményez6.

A kérdés dokumentélhatéan 1945. majus 16-ig kovethetd vissza Gyongydsi Janos kiiliigymi-
niszter leveléig, amelynek cimzettje Puskin szovjet kovet volt.

Az Orszagos Levéltartél kapott szives informaciom alapjan a Levéltarban nem talalhaté meg
Gyongyosi levele, ill. annak masolata, hanem csak a kovetkezd rovid tartalmi 6sszefoglalhatd
olvashatd réla, amely a kiiliigyminiszter 1945. méjus 26-i szbeli jegyzékének masolatahoz van
csatolva:

LA Miniszter Ur Puskin kovethez el6z6leg, majus 16-an 100/M.K.-1945 sz.a. irt levelében
a magyarorszagi németek szamat még 500.000-ben jelolte meg és Erdei belligyminiszter ur
véleménye alapjan 300.000 németet tartott kitelepitendének, mint volt Volksbund-tagot.

E levélben a Miniszter Ur hivatkozik Puskin kovetnek tett korabbi igéretére, tehat a svabsag
kitelepitésének kérdése mar majus 16. el6tt is szoba keriilt, ennek azonban irasbeli nyoma
nincs.”

Az idézett tartalmi 6sszefoglalé azon kitétele, miszerint ,,a Miniszter Ur hivatkozik Puskin k-
vetnek tett korabbi igéretére” arra utal, hogy a szovjet fél volt a kezdeményezd, ahhoz azonban
kevés, hogy egyértelmii bizonyitéknak lehessen tekinteni. Ugy vélem tehét, hogy a kivetke-
z0, 40 éve tett megallapitas véltozatlanul megallja a helyét: ,Az elérhetd iratok alapjan nem
allapithaté meg, hogy a Szovetséges Ellenérzd Bizottség vagy a magyar kormény képviseldi
kezdeményezték-e a svabok kitelepitését.” (Balogh Sandor: A népi demokratikus Magyarorszdg
kiilpolitikdja. Budapest, 1982, Kossuth Konyvkiadd, 306)

Liska Endre

(Olvasonk leveléhez a témdhoz kapcsolodo dokumentumokat is csatolt. Valamennyi dokumentum
kozlésére nincs lehetdségiink, ezek elolvasdsdt lehetévé tessziik az Ordass Alapitvdny honlapjdn.
Néhdny oldal azonban bekeriilhetett folyGiratunkba. — szerkeszto)
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A wémetek kitelepitése NMagyarorszdgrsl.

A, Td6rendi dttekintés.

1945 .mé jus 26.-ig. ElSzmények: a svébok kitelepitésének kérdése taldn
mér 1945 februdrjdban vetSdhetett fel,amikor a szatmiri

németek sordbdl deportdldsok hajtattak végre keleti irdmy- Birkis mutatta
ban.A magyar hatésigoknak Stadott teriileteken €18 svébok-

ra vonatkozéan a magyar kiiliigyminiszterium &11éspontjét
Puskinnak kiildstt levelébem fektette le.

1945 .mAjus 16.-én E szerint a Volksbund tagok,mintegy 300.000 lélek,
keriilne kitelepitésre.

I.

1945 mé jus 26.-én 1./ A magyer kormény kézli a Szovjetunié kormimydval, 1/M.K.-1945
hogy a fasiszta szellemtdl dthatott...németek felelSség-

re vonésa folyamatban van.

eeo @ korminy kfmi arra az elbatdrozdsra jutott,hogy

azokat a mémeteket,akik Magyarorszég iigyét eldrultdk,az
orszdg teriiletérdl eltdvolitja...

oes kéri a Szovjetunié korményédt,sziveskedjék kozdlni,
hozzdjérul-e ahh-z,hogy ... olyan teriiletre telepitesse-
nek dt,amely a Szovjetunidé erdinek megszdlldss alatt 411,

... mintegy 200-250.,000 ilyam fasiszta németrsl van

826 ... de ne a magyar hatdr kizelébe telepitessenek le.

1945, junius 12,-én 2./ Az Egyesiilt Allamok budapesti politikai misszié-
jénak vezet8je emlékiratot myujt 4t a csehszlovdk koztdr-
sasdgb6l kitelepitends németek kérdésében elfoglalt eld-

zetes 411dspontjdrsl.

Az emlékirat kifejezésre juttatja,hozy ezy et-
nikai osoport kollektiv megbiintetését nem tartja igaz-
sédgosnak,

1945, junius 19.-€n 3.} A magyar kormé@y vélaszjegyzékében hatdrozottan 30.588 /po1-1945

4llést foglalt a szlovékiai magyaroknak kollektiv eljd-
rds alapjén valé iildzése ellen.

1945.julius 5.-én 4./ A SZEB-nek ,Puskin kezeihez intézet jegyzékben
& magyar kormdny tudomésra hozza,hogy a 302/45 M.E.sz.
rendelettel a volksbundista stb.vddlottak internildsdt
elrendelte,
oso kérjiikk a SZEB-et,sziveskedjék el6segiteni,hogy
ezek a svdbok,..kitelepitessenek.

X\X= 3~ d-a~ I1~)8~ AWG/- A3 6

632 ;75’_(2/ Be

M.E.pro domébél,

meg

loo/M.K.=1945
res/Be 1945

feljegyzése alapjdy

41 /res/Be 1945
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1945 .0ktSber 15.-én

1945 .november 1lo.-én

1945 .december 1,-én

1945 .december 4,=én

1945,december 15.-én

1946, jarudr 2.-én

1946, janudr 22 .-én

XL,

1945.a ugusztus 13.-4n 1./ Feljegyzés szerint: minisztertandcs &lldsfog~ 42£res@'e

laldsa értelmében a szovjet kormény kivAnsdgéra a ma~
gyar korminy végrehajtja a németelk kitelepitését.

Utalds Erdeinek &z oroszok részére adandé
Jjegyzékére.

2.f

3./ A SZEB -Ljovuskin- miniszterelndktdl kéri a _l}?{reg@g_
a svébokra vonatkozé statisztikai ldmutatdst, -

IIT.

1./ Mintén a sajté és tobbek k&z6tt az angol réddié  32.720/pol
is f oglalkozott & magyarorszdgi svébok kitelepitésé- .
vel,helytelenstaisztikai adatokat hozvén forgalomba,
tovébbd
8z osztrdk kormény is lépéseket tett az 41.147/pol
amerikei korminyzaton szAusztridba irdnyftands kite- R

lepités ellen, 125/45 Bécs

2./ a Kiliigyminiszteriun jegyzéket intézett 130/res/Be
hirom sz&vetséges korményhoz. T
Ebben ismerteti a jdrdsi bizottsdgok feladat-
kérét ,ujbél kb.200-250,000 lélekre teszi a kitelepiten-
dble szémdt.
. oezek kitelepitését azonban a megyar kor-
mény feltétleniil szilkségesnek tartja és kéri...

5,/ Az USA politikai misszidja J0.sz.jegyzékét kifd— 33.040/pol
di @ potsdami hatdrozatok végrehajtdsérdl.

4./ A kiiliigyminiszterium az Egyesiilt Allamok és 139/res/Be
Anglia korménydhoz jeyzéketintéz a kitelepités tdrgyd-
ban.

5./ Az USA politikai misszi6éjénak loo.sz.vdlasz—
jegyzéke,mely szerint a Németorszdgi Szovetséges Ellen-
8rz8 Bizottsdg 1945.november 2o.diet megdllapitott
irdnyvonala n:m tekinthetd a magyer kerménnysl szemben
té,asztott oly kovetelésnek, hogy ...500.000 1élek lenne
kitelepitendd.

6./ A kiiliigyminiszter Schoenfeldnek jegyzékben vé- 9/Be.res
laszol a loo.sz, jegyzékre,megkiildi a rendeletet és i
megindokolja a forditott eljérds ~ alkalmazdsét.
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1946, janudr 21.-6n

/1945.X1 .30/

/1945 .XT1.10/

/1946.1.9/

1576
1945 . november1ii-én

1946.november 28,.-8n

1945.december 21.-én

1946, janudr 9.-én

1946, jamudr 25,-én

- jelentessék meg ujbdl.

e 684

Iv,
1./ A Németorszdgi Szovetséges Tandes 1945.no- 209 /Be
vember 20.-i {ilésén elhatdroztatott ... az Ausztrid-  a beligymbmiszter
b61...Magyarorszéghsl Németorszdgba dttelepitenddk megkiildstte jegyzék-
ligye. mdsolatai szerint
+eoaz amerikai zénAbél...Magyarorszdgb6l 0.5
millid...

Vorosilov a legrdvidebb idén beliil kéri a kor-
mény konkret tervét és a végrehajtds idejét.

2,/ Vorosilov kiézli Key levelét, hogy a kitelepi-
tés az amerikai zéndba irdnyul,kb.300.000 lelket feltleld
csoporttal szédmitanak és hogy vonatok indittatnak.

3./ Szviridov kbzli Key levelét arrél, hogy _19/pol
@z els8 lo vonat mikor és hovd ind{ittatik. 1946,1.14.

V.

15 / Kiiliigyminiszterium ME-en javaslatba hozza, 60,922 /Be

hogy é1landé bizottsdg hivagsék egybe,melyben kép-
viselve lerme ME,KM,BUM és Népgondozé Livatal.

2,/ Az elsé értekezleten,feljesyzés szerint, 4L.050/Be
Pdsint 4ltaldnos tédjékoztatst nyujt.Jevasolja,hogy
kéthetenként iiljon 8ssze a bizottsdg.
Szepesy eddigi miktdésérsl szdmol be.

3./a 12.3%30 M.E. sz. rendelet-tervezethez fel— 14ZZresZBe
jegyzés 3s Bib feljegyzése. T T
4./ Misodik értekezlet,feljelyzés szerint, 101/Be

a rendelet elsd paragrafusdt végrehajtéisi rendelet
utjén lehetne médositani.

Pintér L. a hiiségmozgalom és a MNNE tegjaira,
Szepesy a kényszeri SS-toborzottakra és Pésint a szoci-
aldemokrata 43 szakszervezeti tagokra nézve ajdnl ki-
vételezést.

5./ h To.tlo sz.ME. rendelet az értekezlet meg-
hallgatdsa nélkiil ldtott napvildgot.

6./ Vorosilov kizli Key 6hajét,hogy a 12.330.ME. _223/S7EB
sz. rendelet elsS bekezdése mds megfogalmazdsban

keresztyén igazsag 134. szam ‘ Postankbol
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VI.
1946 .februir 8.-4n 1./ Miniszterelnskség &tirate a Népgondozd Hiva- y_léngl{E.IH
tal vezetdjének nyilatkozata tdrgydban.
1946 . febrmér 18.-4n 2./ Feljegyzés Schoenfelddel folytatott beszélge- oo
) tésrél.
1946 .februdr 26.-én 3./ Vélasz miniszterelntknek a rendelet méddsi- 395/Be

tédsa tdrgydban.

4./ Vé'asz Schoenfeldnek

38 Olvasoi levél



A Miniszter Ur Puskin kovethez el8z8leg, mdjus 1l6.-dn T
100/M.K.-1945 sz.a. irt levelében a magyarorszdgi némefgi‘N
szdmdt még 500.000-ben jeldlte meg és Erdei belligyminiszter
ur véleménye alapjdn 300.000 németet tartott kitelepiten—
dének, mint volt Volksbund-tagot.

E levélben a Miniszter Ur hivatkozik Puskin kOvetnek
tett kordbbi igéretére, tehdt a svdbsdg kitelepitésének
kérdése mdr mdjus 16. elStt is szdba keriilt, ennek azonban

irdsbeli nyoma nincs.

keresztyén igazsag 134. szam | Postankbdl
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Summary

Karoly Hafenscher gives us the efernal message of Pentecost on the first pages of our newest issue,
and through his words God, the Holy Spirit empowers us: as the glooming community of the apostles in the
first years became enlivened again, and the people scrutinized by their own fear were able to throw off
their paralyzing locks, so is the Holy Spirit able to reform and newly create us today. That is why we ask:
come, Holy Spirit, onto us.

The majority of this issue’s topics come from the booklaunch which was organized on the occasion of the
first edition of parts of Lajos Ordass’ Diary from the years 1948 and 1956-57. The discussion was moderat-
ed by Pal Zaszkaliczky Jun. Those taking part in the discussion were Gergely Isé, the editor of the book,
who also put together the foot notes and annotated name list, both to help understanding; Katalin Mirak,
historian, the lector of the book, and the writer of one of the accompanying studies; Attila Viktor Sods,
historian and also the lector of the book; and Tamas Fabiny, chair-bishop.

In our Studies we bring two writings on the topic of the Slovakian-Hungarian population interchange,
which caused severe damage, hurt and disappointment following the second World War within the Hungar-
ians in Czechoslovakia and the Slovaks in Hungary. Pal Kovacs describes the historical background, and
Zoltan Nagy writes about the emotional and personal effects of the actions.

This issue ends with a Letfer from the Reader, titled The “reward” of loyalty by Andrés Krisch. It is a
comment to the study The expulsion of the Germans from the city of Sopron (1946) from our 2021/3 issue.
The reader’s letter contains original documents too.

We wish our Readers an enriching experience with our newest issue!

Zusammenfassung

Auf den ersten Seiten unserer Zeitschrift verkiindet Karoly Hafenscher die ewige Botschaft von
Pfingsten. Durch seine Worte inspiriert der Heilige Geist Gottes: So wie im Leben der Apostel einst die ent-
mutigte Gemeinschaft wiederbelebt wurde und die Menschen, die in Angst lebten, durch das belebende und
lebensspendende Wirken des Heiligen Geistes von ihren Krdmpfen wieder befreit wurden, so ist der Heilige
Geist Gottes auch heute in der Lage, zu verwandeln und neu zu schaffen. Deshalb rufen wir ihn: "Komm
herab, o Heiliger Geist!"

Der groBte Teil dieser Ausgabe besteht aus dem Material der Buchprdasentation, die anlasslich der Ver-
offentlichung der Bande 1948 und 1956-57 des Tagebuchs von Bischof Lajos Ordass stattfand.

Das Buch gelang unter Moderation von Pal Zaszkaliczky jun. vor das Publikum. Buchkonzeption und
Verfassung der dem Verstehen beitragenden FuBnoten sowie die Zusammenstellung des annotierten Per-
sonenregisters stammen vom Historiker Gergely Isé, Lektorin des Buches und Autorin einer Studie darin
war die Historikerin Katalin Mirak, Lektor des Buches war der Historiker Viktor Attila Soés. Nach der
Buchprésentation fiihrte Tamas Fabiny, leitender Bischof unserer Kirche mit dem Publikum ein Gespréch.

In unserer Rubrik Studien verdffentlichen wir zwei Artikel iiber den slowakisch-ungarischen Bevilke-
rungsaustausch, der nach dem zweiten Weltkrieg viel Schmerz und Enttéuschung bei den Ungarn in der
Tschechoslowakei und den Slowaken in Ungarn hervorrief. Das Schreiben von Pal Kovacs beleuchtet den
historischen Hintergrund, und der Beitrag von Zoltan Nagy beschreibt die emotionalen Auswirkungen und
personliche Erfahrungen mit der MaBnahme.

Diese Nummer unserer Zeitschrift endet mit einem Leserbrief, der auf die Studie von Andrés Krisch:
Preis der Treue. "Die Vertreibung der Deutschen aus Sopron (1946)" reflektiert, die im Heft 2021/3 ver-
offentlicht wurde. Der Leserbrief enthalt auch Originaldokumente.

Wir wiinschen unseren Lesern eine bereichernde und unterhaltsame Lektiire!

Tartalmi 6sszesitOk



E szamunk szerzoi

Prof. Dr. Hafenscher Karoly teol. tanar, intézmény-
vezetd — Budapest, Révfiilop

Kovécs Pal ny. lelkész — Békéscsaba

Nagy Zoltan lelkész — Békéscsaba (Jamina)

ifj. Zaszkaliczky Pal matematikus, felelds
kiad6 — Budapest

Szeretettel ajanljuk Olvaséink figyelmébe alabbi kiadvanyainkat:

Ordass L.: Nem tudok imadkozni 700,-
Ordass L.: Akikkel az Uton talalkoztam 500,-
Ordass L.: Gondolatok a Filemon levél olvasasa kézben 100,-
Ordass L.: Utravalé 2500,-
Ordass L.: A keresztfa tovében (Uj kiadas) 1100,-
Ordass L.: Naplom 4900,-
Giertz Bo-Ordass: Hitb6l éliink 600,-
Terray L. Nem tehetett mést (Ordass piispdk élet(tja - j kiadas) 1100,-
Scholz L.: Tisztitsd meg szivedet! 250,-
Scholz L.: Két sugarz igazgyongy (irasmagyarazat) 300,-
Scholz L.: Elveszett és megtalaltatott (a tékozld fitirdl) 150,-
Solyom J. Hiszem-tudom (bevezetés az egyhaz tanitasaba) 400,-
Boleratzky L.: Aki mindvégig allhatatos maradt 600,-
Virag J.: Dr. Luther Marton 6nmagardl (6. kiadas) 1400,-
Luther M.: 14 vigasztald kép 250,-
Botta I.: Dévai Matyés, a magyar Luther 200,-
Jung E.: Hogyan vezessem a vasarnapi iskolat 450,-
Maréthy J.: Szegények szive (novellak) 700,-
Rozse I.: A halal arnyékanak volgyében 500,-
Boleratzky L.: Evangélikus egyhazjog (I-II. kotet) 1700,-
Kaj Munk: Harom drama 600,-
Borocz S.: Kialtas a mélybdl (egy lelkész élete a Gulagon) 1400,-
Ittzés J.: Az evangélium hulldmhosszan (meditaciok) 500,-
Kapi B.: Isten harfasa (Gerhardt Pal életregénye) 1400,-
Gémes Istvan: Fellebbentett fatyol (igehirdetések) 1250,-
Gémes Istvan: ... ,Sajat kezemmel irom: Pal” 1400,-
Joob Olivér: Unnep — hetven ahitat eqy évre 1400,-
Joob Olivér: Valasz 1600,-
Joob Olivér: Elgsz6. Hol és hogyan prédikaltam? 3000,-
Hallgrimur Pétursson: Passi6-énekek 1900,-
Fényad Pal Istvan (szerk.): Elég néked az én kegyelmem,

Fonyad (Fuchs) Pal élete és munkéassaga 2000,-

Akeresztyén igazsag egy szdm éara 880 Ft, az éves el6fizetés 3500 Ft, kiilféldre 7000 Ft.
Folyodiratunk megrendelhetd: Ordass Lajos Alapitvany, 1171 Budapest, Lenkehdz u. 7.
Bankszamlaszam: 10700732-49912407-51100005

Alapitvanyunk kiadvanyait megvasarolhatja vagy postai széllitéssal megrendelheti a Huszar Gal konyvesboltban
(1054 Budapest, Dedk tér 4.). Telefon: 20 314 2632 (egyhézi flottés), honlap: huszargal.hu



Tartalmi osszesito

Hafenscher Karoly piinkdsd 6rék (izenetét hirdeti lapunk elsé oldalain, s sza-
vain keresztiil a Szentlélek Isten lelkesit: ahogyan az apostolok életében egykor a
csliggedd kozosség Ujra eleven lett, a rettegésben él6 emberek Gjra megszabadultak
gorcseiktol a Szentlélek megelevenitd, (j életet ad6 munkaja nyoman, tgy képes
Isten Szentlelke ma is atforméalni, Gjjateremteni. Ezért kérjiik 6t: Jojj, Szentlélek, szallj
le rank.

E szamunk tInyomo részét annak a kdnyvbemutatonak az anyaga teszi ki, melyet
Ordass Lajos Napléja 1948 és 1956—57-es részeinek nyomtatasban valé megjele-
nése alkalmabol rendeztek. A konyv bemutatasa ifj. Zaszkaliczky Pal modera-
lasaval Is6 Gergely, a konyv szerkesztdje és a megértést segitd labjegyzetek és
annotalt névmutatd dsszeallitoja, torténész, Mirak Katalin, a konyv lektora és egy
tanulmanyanak iréja, torténész, Soés Viktor Attila, a konyv lektora, torténész és
Fabiny Tamas elnok-piispok beszélgetése nyoman keriilt a hallgatdsag elé.

Tanulmanyaink rovatban két irast kozliink a szlovak-magyar lakossdgcserérdl,
mely a 2. vilaghabor( utan okozott sok fajdalmat és csalddast a csehszlovakiai ma-
gyarsag és a magyarorszagi szlovaksag korében. Kovacs Pal tanulmanya a tor-
téneti hatteret mutatja be, Nagy Zoltan tanulmanya pedig az intézkedés érzelmi
hatasait és személyes tapasztalatait.

E szamunk olvasdi levéllel végzddik, mely Krisch Andras: A hiiség ,,jutalma”. A né-
metek el(izése Sopronbdl (1946) cim(i 2021/3. szamunkban megjelent tanulmany-
hoz sz6l hozza. Az olvaséi levél eredeti dokumentumokat is tartalmaz.

Gazdagit6, élményt ad6 olvasast kivanunk Olvaséinknak!



