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Nézzetek Jozsef szemével karacsonyra!*

18Jézus Krisztus sziiletése pedig igy tortént: Mikor anyja, Maria mar jegyese volt Jézsefnek, de
még nem keltek egybe, kit(int, hogy aldott allapotban van a Szentlélektdl. *°Férje, Jozsef, aki igaz
ember volt, és nem akarta 6t szégyenbe hozni, elhatarozta, hogy titokban elbocsétja. 2Amikor
azonban ezt végiggondolta magéban, ime, az Ur angyala megjelent neki diméban, és ezt mondta:
Jozsef, David fia, ne félj feleségiil venni Mariat, mert ami benne fogant, az a Szentlélekt6l van. 2Fidit
fog sziilni, te pedig majd Jézusnak nevezed, mert 6 fogja megszabaditani népét biineibdl. ?Mindez
pedig azért tortént, hogy beteljesedjék, amit az Ur mondott a préféta éltal: 2, ime, a sziiz fogan
méhében, és filt sziil, és Inmanuélnak nevezik majd” — ami azt jelenti: Veliink az Isten.

%ozsef pedig, amikor felébredt alméabél, tgy tett, ahogyan az Ur angyala parancsolta neki,
és feleségiil vette 6t,de nem érintette addig, amig meg nem sziilte fiat, akit Jézusnak nevezett
el. (Mt 1,18-25)

Tobbféle szemmel nézhetiink karacsony {innepére. A kereskedd varja, hogy fogyjon el az el-
készitett és beszerzett aru. A nagycsalados sziil6k aggédnak, elég lesz-e a pénziik a karacsonyi
vacsorara, a fenydre és az ajandékokra. Az ajandékot vard gyermek pedig arra figyel, mikor szél
a csengd a masik szobaban. A magamfajta dreg szorvanypap nosztalgiaval és Isten iranti halaval
gondol régi-régi karacsonyestékre. Az egyik — a 60-as évek végén — kiilondsképpen is emléke-
zetes maradt szamomra. Harminc centiméteres volt a hd, minusz 12 fokot mutatott a héméré.
Magyarboélyrdl igyekeztem Borjadra. A keményre letaposott havas orszaguton mindéssze egy au-
téval taldlkoztam: a maroki plébanos mar hazafelé igyekezett a pdcsai misérdl. .. Hazafelé pedig
egészen {ires volt az orszagut. A telihold élesen vilagitott, s a szél vékonyan fijta at az (ton a friss
havat. En pedig — boldogan és hangosan — énekeltem karécsonyi énekeket. Boldogan, mert a né-
metajkd, magukat svabnak nevezd, a kitelepités miatt negyedére csokkent 105 lelkes gyiilekezet
megtoltotte a templomot. Megszamoltam, 110-en voltunk. Tudtam, ki az a harom 6regasszony, aki
unoka miatt maradt otthon, s ott volt két-harom csalad, 6k hazajottek az linnepre Pécsrdl, s ott
volt az idds szerb ortodox hazaspar... Enekeltem, mert délben bezértak iizletek, délutan leallt a
vasliti kozlekedés, s igy — tudva vagy nem tudva — mindenki Jézus sziiletését iinnepelte.

Sokféle szemmel nézhetiink karacsonyra. Ma
este prébaljunk meg Jézsef szemével nézni erre  tudva vagy nem tudva — mindenki Jézus
az linnepre. Jozsef, a kivalasztott nevel6apa sze-  szliletését linnepelte.
mével. Alig tudunk réla valamit. Reményik San-

dor nagyszer(i versében (Jozsef, az dcs, Istennel
beszél) figyelmeztet arra (s Jozsef sz4jaba adja ezt a mondatot): ,Az Evangéliumban hallgatok,
/'S hallgat rélam az Evangélium.”* Eqy farizeus buzgén dicsekszik azzal, hogy tizedet ad min-

*  Azigehirdetés karacsonyeste, 2023. december 24-én hangzott el Féton.
1 Reményik Sindor Osszes verse. 1. két. Kolozsvar—Budapest, 2005, Polis Kényvkiadé — Kalvin Kiadé — Luther
Kiado, 497.
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denbdl, a kaporbdl és a mentabdl is, a bolond gazdag dicsekszik a tele cslirével és kamrajaval.
Am J6zsef, aki Méria utan emberileg a legtébbet tette Jézusért, nem kérkedik. Azota — nyilvan
— Istentdl nyerte el dicséretét. Tettéért, vallalasaért.

Jozsefnek vdllalnia kellett Jézus sziiletésének titkat. Fiatal, papi hazbol vald leanyt valasztott,
el is jegyezte, am az egybekelés elé akadaly keriilt. Maria varandos volt a Szentlélektdl. Ha nem
hiszi el valasztottja indoklasat, akkor jegyese hiitlen volt hozza. Ha elhiszi, akkor Maria mar
nem az 6vé. Ha pedig Istené, még inkabb elérhetetlen, megkozelithetetlen szamara. Harom
lehetdsége volt. Vagy napirendre tér ezek folott, azaz elfogadja Maria magyarézatét, ez ellen
férfionérzete tiltakozott. Vagy pataliat csap, am ez nyilvanos megbélyegzés lenne, s valasztottja
megkovezését jelentené. Ennél § Mariat jobban szereti. Nem tudjuk, mennyi ideig hiizédott don-
tése. Almatlan éjszakai egyikén angyal igazolta menyasszonyét: ,Jozsef, David fia, ne félj ma-
gadhoz venni feleségedet, Mariat, mert ami benne fogant, az a Szentlélektdl van.” (Mt 1,20) Ez
volt Jozsef szamara a harmadik lehetdséq. Elhatéarozta, és vallalta az angyalon keresztiil Istentdl
kapott feladatot. Hiszi Jézus sziiletésének titkat, hite engedelmes hit. Hiszi azt, amit késébb

Luther az apostoli hitvallds magyarazataban igy
Elhatarozta, és vdllalta az angyalon keresztiil ~ fogalmazott meg: ,Hiszem, hogy Jézus Krisztus
Istentdl kapott feladatot. — az Atyétél oroktél fogva sziiletett valdsagos
Isten és a Szliz Mari&tol sziiletett valdsagos em-
ber”.2 Ugyanezt a niceai hitvallas szavaival igy
valljuk Jézus Krisztusrol: ,|...] vilagossag a vilagossagtél, valésagos Isten a valdsagos Istentdl,
sziiletett és nem teremtetett, az Atyaval egylényeg(i”.

Az Istentdl és Mariatol sziiletett filt nevelte, terelgette Jozsef halaldig. Menekitette Herd-
des haragja el6l Egyiptomba, ahol évekig az idegen orszagban vendégmunkas volt. Meglehet,
dicsérték is 6t gyermeke ,Isten és emberek el6tt valo kedvességle)” miatt (Lk 2,52), az acs-
mesterségre is ¢ tanitotta. S kozben soha nem felejtette_el, nem az 6 fia, az Istené, 6 csak
nevel6apja.

Egy alkalommal Németorszagban kezemben volt egy hatalmas kdnyv, nagyobb, mint a legna-
gyobb oltari biblia. Cime: Szdz ember, akik megvdlfoztattdk a vildgot. Megmelegedett a szivem,
amikor Mézes és Luther utan Jézust is megtalaltam benne. Oldalakon keresztiil a vilag legszebb
oltarképein és Jézusrol késziilt szobrokon tdl igényesen fogalmazott elismerd széveg szélt réla,
mint emberrdl. O azonban sokkal tébb, mint a torténelemformélé emberek egyike. Jozseffel
eqgyiitt hinniink kell Jézus sziiletésének titkat. O az énekiink szerint a , [flelséges Jézus [.. ] Isten
s Méria fial” (EE 371).

Jozsefnek ismernie és vallania kellett Jézus kiildetésének lényeget. Apai tisztét is nyilvan-
valdva tette azzal, hogy 6 mondta ki, 6 adta az Ujsziilottnek a Jézus nevet, ahogyan az angyal

2 Préhle K. ford. Luther Mérton: A kis katé. In Luther Mdrton négy hitvalldsa. A keresztyén ember szabadsdgdrol, A
kis katé, A nagy kdte, A keresztyén hit fétételei. Budapest, 1983, A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz Sajt6osz-
télya, 87.
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nevezte 6t azon az éjszakan. A Jézus név pedig  Jozseffel egyiitt hinniink kell Jézus
szabadit6t jelent. Szabaditasra pedig a min-  sziiletésének titkat.

denkori embernek sziiksége volt és van. Hiszen
Adam, az els6 ember éltal bejott erre a vilagra
az Istennel szemben tan(sitott engedetlenség és az emberek felé gyakorolt szeretetlenség. S
ezt a kett6t nevezi a Szentirs biinnek. Jézussal, a masodik Addmmal pedig a szabadité isteni
kegyelem dradt be a vilagba. Jézus mindnyajunk szabaditdja, 6 bocsétja meg, s ezzel elveszi a
biint s annak erejét. Aki pedig téle elfogadja biinei bocsanatat, az megprébal harcolni is vétkei
ellen. Olykor elbukik, méaskor gy6zni tud a kisértés ellen.

Jézus kiildetése nem fejezddott be azzal, hogy emberként, kicsi csecseméként megsziiletett
erre a vilagra. Eletét adta dvéiért a kereszten, ott szerzett jogot arra, hogy megbocsathasson
nekiink, Isten pedig igazolta 6t hisvét hajnalan. Mindezt nekiink ismerniink és vallanunk kell!
Ezt jol értik a gyermekek is. Tobb mint huszondt éve annak, hogy harom unokank ,eljatszotta”
a betlehemi torténetet. Juli vallalta Maria szerepét, Misi lett Jozsef, s a legkisebbnek dsszetoltak
kér karosszéket, 6 legyen Jézus. A két nagy mar elkezdte énekelni a Mennybdl az angyal.. .-,
amikor az alig hdroméves Rozi hirtelen feliilt, s két karjat méltatlankodva széttarva kérdezte:
,De hat hol van a keresztem?!” Valljuk héat Jozseffel egyiitt Jézus kiildetésének lényegét! O az,
akinek mondja magét: Jézus, a Szabaditd, mindnyajunk Megvaltéja!

Jozsef vdllalta Jézus felnevelését, s vdlla-
ldsdt teljesitette. Az elsé adventben” — amelyik ~ Valljuk hat Jozseffel egyiitt Jézus
az 6szovetségi proféciak elhangzasatél Jézus  kiildetésének lényegét!

betlehemi sziiletéséig tart — nemcsak Maria,
de 6 is kitorélhetetlen és kihagyhatatlan sze-
repldje Jézus torténetének. Szolgalata — egyfel6l — paratlan és megismételhetetlen. Errél az
els6 adventrdl emlékeziink meg minden egyhdzi esztendében. Minden karacsonykor Jézust, a
kétezervalahany évvel ezel6tt foldre sziiletett Szabaditét iinnepeljiik. JoI emlékszem egy idds
tudds tanarember bizonyséagtételére, aki igy fogalmazott: ,Gyermekként buzgdn, szivvel-lélek-
kel fljtam a Csendes éj...-t. Aztan kamaszként hatat forditottam Istennek. Negyvenéves korom-
ban madr ateista voltam. Most pedig lelki és szellemi képességeim teljes birtokaban ott térdelek
a betlehemi jaszolbdlcsé mellett, mert benne sziiletett a vilag Megvaltéja!”

Mind, akik ma e vilagon éliink, ,a méasodik adventben éliink”, ez kinek-kinek sziiletésétél
a halalaig tart. Ebben az id6szakban kiilonds utat valaszt Jézus, az Isten Fia, hogy sziviinkbe,
életiinkbe érkezzen: az emberi szd, énekek cso-
délatos dallama és ihletett szovege tartalmazza ~ Mind, akik ma e vildgon éliink, ,a mésodik
6t magét. Megszolit, és tanacsot ad, Gtbaigazit ~ ddventben éliink’,
és erdsit. Aztan az igehirdetés mondatai, mon-

danivaldja hordozza 6t. Pal apostolndl olvasunk
err6l: ,[...] tetszett Istennek, hogy az igehirdetés bolondséaga éltal iidvozitse a hivoket! (1Kor
1,21) A szészéken gyarld ember szdl, fejtegeti és értelmezi az alapigét, de Ggy, hogy abban, amit
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mond, benne legyen az 6t és a hallgatokat megszdlitd Krisztus, benne legyen az igehallgat6, de
az igehirdet6 is. S egyszer csak megtorténik az, aminek meg kell térténnie: az emberi sz6 Isten
igéjévé lesz, megszolit, megtérést és (j életet
az emberi sz0 Isten igéjévé lesz, megszolit, munkal. Ugy, ahogyan hosszii évekkel ezeldtt
megtérést és uj életet munkal. egy kamasz fogalmazta meg val6félben levd
édesanyjanak. Istentiszteletr6l utaztak haza
autén. — ,Anya, az a bacsi, aki prédikalt, ismer
minket?” — ,Ugyan, most talalkoztunk eldszor!” — , Akkor talan Pali bacsi beszélt rélunk neki?”
— ,Ugyan, van nekik egészen mas témajuk is. De miért kérdezed ezt, Arpika?” — ,Anya, hat nem

vetted észre, hogy egész este rolunk prédikalt?”

A maésodik advent idészakaban mar benne éliink a ,harmadik adventben” is, késziilve Jé-
zusunk visszajovetelére. Arrdl 6 sokszor beszélt. Eljon, s megitéli az embervilagot. Példazata
szerint kétfelé valaszt minket, s azt fogja mondani ,baranyainak”: ,Jojjetek, Atyam aldottai,

orokoljétek az orszagot, amely készen all sza-

mar benne éliink a ,harmadik ddventben” s, motokra a vildg kezdete 6ta. Mert éheztem, és
ennem adtatok, szomjaztam, és innom adtatok,
jovevény voltam, és befogadtatok, [...) borton-
ben voltam, és eljottetek hozzam.” (Mt 25,34—36) Ok pedig nem is emlékeznek ezekre. Hiszen
éppen Jézusra hallgatva élték gy az életiiket: ,[...] ne tudja a bal kezed, mit tesz a jobb™ (Mt
6,3b) Am Urunk itéletét meg is fogja indokolni: ,(...) valahdnyszor megtettétek ezeket akar
csak eggyel is az én legkisebb testvéreim koziil,

velem tettétek meg.” (Mt 25,40) Jézusunk vila-

segitokész Jozsefnek lenni nem gosan beszél arrél, neki, a visszatérének nagy
kampanyfeladat, sziiksége van ,mai Jozsefekre”. Hiszen tele van

a vilag éhez6 és nélkiil6zd, j6 szora, meleg fo-
gadtatasra vagy egyiittes imadkozasra szoruld
»alruhés Jézusokkal”. S nemcsak minden év adventi id6szakaban — amikor példaul a televizié
dicséretes Jonak lenni jo miisora sokakat megmozgatott. Mar a mai iinnepen is, s holnaputantél
kezdve 2024 adventjéig segit6kész Jozsefnek lenni nem kampanyfeladat, egész életre sz616
karacsonyi feladat. Legyiink mind mai ,Jozsefek” a segitségre szorulé Jézusok kozott! Amen.

l”

Jovére lesz D. Ordass Lajos piispok sziiletésének 125. évforduldja. Sziiletésnapjan, februar
6-4an, pénteken 9:30-t6l innepi megemlékezést tart a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
és az Ordass Lajos Alapitvany az Ull6i Gt 24. alatti kdpolnaban. Felkért el6adok: Cser-
melyi Jozsef, Dr. Fabiny Tibor, Dr. Is6 Gergely és Mirak Katalin. A Farkasréti temetében
13:00-kor megkoszortizzuk a plispok és felesége sirjat. (Taldlkoz6 12:50-kor a temetd
fébejaratanal.)

Az alkalmakra mindenkit szeretettel varunk.
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Tuban Jozsef

Luther a férfi, az apa és a férj*

1. Bevezetés

Miel6tt a témat részleteiben kifejtenénk, engedtessék meg néhany bevezeté megjegyzés.
Ebben az esetben is érvényes az a megallapitas, hogy Luther mint teolégus altaldban nem ha-
gyott hatra rendszerezett elméleti 6sszegzést, minthogy irasait konkrét helyzetekben, aktualis
kihivasokra adott reakciokként fogalmazta meg. iqy a férfi és a né tarsadalomban betltstt
szerepérdl, ezeknek egymashoz valé viszonyardl, a csaldadban miikddd kiilonféle funkcidkrol
sem elméletben értekezett, hanem beleillesztve azt a maga hatarozottan krisztocentrikus te-
oldgiai rendszerébe, illetve abba a személyes valdsagba, amelyet férjként, apaként, férfiként
a mindennapokban megélt. Ennek tiikrében az ezekrdl a tarsadalmi szerepekrdl megsziiletett
megjegyzései eqy fajta hitvallasként is hatnak, hiszen nem elméleti elképzelések, hanem a sajat
életgyakorlata all mogottiik, amelynek persze szilard hitbeli alapja volt.

Hozz4 kell tenniink mindehhez azt is, hogy
a korban, amelyben Luther élt, eleve nem volt megjegyzései egy fajta hitvallasként
jellemz6 a mai tarsadalomtudoméany médsze- is hatnak,
rei szerint értékelni a nemi vagy a tarsadalmi

szerepeket. Luther vildaga a kozépkor utolsé
szakasza, amelynek kereteit a rendi tarsadalom alkotta. Rendi tarsadalmon nem egy merey,
életidegen rendszert kell érteniink, hanem azt, amit az elnevezés is sugall: Iétezett egy rend,
amelyben mindennek és mindenkinek megvolt a maga helye. A tarsadalom ebben az idében is
szamos foldindulasszerii valtozast élt at, hiszen éppen a XV—XVI. szazadban valt egyre komo-
lyabb tényezdvé a varosi polgarsag, a tarsadalmi mobilitast pedig leginkabb egyfel6l a nemes-
ségnek, masfel6l a jobbagysagnak az ehhez a réteghez val6 kozeledése hatarozta meg. Ezzel
parhuzamosan példaul egyre inkabb atértékel6dott a nék szerepe a tarsadalomban. Mindezek a
valtozasok azonban nem lazitottak fel magat a rendet, nem engedtek teret semmiféle mester-
séges relativizalasnak, aminek e téren éppen napjainkban tanuja és elszenveddje a tarsadalom.
Luther 1505-ben, egyetemi tanulményainak idején lépett be az agostonos rendbe, ahol
természetesen csak férfiak kozosségében élt,
colibatust fogadva. 1525-ben nésiilt meg, és a  a valtozasok azonban nem lazitottak fel
kovetkezd évek soran tébbgyermekes csaldd- — magat a rendet,
apava, illetve csaladfenntartova valt, szem-

besiilve az ezzel jard felelésséggel, de példaul
azzal is, hogy a felesége milyen gondosan vezeti a haztartast. Szamos személyes megjegyzése
mdogott mindezeknek a tapasztalatoknak az dsszességét fedezhetiiik fel.

*

A 2025. oktdber 4-én Balatonfiireden rendezett orszégos férfimisszioi napon elhangzott eléadas.
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2. A férfi és a no

Hogy mit jelent férfinak vagy ndének lenni, arrdél Luthernek markans véleménye volt, még-
pedig mindenekel6tt a Szentirasra alapozva: ,A megfelelé kezdethez vegyiink szemiigyre egy
igét: »Isten férfiva és ndvé teremtette az embert.« (IMéz 1,27) Ez az ige megadja nekiink azt
a bizonyossagot, hogy Isten két részre osztotta az embereket, (igyhogy legyen egy férfi és
egy nd, avagy egy himnemii és egy nénem(i Iény. Ez annyira tetszett neki, hogy ezt 6 maga jo
teremtésnek nevezte. igy hat Isten mindegyikiinknek olyan testet teremtett, amilyent. Nem &ll
hatalmunkban, hogy névé tegyem magamat, te pedig férfiva. Inkabb arrél van szé, hogy olyanok
vagyunk, amilyennek téged és engem alkotott: én férfi, te nd. Isten azt akarja, hogy ezt a jo
teremtést ne vessiik meg, hanem tiszteljiik mint az 6 isteni m(ivét.”

Azt latjuk tehat, hogy a férfi és a nd ket-

Isten azt akarja, hogy ezt a j6 teremtést ne tdssége Luther szamara megfellebbezhetetlen
vesslk meg, isteni akarat eredménye, ebbdl kovetkezben
tehat olyan természetes allapot, amelyben ké-
telkedni vagy amit megtdmadni egyenesen Is-
ten ellen valé vétek. Luther azt is vilagosan latta, hogy a két nem azért kiilonbozik eqymastol,
mert Istennek a teremtési rendjében masféle szerepet kell betélteniiik. Arrél nem beszél, hogy
ezek a szerepek eqgymashoz képest ala- vagy folérendeltségben volnanak — noha a kézépkori
tarsadalomrél ez a vulgaris kép terjedt el —, arrél azonban igenis, hogy masfélék: Isten férfit és
nét teremtett; a nét sokasodésra és gyermeksziilésre, a férfit munkéra és hadakozéasra. Am a
vilag a fonakjara forditja ezt: a n6ket bujasagra hasznalja, a férfiakat a zsarnoksag védelmére.”
Mai fiiliinkkel jol kell érteniink Luther szavait, hiszen az 6 koraban még nem létezett a mun-
kahely fogalma, igy a né munkaja sem egy szakma gyakorlasat, hanem az anyasagot és a haz-
tartas vezetését jelentette, amelyet viszont semmivel sem tartott alavalbbnak, mint amikor a
férfi a maga mesterségét, vilagi hivatasat gyakorolta. Eppen ezért Luther nem mindsiti a néket,
amikor arrél beszél, hogy hol vannak a szamukra kijelolt korlatok: ,Nincs az a szoknya, nincs az
a kontds, mely egy asszonynak vagy leanynak annyira rosszul all, mint az, ha nekiall okoskodni.”™
Tudniillik azért, mert a korban a lanyokat nem erre, hanem valami egészen masra készitették
fel, amelyben aztan szamos erényt fel is tudtak mutatni: ,A hathatds beszéd képessége veliik szii-
letett; 6k ugyanis természettdl fogva sokkal jobb rabeszél6k és ligyesebbek az alkudozasban, mint
mi, férfiak, amely készséget mi sok-sok tapasztalassal, gyakorlassal és tanulmanyokkal sajétitunk
el. Ha azonban a haztartason kiviili dolgokrél beszélnek, akkor nem tudnak semmit megragadni.
Mert monddkajuk van elég, de melléfognak és bakot I6nek azokban a dolgokban, amikhez nem

1 Gromon A. ford. Luther Marton: A hdzaséletrdl. In Csepregi Zoltan (szerk.): Luther vdlogatott mivei. 4. kot.
Feleldsség a tarsadalomért. Budapest, Luther Kiadd, 2019, 55.

2 Marton L. ford. Csepregi Zoltan (szerk.): Luther vdlogatott mivei. 8. kdt. Asztali beszélgetések. Budapest, Luther
Kiadé, 2014, 80. 103. sz.

3 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 228. 1555. sz.

6  Tuban Jozsef | Luther a férfi, az apa és a férj



értenek; ezért az ilyesmikrdl bugyutan szélnak, dsszevissza és mértéktelen zagyvasaggal. Ebbél is
kivilaglik, hogy az asszony a haztartasra van teremtve, a férfi pedig a rendtartasra, a vilagi ura-
lomra, a hadviselésre és a birdsagi targyalasra, arra, hogy ezeket igazgassa és vezesse.”

A ndi szerep tehat nem kevesebb a férfiénal, hanem egészen egyszer(ien mas jelenti az ér-
tékét. Ez pedig mindenekeltt az anyasag: ,Es habar a n gyenge edény és szerszam (1Pt 3,7),
mégis 6vé a legfébb tisztesség, az anyasag. Mert minden ember asszony altal fogantatik, sziile-
tik, szoptattatik és taplaltatik, ebbdl erednek az édes kisgyerekek és utddaink. Ez a tisztesség,
hogy a nék az anyéink, minden asszonyi gyarlésagot eltakar és elnyel, igyhogy eqy igaz lelk(,
istenfélé hazasember méltan mondhatja: ha mar elfogadtuk a jot, miért ne tlirnénk el a rosszat
is? (Job 2,10)”° Luther vilagosan latja azt, hogy anyanak lenni éppen olyan elismerésre mélto
hivatas, mint a férfinak a mestersége: ,A gyermeksziilés a legnehezebb munka, amely egy va-
randds ndénél vajlidaskor kinok kozt és veszélyesen zajlik, merthogy a magzatnak keresztiil kell
jutnia a szeméremcsont és a csip6csont kozott, melyeknek olyankor erével szét kell vélniuk,
hiszen ahogyan maskiilonben &llnak, egy alma
is alig férne &t rajtuk. Istennek nagy, felfogha-  anyanak lenni éppen olyan elismerésre mélté
tatlan csodatette ez a dolog.” hivatas, mint a férfinak a mestersége

Réadasul mindehhez egy olyan Gsszetett

és nélkiilozhetetlen szerep is tarsul, amelyben
ugyancsak az asszonyok tudjak igazan megalni a helyiiket, tudniillik a haztartasnak a vezetése:
,Eqy n6 az élet soran barati, szeretni vald és mulattatd tarsunk. Nok sziilik és nevelik a gyermeke-
ket, 6k vezetik a haztartast, 6k osztjak szét megfontoltan, ami a férfi keresménye és szerzeménye,
és 6k ligyelnek ra, hogy a vagyont ne oktalanul elherdaljak, hanem kinek-kinek megadassék, ami
jar neki.”” Mindezt pedig kiegészitik a néi nemre jellemzd egyéb tulajdonségok: ,Az asszony leg-
dragabb kincs, mert Isten ajandéka; sok jo tulajdonsaga, erénye van, hiiség és hit ékesitik.”

Luther mindezt a gyakorlatban is megélte.
Vilagosan kit(inik ez 1542. januédr 6-an keltezett  ,,Az asszony legdrdgabb kincs, mert Isten
végrendeletébdl, amelyben meleg szavakkal —ajandéka

emlékezik meg feleségérdl, Katherina von Bo-
rarél: ,[...] 6 engem mint derék és hii hazas-
tars mindenkor szeretett, megbecsiilt és gondozott. Isten gazdag aldasabdl 6t él6 gyermekkel
megajandékozott (adja Isten, hogy még sokaig éljenek), és fel is nevelte Gket”.® Eppen ezért 6

Marton L. ford. Luther: Asztali beszélgetések... (2. jz.), 182. 1054. sz.

Marton L. ford. Luther: Asztali beszélgetések... (2. jz.), 496. 4138. sz.

Marton L. ford. Luther: Asztali beszélgetések... (2. jz.), 298. 2564. sz.

Marton L. ford. Luther: Asztali beszélgetések... (2. jz.), 66. 12. sz.

Masznyik E. ford. Luther: Asztali beszélgetések... (2. jz.), 722. 6925. sz.

Fabiny T. ford. Luther végrendelete. In Csepregi Zoltan (szerk.): Luther vdlogatott miivei. 7. kit. Levelek. Buda-
pest, 2013, Luther Kiadd, 650. 3699. sz.
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lett a végrendelet f6 kedvezményezettje — ami a korban nem mondhatd altalanosnak —, amivel
Luther az anyagi biztonsagét akarta fenntartani, hogy ,ne 6 lesse a gyermekek kezét, hanem
azok az ovét”.1°

3. A férj és a feleség

A korébban huzamosabb id6n &t szerzetesként él6 Luther nemcsak a férfi és a né eqymast
kiegészité kett6sségét, de magat a hazassag intézményét is Isten ajandékaként és egyben te-
remtési rendjének részeként latta. igy aztan teoldgiai érvekkel igazolta annak létjogosultsagat:
,Mert hiszen Krisztus Urunk, Isten Fia sem vetette meg a hdzassagot, hanem 6 maga is asszony-
tél sziiletett.”'* Ennek egyenes kivetkezménye az, hogy a cdlibatus intézményét is karosnak
mindsitette: ,Sem felhatalmazasuk, sem joguk nem volt ahhoz, hogy a hazassagot megtiltsak,

és a papok isteni rendjét orok sziizességgel
»9em felhatalmazasuk, sem joguk nem volt terheljék meg. [...] Ahogyan sem nekiink, sem
ahhoz, hogy a hazassagot megtiltsak nekik nincsen hatalmuk arra, hogy a férfiabél
nét és a nbdl férfidt csinaljanak, vagy a nemek
kiilonbségét megsziintessék, arra sem volt ha-
talmuk, hogy Istennek ezeket a teremtményeit elvalasszak eqymastdl, vagy pedig megtiltsak,
hogy tisztességes hazassagban egyiitt éljenek.”?

Luther azonban elsésorban abban tekinthetd Gttorének, hogy a hazassagot — szembefor-
dulva a kozépkori paradigmaval — legalabbis egyenértékiinek tekinti a kizardlag Isten szol-
galatara szentelt papi és szerzetesi életformaval, amelyben szintén megvaldsul Isten akarata,
igy hat ,mennyivel inkabb kell akkor ezt az isteni rendet tisztelniink, é&s mennyivel innepélye-
sebben kell megéldanunk, imadkoznunk érte, és felékesiteniink”.* Bar szerinte ,az eskiivg és
a hazassag vilagi ligy”,** mégis Isten akarata all mogotte. Ez pedig megadja a méltésagat is,
amely a kiilséségekben is megnyilvanulhat, minthogy ,lIsten rendelése, és a legjobb, legszen-
tebb intézmény, ezért a legpompésabb szertartasokkal kell megkotni és elkezdeni az alapito,
marmint Isten kedvéért”.> Bar azt megkérddjelezte, hogy a hazassag — ismét csak a kdzépkori
felfogasnak megfeleléen — szentség volna, annak isteni rendelését nagyon is komolyan vette:
LA hdzastarsak eddig azt hitték, hogy az ilyen szdvetkezés, amelyben egyiitt kell élniiik és ma-

10  Fabiny T. ford. Luther végrendelete... (9. jz.), 651. 3699. sz.

11 Marton L. ford. Luther: Asztali beszélgetések... (2. jz.), 382. 3528. sz.

12 Palfy M. ford. Luther Marton: Schmalkaldeni cikkek. In Schmalkaldeni cikkek. Ertekezés a pdpa hatalmdrdl és
elsébbségerdl. Kis katé. Nagy kdté. Budapest, 2019, Luther Kiadd, 70. /Konkordiakdnyv. A Magyarorszéagi Evan-
gélikus Egyhéz hitvallasi iratai, 4./

13 Préhle K. ford. Luther Mérton: Kis kété. In Konkordiakonyv 4... (12. jz.), 150.

14 Préhle K. ford. Luther: Kis kdté... (13. jz.), 149.

15  Marton L. ford. Luther: Asztali beszélgetések... (2. jz.), 496. 4138. sz.
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radniuk, inkabb csak afféle hagyomany, amely a
szokasbol és a gyakorlatbél ered, semmint Isten  ,,Isten rendelése, és a legjobb, legszentebb
rendelkezése.” intézmény

Masfeldl Luthernek egyszeriibbnek t{ind —

amde nem kevésbé teoldgiai megalapozottsagi
— érvei is voltak a hazassag mellett. Erdemes megfigyelni, hogy ebben az érveléshen mennyire
fontos szerepe van annak a koriilménynek, amely szerint az ember életére ratelepedd biin
itt is érezteti a hatasat. igy a hézassag egyben Istennek az a cselekvése is, amellyel a biin
rombolasat legalabbis az élet bizonyos teriiletein korlatozza: ,A ndsiilés orvosszer a bujalkodas
ellen, tisztes mértéket szab neki, mert a test és a vér a maga mddja szerint tisztatalan marad,
mig csak lapattal nem zdditjak ra a foldet.”'” A hézasség tagadasa pedig igy valik egyenesen
ordogi mesterkedéssé: ,Biin nélkiil — mondotta Martinus Luther doktor — a n6kr6l nem lehet
lemondani; sziikségiink van rajuk. A hdzassag pedig Isten rendelése és alkotéasa; igy tehat nem
az 6rddg sugallata, ha eqy férfi tisztességgel beleszeret egy becsiiletes leanyba, és néiil akarja
venni. A Satan ellensége a frigynek; azért reméld az Ur nevében az 6 aldasat és mivét, ha ez
kell neked.”'®

Ugyanilyen érvelés mellett utasitotta el Luther azokat a kifogasokat, amelyeket a kortarsak
a hazassag ellen felhoztak. Luther t6bb ilyen véleménnyel talalkozhatott, amelyek kozott az elsé
mindenképpen az volt, hogy a hdzasségban az ember sziikségszeriien korlatozza a sajat szabad-
sagat. Csakhogy mivel a hdzassag nem egyszer(ien kételék, hanem Isten ajandéka, amelynek
ezért megvan a maga méltdsaga, ez a korlatozas nyomban kivaltsagga lesz: ,Erre a fogsagra jut-
tassam magamat? [...] Jobb nétlennek maradni,
és gond nélkiili, nyugodt életet élni. [...) a hazassag nem egyszertien kételék, hanem

De mit sz6l ehhez a keresztény hit? Kinyitja ~ Isten ajandéka
szemét, és szemiigyre veszi maga koriil mind-

ezen csekély, terhes és megvetett dolgokat, és
félismeri, hogy az isteni tetszés éltal mindezeket értékes arany meg dragakovek diszitik, és azt
mondja: Ah, Istenem, mivel biztos vagyok abban, hogy férfinak teremtettél engem, és testem
altal nemzetted a gyermeket, ezért abban is biztos vagyok, hogy ez nagyon tetszik neked, és
megvallom el6tted, hogy nem vagyok mélté a gyereket ringatni, a pelenkait mosni, sem réla
vagy az anyjarél gondoskodni.”®®

Luther azt sem tartotta elfogadhaténak, ha valaki abbél a megfontolasbél halogatja a hazas-
sagkotést, hogy el6bb élvezni akarja a fiiggetlenségét: ,Sokan tgy vélik, hogy megmenekiilhet-
nek a hazas allapottdl, ha eqy ideig konnyelm(i életet élnek, és azutan valnak derék emberekké.

16  Marton L. ford. Luther: Asztali beszélgetések... (2. jz.), 328. 2867b. sz.
17 Marton L. ford. Luther: Asztali beszélgetések... (2. jz.), 66. 12. sz.

18 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 100. 233. sz.
19  Gromon A. ford. Luther: A hdzaséletrdl... (1. jz.), 72.
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(... Aki tisztan akar élni, annak idében kell elkezdenie, és nem paréznalkodas altal kell megpro-
balnia elérni, hanem paraznalkodas nélkiil, Isten kegyelmébdl vagy a hazasséag éltal.”? It azon-
ban masfeldl dvatossagra is intette a hazassag el6tt allokat: ,Nem ajanlatos, hogy fiatal emberek
els felheviilésiikben ripsz-ropsz 6sszehdzasodjanak. Mert amikor kialszik a fellobbanas langja,

csakhamar megbanjak, és nem marad szilard a

AKki tisztan akar éini, annak idében kell hézassag.”? Réaadasul ebben sem tudott elvo-
elkezdenie natkoztatni attdl, hogy mivel a hazassag Isten

rendje és akarata, annak megélése egyben a

hit megélését is jelenti: ,Isten azonban sokakat
hirtelen hajit a hazaséletbe, anélkiil, hogy meggondolnak és megfontolnak a dolgot, és jol teszi.
[...] Csakhogy egy ilyen hdzassaghoz igaz lelkii és istenfélg személy kell.”?

A kell6 koriiltekintés mar a parvalasztasnal is sziikséges, ebben pedig a sziiloknek is felelds-
ségiik van: LA titkos hazassagkotések — mondta Martinus doktor — semmi érvénnyel nem bir-
hatnak, még ha a mi jogéaszaink szivesen fenntartandk is 6ket. Masfel6l a sziiléknek sem helyes
arra kényszeriteni gyerekeiket, hogy olyannal hazasodjanak 0ssze, akihez nincs kedviik. Viszont
engedjék és hagyjak, hogy udvaroljanak, amikor mar ehhez elég érettek és kifejlettek. Azt se
akadalyozzék, hogy gyerekiik tisztességes ember sziilottével 6sszehazasodjék, ha az illet6knek
kedviik van egyméshoz.”?

Nem tekintette komoly akadélynak a csaladalapitas szempontjabdl Luther a hazassaggal
eqgyiitt jaré anyagi kérdéseket sem: ,lgen, mondjak 6k, meghézasodni jo lenne, de hogyan biz-
tositsam a megélhetésemet? Nincs elég vagyonom ahhoz, hogy azt mondhassam magamnak:
ndsiilj meg, és egyél abbdl stb. [...)] Ez hitetlenség, és kétségbe vonasa Isten josaganak és
igazsaganak.”

Fontos megjegyezniink, hogy Luther nemcsak a hazassagkotés fontossagara, de a hazas-
sagi kapcsolat dpolasara és megerdsitésére is komoly figyelmet szentelt. Mar egy évtizednél
is hosszabb hazasélet utan jelentette ki: ,Isten legnagyobb kegyelme, ha a hdzassagban a két
fél egymast szivbdl és tartdsan szereti. Az elsé szerelem bdven termd és heves, elkapraztat

minket, mi pedig belevetjiik magunkat, mint a

a hazassagi kapcsolat dpoldséra részegek. Amikor aztan kialudtuk mamorunkat,
6s megerdsitésére is komoly figyelmet szentelt. az istenfél6knek marad a joravalé szeretet, az

istenteleneknek pedig a biinbanat.”® Hogy a

10

hézastarsak kapcsolata megfelel6 maradjon,

20 Gromon A. ford. Luther: A hdzaséletrdl... (1. jz.), 76.
21 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 405. 3615. sz.
22 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 294. 2506. sz.
23 Marton L. ford. Luther: Asztali beszélgetések... (2. jz.), 616. 5441. sz.
24 Gromon A. ford. Luther: A hdzaséletrdl... (1. jz.), 78.
25 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 383. 3530. sz.
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ahhoz a hitiiknek kell er6snek lenniiik: ,lgaz szivi férfi és igaz sziv{i asszony kell hogy legyen,
aki a hazastarsét és a gyerekeit szivbol szereti.”® Ennek természetes mdodon igyekszik gatat
szabni a biin, amely megkeseriti a hdzassagot is: ,,Az, hogy a hdzassagban idénként veszekedés-
re és civakodasra keriil sor, romlott természetiink gyengeségébdl és gyarlosagabél adédik. Jon
az 6rdog, és Utjaba sz6r mindkét hazastarsnak gyfiléletet, irigységet, gyanakvast, bizalmatlan-
sagot és gonosz indulatokat, igyhogy megharagszanak egymasra, gyantik tamadnak, masokat
megkivannak; ebbdl aztan kiilonvélas lesz. Az ember kdnnyen hazasodik; de az, hogy mindig
szeressék egymast, nehéz dolog, és Isten adomanya.”?’

4. Az apa és a gyermekek

Luther a csaladi életet Isten ajandékanak, az, hogy mindig szeressék egymast, nehéz
egyszersmind teremtési rendjének tekintette, dolog, s Isten adomanya.

igy annak Oromeit és a vele jard felel§sséget
egyarant szem el6tt tartotta. A sziil6i hivatast
ennek megfeleléen kiilondsen is nagyra becsiilte: ,Szoktassuk tehat az ifjusagot arra, hogy
Isten helyettesét lassa a sziilében [...]"? Személyesen is biiszke volt arra, hogy apaként élhet:
,Harom él6 gyermekem van (a negyedik meghalt), ez harom kiralysag, amire Isten el6tt biisz-
kébb lehetek, mint Ferdinand® Magyarorszagra, Csehorszagra és a rémai kiralyi cimére.”*

A sziil6i hivatas megkérddjelezhetetlen tekintély volt Luther szamara. Tudjuk, hogy gyer-
mekként 6t magat is szigortian fogtak: ,Az én sziileim igen keményen bantak velem, annyira,
hogy emiatt egészen ijedds lettem.”* Némely
magyarazatok szerint éppen apja szigorisaga- A sziildi hivatds megkérddjelezhetetlen
nak hatasara alakult ki az istenképe, amelynek  tekintély volt Luther szamara.
kétségkiviil fontos eleme volt Isten hatalma és

itélete. Ennek a feltevésnek azonban aligha van
komoly alapja, hiszen maga Luther szamtalanszor beszamolt arrél, hogy Isten megismeréséhez
a Szentiras szavain at jutott el, istenképének raadasul nem egyoldalian a szigoridsag, az itélet,
hanem ezzel egyiitt a kegyelem is [ényeges része volt.

Azt nem tagadhatjuk, hogy Luther szdmara a gyermeknevelésben természetes helye volt a
biintetésnek, akar a testi fenyitésnek is, amely gatat szab a biinnek: ,Ezért a gyereket biintetni
kell, és nem szabad szemet hunyni a vétkei folott, sem hagyni, hogy utana biintetlen marad-

26 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 324. 2858b sz.
27 Marton L. ford. Luther: Asztali beszélgetések... (2. jz.), 631.

28  Préhle K. ford. Luther: Nagy kdté... In Konkordiakonyv 4... (12. jz.), 197.
29 Habsburg Ferdinand, aki e harom uralkoddi cimet birtokolta.

30 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 299. 2590b. sz.
31 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 390. 3566b. sz.
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jon.”® Ezzel az eszkozzel mégsem élhetnek mértékteleniil és oncéllan a sziilék: ,Ha rosszak
a gyerekek, és kart okoznak, csinyt kovetnek el, akkor meg kell biintetni 6ket, kiilondsen,
ha fiillenteni vagy lopni kezdenek. De a biintetésben is mértéket és mérsékletet kell tartani.
[...) Cudar dolog, ha a kemény biintetés miatt megneheztelnek a gyerekek a sziileikre vagy a
tanulok a tanitomestereikre.”s3 A biintetés mellett mindig ott kell lennie a nevelésnek is: ,Ha
megvessz0zi is az ember a gyerekét, akkor is adjon ennie-innia, hogy a gyerek lassa: az apja
jot akar neki. [...] Nevelni kell a gyereket, amig van remény fel6le. Ha pedig azt latja az ember,
hogy nincs remény, és a gyerek gysem fog tanulni semmit, akkor sem kell emiatt agyonverni,
hanem valami méshoz kell szoktatni.”

Luther a sziili hivatasban természetesen nem csupan az erélynek, hanem éppen hogy a
gondoskodasnak is latta a helyét: ,A sziilk gyermekeik iranti szeretete és gondoskodasa oly
nagy és erds, hogy emezek minél inkabb raszorulnak sziileik segitségére és gyamolitasara, a
sziilék annal szorgosabban és gondosabban istapoljak és gyamolitjak 6ket.”s

Ennek a gondoskodasnak az is a része, hogy a gyermekeket bizonyos esetekben korlatozni
kell: ,Elrontjuk a gyerekeket, ha engediink az akaratuknak, és nem biintetjiik dket! En bizony
nem is hagyom, hogy Hans fiam a sajat feje utan jarjon, nem is tréfalok annyit vele, mint a la-
nyommal.”*¢ Apaként Luther ebben a tekintetben is teoldgusként fogalmazta meg a véleményét,
akar fidhoz az imént emlitett szavaiban is: ,Mert Isten, aki a gyermekeket engedelmeskedni
parancsolta, aldast is igért az engedelmes gyermekeknek. Egyediil ezt az aldast tartsd szem
el6tt, ne hagyd, hogy barmiféle rossz példa eltantoritson! [...] Féljed tehat Istent, és hallgass
sziileidre, akik biztosan csak a legjobbat kivanjak neked, és keriild a rossz és hozzad méltatlan
tarsasagot!”’

Nem masrdl van itt sz6, mint a negyedik pa-

Féljed tehat Istent, és hallgass sziileidre rancsolat komolyan vételérdl, illetve arrél, amit

az Oszovetségben az Ur az 6 szavanak megtar-
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tasa, illetve elutasitasa esetén a valasztott nép-

nek igért (vo. 5M6z 5,16; 11,26—28). Ez kotelezi arra a gyermekeket, hogy fogadjak el az Isten

akaratabdl felettiik allok — mindenekel6tt a sziileik — &ltal megszabott rendet. mert igy folyik
rendben az életiik.

Mindez persze a sziilkre is nagy felel6sséget ro, hiszen ,6k maguk is Istennek tartoznak

engedelmességgel, és hogy mindenek el6tt szivesen és hiiséggel teljesitsék hivatasukat, ne csak

32 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 668. 6102. sz.

33 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 389—390. 3566b. sz.

34 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 643, 5571. sz.

35 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 179, 1032. sz.

36 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 516, 4353. sz.

37 Csepregi Z. ford. Luther Marton: Fidnak, Hans Luthernek. In LVM 7. két. (9. jz.), 598-599. 3129. sz.
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taplaljak és testileg gondozzdk gyermekeiket, hazuk népét, alattvalbikat stb., hanem féként
Isten magasztalasara és dicsdségére neveljék.”

Figyelemre méltd, ahogy Luther ebben a tekintetben feltlinGen sziikségesnek tekintette a
gyermekek megfeleld iskolaztatasat, amelyet feladatként szabott a feleldsségteljes sziiléknek:
,Ha tehét van olyan gyermeked, aki alkalmas a tanulasra, és ra tudnad venni, de nem teszed
meg, csak céltalanul jarkalsz, és nem érdeklddsz azirant, hogyan megy a vilagi birodalom sora,
sem a jogé, sem a békéé stb., ezzel, ami téged illet, a vilagi felsébbség ellen cselekszel, mint a
torok, s6t mint maga az 6rdog. Mert megvonsz a birodalomtél, a fejedelemségtél, az orszagtol
vagy a varostol eqy iidvozitdt, sarokkdvet, segit6t és megment6t.”®

Létjuk, hogy itt mar messze tillépiink a csaladi nevelés keretein, és a gyermekek iskolazta-
tasa tarsadalmi {iggyé valik. Ha egy sziil6 ezt a kotelességét elmulasztja, akkor nem egyszeriien
a gyermekével tesz rosszat, hanem vétkezik az egész kozosséq ellen. A kozhiedelemmel ellen-
tétben a korban nem kevés gyermek részesiilt
alapfoku iskolai oktatdsban a plébaniai iskoldk nem egyszeriien a gyermekével
révén, &m a mai értelemben vett altaldnos is-  tesz rosszat, hanem vétkezik az egész
kolazottsagrél még messze nem beszélhetiink.  kG6zdsség ellen.

Luther azonban ebbe az iranyba tekintett, és

arrdl beszélt, hogy ezt az iigyet a politikai ve-

zetbknek akar jogi eszkozokkel is eld kellene mozditaniuk: ,De az is a véleményem, hogy a
fels6bbségnek e tekintetben kotelessége alattvaldit arra kényszeriteni, hogy gyermekeiket is-
kolaba kiildjék [...]"*

A sziil6i hivatas, illetve a gyermeknevelés fontos részének tekintette Luther a hitbeli isme-
retek megerdsitését is. Ezért bar a Kis kdtét els6sorban a gyiilekezeti lelkészeknek szanta,
az egyes fejezetek elejére mégis ezt irta oda: ,A csaladfé ilyen egyszeriien tanitsa red haza
népét!”4

5. Osszegzés

A fentieket 6sszefoglalva azt latjuk, hogy Luther szamara a kiilonbdz6 tarsadalmi szerepek-
nek a megélése egyarant Isten teremtési rendjének megvalésitasat, tulajdonképpen egy fajta
istentiszteletet jelentett (vo. Rom 12,1). Akar férfiként, akar férjként, akar apaként tekintett
6nmagara, az Gt erre a hivatasra kijeldl6 Istenre figyelt. Eppen ezért bar a csaladfé tekintélyét

38 Préhle K. ford. Luther: Nagy kate... (28. jz.), 209.

39 Gromon A. ford. Luther Mérton: Prédikacio arrél, hogy a gyermekeket iskolaztatni kell. In LVM 4. két. (1. jz.),
565.

40 Gromon A. ford. Luther: Prédikdcio... (39. jz.), 577.

41 Préhle K. ford. Luther: Kis kdté... (13.jz.), 123.
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Ezzel eqyiitt hiba volna Luthert mint férjet és apat, illetve Luther csaladjat sziikségtelen
mértékben idealizalni. A parkapcsolati vagy sziil6i viszonyok tekintetében a reneszansz kor em-
berét szamos, a maihoz hasonlé kihivas érte, és ezekben rendre kudarcot is vallott, ahogyan mi
magunk is. Nyilvan Luther és csaladtagjai is kiizdottek mindezzel. Az a XIX. szézadi romantizalt
kép, miszerint Luther és felesége az evangélikus papi csalad mintaképe lenne, végtelen leegy-
szer(isités, felesleges modorossag. Abban viszont hatarozottan példaképiink lehet mindaz, amit
ennek a csaladnak az életében fél évezred miltan tetten érhetiink, hogy mind a férfiszerepkort,
mind az apai hivatast, mind pedig a hazastarsi életmddot teoldgiai megalapozottsaggal, az Isten
igéjébe kapaszkodva is lehetséges megélni. Azzal egyiitt is, hogy természetesen ezekre is rave-
tiil a blinnek az arnyéka.

Eppen ez utébbi koriilmény az, amiért szilkséges tanulnunk ezen a téren is Luthert6l. Nap-
jainkban ugyanis elképzelhetetlen tamadas alatt all az a természetes és Isten igéjére alapozott
gondolkodasmod, amelyet 6 képviselt. A férfiak férfiassagat és a nék néiességét bizonyos erék
igyekeznek lerombolni, illetve az ezzel 6sszefiiggd természetellenes hajlamokat beemelni a ter-

mészetesség sancai mogeé. A vilag tobb pontjan

sziikséges tanulnunk ezen a téren mar a legfiatalabb korosztalyt is célba veszi az
is Luthertdl. er6szakos és alapvetéen atpolitizalt LMBTQ-
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lobbi, amely kétségbe vonja a tradicionalis nemi
és az azzal Osszefiiggd tarsadalmi szerepeket,
és ezdltal szétzildlja a tarsadalom teljes szerkezetét. Vagyis mindazt, amit Luther Isten altal
teremtett, azaz természetes rendnek és allapotnak tekintett.

Ebben a tekintetben tehat igenis hasznos és erdt ado példa korunk keresztyénsége szamara
is mindaz, ahogyan Luther megélte a maga férfi voltat, apasagat és hézassagat. Nem azért,
mert ezt tokéletesen tette, hanem azért, mert felfedezte mogotte Isten akaratéat és aldasat.
Szamara igy a kiilonboz6 tarsadalmi szerepek megélése a teremtd és a teremtésében rendet
alkot6 Istenrdl valé hitvallas is volt. Voltaképpen tehat nem egyéb, mint az egyetemes papsag
gyakorlésa.

Korunk tamadas alatt all6 keresztyénsége raszorul arra, hogy visszatalaljon a tarsadalmi
szerepek helyes és a teremtési rendben gyokerezd értékeléséhez, és azoknak az annak meg-
feleld megéléséhez. Ebben lehet segitségiinkre Luther, a reneszansz kor férfija, csaladféje és
hézastarsa.

Ezért vele egyiitt imadkozhatjuk: ,Kedves mennyei Atyam, minthogy megadtad nekem a te
nevedbdl és hivatasodbdl ram haramlé tiszteletet, valamint azt, hogy engem is apanak nevez-
zenek és tiszteljenek, ajandékozz és aldj meg azzal a kegyelemmel, hogy kedves feleségemet,
gyerekeimet és hdzam népét istenféléen és keresztényi mddon iranyitsam és eltartsam. Adj
bolcsességet és erdt ahhoz, hogy Gket jol iranyitsam és neveljem, valamint nekik is adj j6 szivet
és joakaratot, hogy tanitasodat kovessék és annak sz6t fogadjanak. Amen.”

42 Marton L. ford. Luther: Aszfali beszélgetések... (2. jz.), 722. 6927. sz.

Tubén Jozsef | Luther a férfi, az apa és a férj



Isé Dorottya

Amikor reformacié Ginnepén megemlékezéseket tartunk, gyakran esik sz6 — nagyon helye-
sen — a reformacié legfébb tanitasairdl, az egyediil Krisztus, egyediil kegyelembdl, egyediil
a hit altal harmas igazsagardl, s a legjelentésebb reformétorokrdl: Lutherrél, Melanchthonrol,
Dévairdl, Sztarairdl és a bibliaforditokrol.

Nagyon ritkan emlékeziink azonban tgy, hogy megismerni szeretnénk azt a kort, melyben
megsziilettek ezek az igazsagok, melyben reformatoraink éltek. S ritkan emlékeziink azokra az
emberekre is, akik mintegy a masodik vonalban életiikkel, tevékenységiikkel segitették, tamo-
gattak a ,,nagyokat” abban, hogy torténelmi, egyhazlijité szolgalatukat elvégezhessék.

Az 1525-6s év eseménye azonban most, az 500. évfordulon alkalmat teremt arra, hogy
emlékezziink egy ilyen emberre.

Luther Marton — aki mellett 21 éven keresztiil allt hliséges tarsként — igy beszél réla: ,Ka-
tamat nem adndm oda sem Franciaorszagért, sem Velencéért. ElGszor azért, mert Isten adta 6t
nekem, engem pedig neki, masodszor azért, mert gyakran tapasztalom, hogy mas asszonyoknak
tobb a fogyatékossaguk, mint az én Katamnak. Jéllehet neki is van néhany hibaja, azonban még
tébb az erénye. Harmadszor pedig — s ez elég nagy ok lenne arra, hogy 6t szeressem és becsiil-
jem — azért, mert vallasos és becsiiletes, amint az egy istenféld, erkdlcsds asszonyhoz illik.™

Tanulméanyunkban tehat Luther Marton feleségérdl emlékeziink meg, Katharina von Borardl,
vagy ahogyan a hagyomanyos magyar egyhazi nyelvben mondani szoktuk: Béra Katalinrol.

Hogyan vezetett az élet(itja, mig Luther felesége lett?

Elete hasonléan indult 1499. janur 29-én, amikor a Lipcse melletti Lippendorfban megszii-
letett, mint korénak sok-sok leanygyermekéé. Edesanyja koran meghalt, édesapja pedig tgy
rendelkezett feldle, hogy 6téves koraban zardaba adta. El6szor egy bencés kolostorba keriilt,
majd két év mulva Nimbschenbe, eqy ciszterci zardaba, ahol az édesanyja testvére volt az apat-
nd, és itt élt édesapja testvére is, Magdalena von Bora, akit a kis Kata nagyon megszeretett.

A kolostorban sok mindenre megtanitottak 6t és tarsait. Nemcsak az iras, az olvasas, a latin
nyelv és az éneklés rejtelmeiben meriilhettek el, hanem a kotés-horgolas, a kert- és a féldmdivelés,
allattartas, hazvezetés fortélyait is elsajatithattak. A Bora Katalin életérdl sz6l6 regény azt mondija,
hogy Katalin leginkabb a kertben szeretett dolgozni. Nagynénjétdl pedig megtanulta a gyégyno-
vények ismeretét és hasznat. Mindemellett azonban a zarda kemény életét is élte. Mar fiatal le-
anyként gyakorolnia kellett magat a nélkiilozésben, az aszkézisben: sokat bojtolt, keveset pihent.

1515-ben fogadalmat tett, és apaca lett. Edesapja haldla, s az, hogy lednygyermeknek semmi
0Orokség nem juthat, ezt az egyetlen lehetdséget adja szamara: egy kolostorban télteni az életét.

De Luther Mérton irasai, melyeket 1520-ban irt, s koziiliik is elsésorban az Ertekezés a
keresztény ember szabadsdgdrol, nem maradt a kolostor falain kiviil. Katalin és tarsai titokban
olvastak, s amit olvastak, felkavarta 6ket: ,Tehat a [éleknek semmit nem segit, hogy a test szent

1 Fabiny Tibor (ford. és szerk.): Luther Mdrton végrendelete. Budapest, 1982, Corvina Kiadd, 15-16.
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ruhdkat hord, mint ahogy azt a papok teszik, és az sem, hogy a templomokban vagy szent he-
lyeken van, az sem, hogy szent dolgokkal foglalkozik, az sem, hogy imadkozik, b6jtdl, zarandok-
latot tesz, és csupa jot cselekszik, amelyek csak

leanygyermeknek semmi 6rékség nem a testben és azon keresztiil térténnek. Hanem

juthat,

torténnie kell még valami egész masnak, ami a
|élekben megy végbe, kegyességet és szabad-
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sagot adva annak. [...] Mert mindezeket a fent
emlitett dolgokat a b(inds ember is gyakorolja. (...] A léleknek pedig semmit nem art, ha a test
nem jar szent ruhakban, szent helyeken, hanem eszik, iszik és nem imadkozik. [...) A keresztyén
ember... szabad ember... mindenek felett... mindenek felett... mindenek... Ha igaza lenne,
ha ennek a szerzetesnek igaza lenne...!”

Katalin legiddsebb batyjat kéri, hogy fogadja be 6t, de elutasitast kap. Senki mas segitsé-
gében nem bizhat sem 6, sem tarsai, mint annak az embernek a segitségében, akinek irasai
ennyire megvaltoztattak hitiiket, gondolkodasukat.

1523-ban nagyszombat éjszakdjan tizenketten megszoknek a kolostorbdl, mégpedig
Leonhard Koppe, a kolostort halszallitmannyal rendszeresen ellaté kereskedd szekerén, aki
egyenesen Wittenbergbe viszi a szokevényeket. Luther Marton vallalja a tizenkét apaca elhe-
lyezését s a réluk valé gondoskodast.

Kata el6szor Wittenberg varos irnokanak, Reichenbachnak a hazaban élt, majd Lucas
Cranach, a hires fest6 hazaba keriilt, ahol a csalad nétagjaival egyiitt dolgozott a haztartashan,
a gyermekek koriili teend6kben és a mester patikajaban.

Mig tarsai sorban férjhez mentek, 6 partaban maradt. Igaz, hdzassagot igért neki eqy Hieronymus
Baumgartner nevii niirnbergi fiatalember, akit Kata el is fogadott volna, de a sziil6k nem egyeztek
bele a hazassagba. S az is igaz, hogy egy masik kérét Kata kosarazott ki. igy ir baratngjének ebben
az id6ben: ,Kedves Novérem! Nehéz csatakat vivok, hogy ne adjanak hozzéa Glatzhoz, aki kicsinyes
és pénzsdvar ember, és még egy jot nevetni sem tud. De bizom benne, hogy Luther Marton doktor
nem azt a szabadséagot szanja nekem, amelyhez hozzasegitett benniinket.”

Véqiil barati kdrben kijelenti, hogy 6 csak egyvalakihez hajlandé hozzamenni, ez pedig maga
Luther. Luther, akihez eljut Kata mondata, talan Kata hatasara, talan mert mar maga is gondolt
csaladalapitasra, elkezd udvarolni Katanak, és hamarosan kit(izik a hazassagkotés napjat: 1525.
janius 13-an egybekelnek. Az eskiivén csak Cranachék, Bugenhagen, wittenbergi lelkész, Jonas
Justus és Johann Apel egyetemi tanarok vesznek részt. A szertartast Bugenhagen vezeti.

Két hét milva az eskiivét — a kor szokésa szerint — nagy iinnepség keretében is megiinnep-
lik. Luther Marton igy késziilt az eskiivore:

LAz dvatos és bolcs Koppe Lénértnak, Torgau polgaranak, kedves uramnak és baratomnak.

Kegyelem és békesség Krisztushan!

2 Fabiny K. ford. Koch, Ursula: Rozsdk a hoban. Bora Katalin, Luther felesége — egy bdtor asszony élete. Budapest,
1999, Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz Sajtéosztélya, 54—55, 58.
3 Fabiny K. ford. Koch: Razsdk... (2. jz.), 91.
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Isten nagy hirtelen és véletleniil megkot6zott a hazassag szent és 6rok kotelékével, tgyhogy
ennek megiinneplésére kedden vendégséget hivok dssze. Hogy apam, anyam és minden kedves
baratunk jol érezze magat, Katalin uram és én szivbdl arra keérjiik, hogy a legjobb torgaui sorbdl,
amit taldl, eqy hordéval sajat koltségemre nekiink mihamarabb széllitani sziveskedjék.... Ezzel
ajanlom Istennek, Amen. Az Ur napja uténi szerda, 1525. Luther Mérton”.*

De hogyan fogadték a kortarsak a hazassagot? ,Az egyiitt iinnepld, kozeli baratok osztoztak
az 6romben, és Ugy lattak, hogy reformétori tanitasat most cselekedetével is megpecsételi. Az
érzékeny lelkii Melanchthon azonban nemcsak mell6zottnek érezte magat, hanem mély aggo-
dalommal irta, hogy ,,az egyébként oly nemes és fennkdlt gondolkodasa férfi” az ligyet egyetlen
baratjaval sem beszélte meg elGre, s nem is tud mast gondolni, mint hogy ezt az elhamarkodott
[épést Katharina csikarta ki téle. [...] Rotterdami Erasmus pedig eleinte egyiitt terjesztette a
suttogd ragalmazokkal azt az utébb visszavont hirt, hogy Luthert csakis a kozelgd gyermekaldas
kényszerithette ilyen gyors Iépésre.

Szamtalan ropcédulén ganyoljak a wittenbergi férfit. Ordognek abrézoljék, feleségét utca-
nének. Barataik alig tudnak szembeszalni a gyaldzkodé iratokkal, ha mégoly sokat irnak is, és
Cranach nyomdaja mégoly gyorsan dolgozik is.”

Luther Marton és Béra Katalin kdzos élete abban az épiiletben kezdddott és zajlott, melyben
korabban az Agoston-rendi szerzetesek éltek. Bolcs Frigyes ajandékozta nekik csaladi otthonul
a Fekete Kolostort.

E haz héztartésanak gondjat veszi magéra
Kata. De hogyan fogadtdk a kortérsak a hazassagot?

,Neki koszonhetd, hogy a lepusztult falak
helyére otthonos, meleg csaladi fészek keriilt.
Egyik els6 feladata tehat az épitkezés levezetése volt. A félelem, miszerint a burokban nevel-
kedett nemes hélgy nem lesz képes rendben tartani a hazat, kertet és az udvart, hamar szer-
tefoszlott. Katalin a teljesitményével bizonyitott! [...] Egy vérbeli birtokos minden adottsagaval
rendelkezett, beleértve az anyagiak kezelését is. Luther nem tudott a pénzzel béanni, és csak
csodalkozott, hogy az 6 kevés jovedelmébdl mi mindenre telik a Katalin vezette haztartasban.
A kertben hamarosan arpa is termett, és Katalin ebbdl fozte a sort sajat serf6zdéjiikben. [...]
A Fekete Kolostor {iresen &ll6 szobait megnyitotta a Wittenbergben tanulé egyetemistak el6tt,
akiket nagy biiszkeséggel toltott el, hogy professzorukkal egy fedél alatt lakhattak.”

Luther Marton és Bora Katalin hazassagabdl 6 gyermek sziiletett. (Koziiliik kettd nem éri meg
a feln6ttkort.) Luther igy ir népes csaladjarol: ,,Gazdagabb vagyok, mint az egész vilag Osszes
papas papja. Ugyanis meg vagyok elégedve. Ezen feliil torvényes gyermekeim vannak, amilyen

Fabiny K. ford. Koch: Rézsdk... (2. jz.), 103.

Fabiny K. ford. Koch: Rozsdk... (2. jz)), 120.

Fabiny Katalin: Eszrevétlen, de nélkiilszhetetlen. — 450 éve halt meg Béra Katalin —. Keresztyén Igazsdg, U
folyam, 2002. 4. sz. 36.
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a papa egyetlen papjanak sincs. .. Oh, Istennek mily nagy, gazdag és pompés aldasa a hazasélet!
Milyen nagy 6romot kap az ember utddaiban! Hiszen ez a sziil6k legnagyobb 6réme.”

Kata pedig, ha Luthert feladatai elszélitjak Wittenbergbdl, rendszeresen beszémol az otthoni
életrdl. Coburg varaba az agostai birodalmi gyiilés idején ezeket irja: ,Kedves Doktor 0r, levelét
orommel kézhez kaptuk, s a haz minden lakéjanak, a didkokkal, cselédekkel, és gyerekekkel
egyiitt, hangosan felolvastuk. Janoska is az 6lemben iilt és a fiillembe stgta: Mikor jon mar haza
ami draga édesapank? [...] A pici jol fejlédik. Fajdalom, hogy nem lathatja. Mar egy éves és ké-
szitettem réla egy portrét, hogy on se felejtse el a kislanyat. [...] Sok a kerti munka, hisz minden
nd és viragzik. Szép termést szeretnénk, ha Urunk megadja a ndvekedést. [...) Kosztosaink
altalaban elégedettek, csak néha nyafognak ha til hig a leves, vagy tul siir(i a f6zelék. [...] Meg-
kapta a szemiivegét? Christianus mester el akarta kiildeni Onnek Coburgba. Sokat faradozott

vele. [...] Most ol kell vennem Lénacskat, még

»Gazdagabb vagyok, mint az egész vildg olyan szivesen szopik.”
0sszes pdpds papja. 1540-ben Kata kérésére birtokot vasarolnak

Ziilsdorfban. Ez a hely lett Kata nagy 6rome.
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Ha Luther levelet ir neki, igy szélitja meg:
,Nagysagos Katherin Lutherin von Bora und Ziilsdorf asszonyomnak, az én kedvesemnek Wit-
tenbergben.” Maskor ,a testileg Wittenbergben, Iélekben Ziildsorfban lakoz6 feleségének” ci-
mezi a levelet, és igy szélitja feleségét.’
1542-ben Luther végrendeletet ir, melyben kora 6rokdsodési jogrendszerével szemben, mi-
szerint az orokosok a gyermekek, feleségét teszi meg altalanos 6rokdsévé és kiskord gyermekei
gyamjavé. ,En, doktor Luther Marton, e sajat kez(i irssommal kinyilvanitom, hogy kedves és hii
feleségemnek, Katalinnak életfenntartasa (vagy hogy is mondjak), szabad tetszése szerinti 6rok
hasznalatra adta és e levelem erejénél fogva a mai napon adom el6szor a ziilsdorfi birtokot, amint
azt megvettem és rendbe hozattam, mindazzal, ami eddig rajta volt; masodszor a Bruno-féle hazat
lakasul, [...) harmadszor a koriilbeliil 1000 gulden értékii serlegeket és ékszereket, vagyis az
arany- és eziistgy(ir(iket, lancokat és ajandékpénzeket. Azért cselekszem igy, mert eldszor is 6
engem mint kegyes és hii hazastars mindenkor szeretett, megbecsiilt és gondozott. Isten gazdag
aldasabél ot él6 gyermekkel megajandékozott (adja Isten, hogy még sokaig éljenek), és fel is
nevelte 6ket; masodszor azért, hogy azt az adéssagot, amivel még tartozom (ha életemben nem
tudnam letdrleszteni), magara vallalja és kifizesse; harmadszor és kivaltképpen azért, mert azt
akarom, hogy ne 6 lesse a gyermekek kezét, hanem azok az 6vét, s hogy azok 6t megbecsiiljék és
neki engedelmeskedjenek, amint Isten rendelte.”

Fabiny T. ford. Luther Mdrton végrendelete... (1. jz.), 15.
Fabiny K. ford. Koch: Rozsdk... (2. jz.), 122-124.
9  Fabiny T. ford. Luther Mdrton végrendelete... (1. jz.), 18.
10  Fabiny T. ford. Luther Mdrton végrendelete... (1. jz.), 32.
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Luther a végrendelet megirasa utan még 4 évet él egyre gyakoribba valé betegségek ko-
zepette. Kata aggddo szeretete mutatkozik meg alabbi levelében: ,Tényleg jobban kellene 6v-
nia magat a széltdl, ami bef(j a kocsiba. Nem
mondtam Onnek, hogy hordania kellene a feleségét teszi meg dltaldnos 6rokosévé
prémsapkat? A sorbél hozzon egy horddcskaval,  €s kiskoru gyermekei gyamjava.
hogy még kitartson egy darabig, ha hazaér, és

ne legyen sziiksége mésik szerre, amikor meg-
keményedik a teste. [...) Kénnyek kozott kérem a mennyei Atyat, hogy 6nt a Gonosz csapasaitol
megdvja.”"

S amikor 1546. februar 18-an Luther Marton meghal, Kata teljesen 6sszetorik. Christina von
Boranak irja: ,,Kegyelem és békesség Istentdl, az Ur Jézus Krisztus Atyjatél! Kedves, draga nové-
rem, kdszonettel vettem egyiitt érzd sorait. Hiszen ki nem lenne keser(i és gondterhelt egy ilyen
draga ember elveszitésekor, mint amilyen az én kedves férjem volt, aki nemcsak egy varosnak
vagy egy orszagnak, hanem az egész vilagnak szolgalt. Azért vagyok nagyon elkeseredett, mert
senkivel nem oszthatom meg az én nagy banatomat, és olyan furcsan érzem magam. Sem enni,
sem inni nem tudok, s6t aludni sem. Ha egy fejedelemséget vagy csaszarsagot veszitettem volna
el, azt sem sajnalndm annyira, mint azt, hogy az Uristen t6lem, és nemcsak télem, hanem az egész
vilagtol ezt a draga és josagos embert elvette. Ha erre gondolok, akkor a fajdalomtol és sirastél —
Isten tudja! — sem beszélni, sem irni nem tudok, mint ahogy azt kedves névérem, On is kénnyen
észreveheti. Wittenberg, Oculi utani péntek, 1546 Katalin, Doktor Luther Marton 6zvegye” .2

Hogyan alakul késébb Béra Katalin sorsa?

Nem sokat tudunk ezutan réla. A végrendeletet a véalasztéfejedelem megerdsiti és hatélyba
[épteti. De a schmalkaldeni habord, mely ez év nyaran tort ki, tonkretette foldjét és kertjét, 6
pedig csaladjaval egyiitt menekiilni kényszeriil Wittenberghdl. Ziilsdorfi birtokat mégis elveszik
téle, s 6 tobb pert indit annak visszaszerzésére. Végiil 1552-ben, hat évvel Luther Marton halala
utan, egy Ujabb pestisjarvany el6l menekiilve baleset éri, leesik a kocsirdl, s ennek kovetkezté-
ben néhany hét milva meghal. 53 éves volt csupan.

,Kiis volt valéjaban Béra Katalin? Ahogy Luther nevezte: Wittenberg hajnalcsillaga? Vagy Dok-
tor Luther Katalin, a szent, aggodalmaskodé asszony? Odaadé anya? Prédikéatorné? Epitésvezets?
Betegapold? Foldbirtokos? Vallalkoz6? — Igen, ez mind, és még sok més. De els6sorban dnzetlen,
szeretd, hithdl €l6 tarsa annak az embernek, aki nélkiil az egyhaz megujulasa ott és akkor nem
valésulhatott volna meg. Katalin személyében mutatkozik az igazi emberi nagysag, amely képes
magat teljes mértékben valakinek vagy valaminek a szolgalataba éllitani. Teljesitménye ember-
feletti, mégsem esik soha abba a kisértésbe, hogy Luther életmiivére fittyet hanyva magat tolja
el6térbe. Minden erejével azon igyekszik, hogy férje véghezvigye, amit az Uristen neki rendelt.”s

11  Fabiny K. ford. Koch: Razsdk... (2. jz.), 167.
12 Fabiny K. ford. Koch: Razsdk... (2. jz.), 170.
13 Fabiny: Eszrevétlen... (6. jz.), 38.
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Mirak Katalin

Lila kotetek, zold napldk.
Szemelvények reformatusokrol és evangélikusokral
Ordass Lajos piispok napléibol (1948, 1956-1957)"

2021-ben az Ordass-életmii és az Ordass-kutatés szempontjabél is fontos tjdonséag latott napvila-

got. Harom jeles kiadd kozos kozrem(ikodésével megjelent Ordass (Wolf) Lajos** evangélikus piispok
kiadatlan napléinak elsé harom darabja.”® Ordass ikonikus alakja a XX. szazadi evangélikus egyhaz-
torténetnek. Ceglédi, majd kelenfoldi lelkészi szolgalata utan 1945 Gszén lett a Banyai Evangélikus
Egyhazkeriilet piispoke, de a kommunista diktatdra évtizedeiben egyhazvezetéként minddssze 4,5
évig miikodhetett. A partallam a plispokot egyhazpolitikai szempontok alapjan kétszer félredllitotta,
igy — két rovid idészaktol (1945—1948, 1956—1958) eltekintve — élete utols6 30 évét az aktiv
egyhazi szolgélattdl elszigetelten toltétte. Piispokségét a hatalom csupan révid ideig tiirte meg, de az

életmdi tulélte 6t. Helytallasaval maradandé érté-

az életmi tlélte é6t. ket teremtett, amely mind a mai napig meghaté-

rozd része az evangélikus identitasnak.

1.

Foghijas naplék

Naplét irni aszkéta feladat. Aki irt mar valaha, vagy legaldbb megprébalkozott vele, az tudja

igazan, milyen kitartas, szorgalom, fegyelem, rendszeresséq és kovetkezetesséq kell hozza. E

14
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A tanulmany az alabbi kétetben jelent meg: Kiss Réka — Lanyi Gabor (szerk.): Hagyomany — Identités — Torténelem
2022. Budapest, 2023, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudoményi Kar Egyhdztorténeti Kutatéintézet, 249—
268. /Reformacié Ordksége, 10./ https://doi.org/10.61376/hit.2022.mirak.19 Most azért kozoljiik folydiratunkban
néhény apro, elsésorban formai valtoztatas megtétele utén, hogy a tanulmany ily médon is ismertté véljon. (A szerk.)
Ordass Lajos (Torzsa, 1901 — Budapest, 1978): lelkész Cegléden (1931-1941), majd Kelenfoldon (1941-1945).
1945, szeptember 27-én iktattak be a Banyai Evangélikus Egyhézkeriilet piispokévé. 1948. augusztus 23-an
az AVH gazdaségi rendérsége hézkutatast tartott nala, majd bevitték kihallgatasra. Masnap hazaengedték és
hézi drizetbe helyezték, amelyet a Lutherdnus Vilagszovetség vezetbinek kozbenjarasara késébb feloldottak.
Szeptember 8-an ismét letartéztattak, és valutablincselekmény védjéval perbe fogték. 1948. oktéber 1-jén
kétéves fegyhazbiintetésre itélték, amelyet Szegeden, majd Vacott téltotte le. 1950. majus 30-an szabadult.
Az egyhazi kiilonbirésag még szabadulésa eldtt, 1950. aprilis 1-jén elmozditotta 6t piispoki hivatalabdl. 1956.
oktober 5-én allami, oktober 8-an egyhazi rehabilitaciéban részesiilt. Oktéber 30-an vette at ismét a plispoki
hivatalt. 1958. jiniusban allami nyomésra (jra félreéllitotték, és nyugdijaztak. Tobbé nem térhetett vissza az
egyhézvezetésbe. Ordass életrajzi kronoldgidjat lasd Ordass Lajos Alapitvany honlapja https.//www.ordass.hu/
load_doc.php?cat=0L%C3%89&doc=1 (Letdltés: 2023. marcius 28.)

Ordass Lajos: Naplom 1948, 1956-1957. Budapest, Luther Kiado — Nemzeti Emlékezet Bizottsaga — Ordass
Alapitvény, 2021.
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tevékenység Ordass Lajos szamara évtizedeken &t mindennapi, kotelez6 penzumot jelentett:
,Eletem eseményeirél és szolgalataimrdl altalaban rendszeresen naplot vezettem. Olyankor
hagytam abba, ha kiilsé koriilmények gatoltak benne, vagy ha hazkutatassal kellett szamolnom.
Vagy olyankor szakitottam félbe, ha valamilyen fontosnak latsz6 eseménysorozat indult az egy-
haz életében.”

Bizonyos, hogy Ordass piispoksége kezdeteitdl vezetett naplot. Az 1945—1947-es darabok
azonban elttintek, amikor ugyanis a Magyar Allamrendérség Budapesti F6kapitanysaganak
Gazdaséagi Rendészeti Ugyosztalya 1948. augusztus 24-e éjjelén hazkutatast tartott Ordass
Lajosék lakasan, a piispok szamos iratat, koztiik a napléfeljegyzéseit elvitték, s azok késébb
nem keriiltek vissza a szerzéhoz. A piispok
irdasztaldnak az a fiokja azonban, amelyben  Ordass piispéksége kezdeteitdl vezetett
az 1948-as napléjegyzeteit tartotta, elkeriilte  naplot.

a nyomozok figyelmét, és azok megmaradtak

nemcsak a plispdok, de az utékor szamara is.
Ordass Lajos az utolsé naplobejegyzését haldla el6tt két héttel, 1978. augusztus 1-jén irta.
igy e tevékenység, hosszabb-rovidebb kihagyasokkal, mondhatni a halalaig tartott. A napléso-
rozat azonban korantsem teljes. Jelentds hidtusok mutatkoznak benne, mert az 1945-1947,
1949-1956 eleje, 1958—1960 kozotti idészak napléinak hollétérél nem tudunk. Az 1961-t6l
1978-ig, Ordass haldldig keletkezett naplék azonban hianytalanul megvannak. Ez utébbiak
Ordass haldla utan kalandos utat jartak be, s szinte a csodaval hataros médon maradtak meg.
Torténetiiket az egykori nagyborzsonyi lelkész, Ordass Lajos veje, ifj. Dedinszky Gyula? idézte fel
a 2021-es naplokiadas szamara:
LApu [Ordass Lajos] haldla [1978. augusz-
tus 14.) utan, valamikor '78 augusztusanak A naplésorozat azonban korantsem teljes.
végén Anydsom irt, hogy menjiink el hozza

autdval. Megq is latogattuk, és 6 azzal adta at

nekiink a koteteket, hogy égessiik el azokat, mert ezek még bajt fognak okozni. A Marvany utcai
lakasban a cserépkalyhaba mar beépitették a Héra gazégdket, igy 6 ezt nem tudja megtenni,
de mi elégethetjiik otthon. Elvittiik magunkkal Nagybdrzsonybe, és komoly fejtorést okozott,
hogy mit tegyiink. Zsuzsaval akkor néztiink bele a kitetekbe, de arra nem volt idénk, hogy ala-
posan végig olvassuk azokat. Volt a csomagban harom idegen nyelven irt kotet is. Végiil ezeket
elégettiik, hogy hazugség nélkiil mondhassuk, elégettiink valamit. A magyar nyelv{i naplékat
pedig elrejtettiik. A templom "44-ben belovést kapott, és a tetGcserepek azéta zsékokban fent

1 Ordass Lajos kéziratos feljegyzését lasd Evangélikus Orszagos Levéltar (tovabbiakban: EOL) D. Ordass Lajos
Levéltara 2. doboz, 8. dosszié. Idézi Is6 Gergely: A napld. In Ordass: Naplom... (2. jz.), 447.

2 Ifj. Dedinszky Gyula (1932-): evangélikus lelkész, Ordass Lajos piispik veje, 1958-ban vette feleségiil Ordass
Zsuzsannat; 1955—1958-ig segédlelkész Békéscsaban, Albertiben és Irsan; 1958—1964-ig mésodlelkész Alber-
tiben; 1964-t6l 1994-ig, nyugdijba vonuléséig lelkész Nagybdérzsonyben.
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voltak a padlason. Ezek ala rejtettiik el a koteteket. Ott is voltak azok 1992-ig, amikor nyug-

dijpa mentem.”
A beliigyi szervek a piispok haldla utén szinte azonnal élénken érdeklddtek az ,evangélikus
egyhazi reakcid” vezet6jeként nyilvantartott és folyamatosan megfigyelt Ordass napléi irant, s
ez ifj. Dedinszky szamara egyaltalan nem volt

Ott is voltak azok 1992-ig, amikor nyugdijba kockazatmentes helyzet:
mentem.” »,1978 szeptemberében egy hétkoznap dél-

eldtt felkeresett Nagyborzsonyben Bodor alez-

redes és Rajna szazados a Belligyminisztérium-
t6l.* Ekkor a naplok mar a templom padlasan voltak. El6szor arrdl beszéltek, hogy nem vagyok
ebbe a faluba vald, tobbre vagyok hivatott. [...] Az igérgetést kovetden alltak el6 azzal, hogy
hozzam el nekik Ordass Lajos napléjat egyszer, amikor anyésom nincs otthon. Ok egy nap alatt
lemaésoljak, észre se fogja senki venni. Azzal utasitottam el, hogy lopast nem véllalok. Ez nem
lopas, hanem hazafias kotelesség! — volt az 6 valaszuk. Nehéz helyzet volt, mert kdzben végig az
jart a fejemben, hogy vajon tudjék-e, hogy a naplé méar nem a Marvény utcai lakésban van, ha-
nem éppen itt, a nagyborzsonyi templom padlasan. Fél6 volt, hogy ezzel a kéréssel még inkabb
ra akarnak szedni. (.. .] Aztan zsaroltak is. Van autéja? — kérdezték, de mindjart megq is vélaszol-
tak: Trabant ID 43-51 a rendszama. Fejbdl tudtak! Ha lesz balesete, felhivja Rajna szazadost,
és minden el lesz intézve. Janurig nem iiltem az autéba, aztan ugyanaz a valaki felvilagositott,
hogy ne gondoljam, hogy vezetnem kell ahhoz, hogy egy balesetet ram kenjenek. Senkinek
sem szblhatok a latogatasrél! — volt a végsé parancsuk. Erre felhiviam a figyelmiiket arra,
hogy ha fényes nappal éll egy renddrauté a parokia el6tt, arrél nehéz egy faluban hallgatni. Vé-
giil megengedték, hogy a feleségemnek elmondhatom a torténteket. Megigérték, hogy néhany

nap mdlva visszajonnek a valaszért. [...) Sokaig

ne gondoljam, hogy vezetnem kell ahhoz, vérattak. December 23-an jéttek ismét. Nem
hogy egy balesetet ram kenjenek. véllalom! — mondtam. »Ez hazafias kotelesség!

Ne feledje, mi mas hangon is tudjuk folytatni a

22

beszélgetést! Ha nem segit nekiink, holnaptdl

nem lesz lelkész!« Akkor nem leszek — hagytam rajuk. »Na és a hivatastudat, az hol van?« Végiil
ram hagyték, nem eréskodtek tovabb, és elmentek.”

A csaladtagok ily mddon a veszélyt is vallalva hiiségesen megdrizték az értékes hagyatékot.

Egyaltalan nem rajtuk malott hat, hogy a naplésorozat hianyosan maradt rank, az sokkal inkabb

Ordass életének kritikus eseményeivel, a korabeli politikai, egyhazpolitikai és allambiztonségi

3 [fj. Zaszkaliczky Pél: A napld torténete. Interji Dedinszky Gyulaval. In: Ordass: Naplom... (2. jz.), 510.
Az emlitett &llambiztonsagi tisztek szolgalati anyagat lasd Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltéra (to-
vébbiakban: ABTL) 2.8.1. BM Kdzponti Fogyaték 8391 Bodor Ernd; ABTL 2.8.1. BM Pest megyei fogyaték H/P-
131 Rajna Sandor.

5  Ordass: Naplom... (2.jz.), 511.
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kornyezettel fiigg dssze. A hianyérzetiinket csak fokozhatja, hogy a kozelmdltban kiadott elsé
harom naplé egyike sem teljes irasmdi, hiszen az 1948. januar 1-jén elkezdett jegyzeteknek
augusztus 22-én vége szakad, az 1956. évi naploirast csak november 26-an kezdte el, s az
1957-ben vezetett feljegyzések is félbemaradnak december 6-an. A toredékesség azonban
pontosan leképezi az egyhazvezet6i palya toredékes voltat, hiszen Ordass 1948-ban még,
1956—1957-ben pedig ismét (és még) piispok volt. A harom torzé naplé jelentdségét tekintve
kiemelkedik a tobbi koziil, mert a plispok tisza-

virag-életii tényleges egyhazvezet6i mitkodése A toredékesseég azonban pontosan leképezi
idején keletkeztek, igy toredékes voltukban is  az egyhdzvezetdi palya téredékes voltat

jelentds torténeti forrasértékkel birnak.

2. Piispoki portré — aj vonasokkal

Ordass Lajosrél valé ismereteinket mindmaig alapvet6en meghatarozzak a Szépfalusi Istvan®
altal szerkesztett, hatalmas mennyiségii labjegyzetanyaggal kiegészitett, s az 1980-as évek-
ben Bernben kiadott an. lila kitetek.” Az Ordass-kutatas az azéta eltelt négy évtizededben
természetesen szamos jelentds konyvvel, tanulménnyal, cikkel gazdagodott,? a legatfogdbb is-
mereteket azonban tovabbra is elsdsorban a lila kdnyvsorozatbél — a piispok dnéletirasaibol
és vélogatott irasaibol — merithetjiik. Ordass-képiinket ma is alapvet6en e kotetek hatarozzak
meg, s azt a most kozreadott — eredetileg zold szinli — naplok sem rengetik meg alapvetden.’

6  SzépfalusiIstvan (1932—2000): evangélikus lelkész, irodalomszervez6; 1955-ben, nem sokkal lelkésszé szente-
|ését kdvetben, édesanyja révén osztrak allampolgarként Bécsbe koltozott, 1956 novemberétdl az Ausztridban
€l6 magyar evangélikusok lelkésze; a nyugati magyar emigrécié irodalmi életének f6 szervezéje; 1960-ban
megalapitotta a Bornemisza Péter Tarsasagot, amelyet a haldldig vezetett. Bécsi otthona nemcsak az ausztriai,
de a nyugatra kiutazé magyarorszagi evangélikusok szamara is fontos taldlkozési pont volt. Lasd Szépfalusi
Istvan (szerk.): Taldlkozdsok Bécsben. A Bornemisza Tdrsasdg vendégkonyve (1960-2000). Budapest, Litera Nova
Kdnyvkiadd, 2000.

7 Ordass Lajos: Vdlogatott irdsok. Bern, Eurépai Protestans Magyar Szabadegyetem, 1982; Ordass Lajos: Onélet-
rajzi {rdsok. Bern, Eurépai Protestans Magyar Szabadegyetem, 1985; Ordass Lajos: Onéletrajzi irdsok (folytatds).
Bern, Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem, 1987; Ordass Lajos: Vdlogatott irdsok (folytatds). Budapest,
Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz Sajtdosztalya, 1998. A kotetek e kdzkeletii elnevezésiiket a jellegzetes lila
szin( boritéjukrol kaptak.

8  Ordass Lajosrél 1978-ban bekdvetkezett haldla 6ta szamos életrajz késziilt. Az egyik legelsd, kétet formdjaban
eredetileg norvég nyelven jelent meg: Lészl6 G[éza). Terray: Han kunne ikke annet. En bok om den ungarske
biskop Lajos Ordass. Oslo, Luther Forlag, 1984. Magyar kiadasa: Terray Laszl6: Nem fehetett mdst. Budapest,
Ordass Lajos Barati Kor, 1990.

9 A naplok a kotéskor kaptak egységesen sotétzold szindi boritot. A bekéttetést Ordass nagy koriiltekintéssel in-
tézte, nehogy illetéktelen kezekbe keriiljenek: ,Az utols6 négy év kivételével mindegyik kiilén kotetben, azonos
méretben és szinben volt bekstve. O maga ment el Csetkey kényvkot6hoz, akiben megbizott, és vele végeztette
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Bel6liik nem eqy ,masik” Ordass Lajos ismer-

Ordass-képiinket ma is alapvetéen heté meg, aki a magancélra irt napléjaban, hi-
e ktetek hatdrozzak meg vatalos szerepébdl kibdjva egy, a kéztudatban

él6hoz képest egyészen mas arcat mutatna

meg. Nem, Ordass Gnazonos, minden irasaban
egy és ugyanaz a személy. Nincs alneve és alarca, nem jatszik szerepet sem itt, sem ott. Naplé-
iras kozben legfeljebb Gszintébb, mint mas szévegei papirra vetésekor.

Ordassbhan ma elsdsorban a szilard teoldgiai alapon kovetkezetesen helytalld, hajlithatat-
lan, megalkuvas nélkiili, martirsorsi piispokot tiszteljiik, akit a partallam az egyhaziildozés
legkritikusabb fordulépontjain, 1948-ban és 1956 utan sem tudott a maga egyhazpolitikaja
szolgalataba allitani. Ordass, a ,megallas szimb6luma”,'® a ,marvanyember” azonban a nap-
[6iban megmozdul, s6t, folytonos mozgasban van. Eqyhazvezetdi tisztségébdl eredd feladatai

mellett hétkdznapi cselekvések sora kiséri az

Ordass cénazonos, minden irdsaban egy életét: utazik, eszik, alszik gondolkodik, érez,
és ugyanaz a személy. oril, gyaszol, dicsér és kritizal, vagyis hls-vér

emberként jelenik meg, és keriil ezaltal koze-
lebb az olvaséhoz. A mara meglehetdsen sema-
tikussa legegyszeriisodott plispoki portré a naplék révén finom arnyalatokat kap, hiszen vala-
melyest az ember, a férfi, a csaladfé arcvonasai, esendésége és dilemmai is lathatova valnak.
Ennek ellenére onéletrajzi irasaihoz hasonléan a naplékban is az egyhéazpolitikai szintéren
folyamatosan konfrontalédé egyhazvezeté hangja domindl. A napldjegyzetek az evangélikus
egyhdz egyik legtragikusabb sorsi piispokének reflexioi a naponként megélt kisebb-nagyobb
eseményekre, az evangélikus egyhdz belsé problémaira, a korabeli politikai és egyhazi élet je-
lenségeire, a nyilvanvalé vagy épp a szinfalak mogott zajlé egyhézpolitikai folyamatokra. A sze-
mélyes, a maganéleti és a vezetd tisztséghdl eredd rétegek, akar a hagyma héja, szorosan, szin-
te szétvalaszthatatlanul rakddnak egymasra, a

az egyhazpolitikai szintéren folyamatosan ~ csaladi élet elemei mellé nagy ivii és szdmos
konfrontdlodo egyhazvezeté hangja dominal. részletre kiterjedd egyhaz- és kortorténeti tab-

16 tarsul. Ordass a vezetése alatt allt evangéli-
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kus egyhaz iigyeit, az evangélikus gyiilekezetek
mindennapi életét és gondjait, a lelkészi kar tagjaival kapcsolatos problémékat éppugy rogzitet-
te, mint az 1957-es (tja legaprébb részleteit Minneapolisba (USA), a Lutheréanus Vilagszévetség
[Il. nagygyiilésére, a nemzetkozi egyhazi élet eseményeit, vagy az allami vezet6kkel, kiilondsen
Horvath Janos AEH-elndkkel valo hivatalos és személyes kapcsolata lényegesebb részleteit.

el a munkat. Tudta, hogy amit neki atad, az nem keriil més kezébe, és mindent hianytalanul vissza is fog kapni.”
A naplé torténete. .. (5. jz.), 510.

10  ifj. Fabiny Tibor: A megallés szimbéluma. (Olvasénapld. Ordass Lajos: Onéletrajzi irasok). Keresztyén Igazsdg, Uj
folyam, 1989. 1-2. sz. 15-30; Fabiny Tamas: A méarvanyember. Evangélikus Elet, 2003. augusztus 24. 8.
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3. Reformatusokrol — kritikusan

Egy eredetileg maganhasznalatra késziilt irdasmiinek az utélagos ,felhasznalas” soran szamos
kényes pontja lehet. Bar Ordass feltehetden nem kizarélag Gnmaga szamara vezetett évtizede-
ken at naplét, de arra talan sosem gondolt, hogy azok egyszer nyomtatasban is megjelennek.
Oszintén leirta hat véleményét mindazokrdl, akikkel napi munkéja soran kapcsolatba keriilt. A
naplok 2021-ben teljes terjedelmiikben, hizas
és kihagyas nélkiil jelentek meg, ezéltal Ordass ~ Oszintén leirta véleményét mindazokrdl,

azon gondolatai is széles kori publicitést kap-  akikkel napi munkdja soran kapcsolatba kertilt.

tak, amelyeket minden bizonnyal sziikebb kor

szamara jegyzett fel.

Mindemellett a naplok hangvételét, a szerzd latdsmaodjat és értékitéleteit jelentésen meg-
hatarozta, hogy a most kdzreadott naplok keletkezése kozott nyolc esztendd telt el, s ezek
Ordass életének talan legviszontagsagosabb évei voltak. Hiszen mig az 1948-as naplé iréja 47
éves, kozépkort, energikus és aktiv férfi volt, az 1956—1957-es napldk szerzéje, aki 8-9 évnyi
kényszer(i hallgatas utan tért vissza a piispoki hivatalba, érzékelhetéen idésebb, faradékonyabb,
kimeriilt és sok megprébaltatéson keresztiilment személy. Ezek a tényezék mind atsziirédtek
Ordass napléin, és a napi feljegyzéseire is ranyomtak a bélyegiiket.

A reformétus egyhdzvezetésrdl, a reformatus egyhazvezetdkrdl, lelkészekrdl szolo részek
kétségteleniil a naplok legkényesebb részei kozé tartoznak. Ordass azokat az eseményeket és
személyes benyomasokat is rendre rogzitette, amelyeket a reformatus egyhdz képviselGivel
napi kapcsolatba keriilve szerzett. E téren piispoksége elsé éveinek tapasztalatait csak tovabb
erésitették benne a kommunista diktattra torténetének két kulcsidészakaban (1948, 1956—
1957) aktiv plispokként szerzett élményei. A naplékban kendGzetlenill leirt véleménye tébb,
mint egyszerii kritika. Napi jegyzetei antipatiarél és egyhazvezet6i masként latasrél egyarant
arulkodnak, azokbél ugyanis egyértelmiien ér-

zékelhetd, hogy Ordassban alapvetd, ,zsigeri A naplokban kendézetleniil leirt véleménye

fenntartas” élt a reformétus szellemiséggel  tGbb, mint egyszerd kritika.

téen is. Naploiban sorjaznak a reformatusokat

illetd — altalanos és személyfiiggd — kritikai megjegyzések. Mindez egyoldald személyeskedés-
nek tlinhet ugyan, Ordass részérdl elsésorban mégsem az. Hatteriikben sokkal inkébb a sok
évszéazados kozos torténelmi mdltra visszatekintd, és Ordass szamara kéretleniil megorokolt
protestans vetélkedés allt, valamint az evangélikus piispoknek a sajat egyhaza irant érzett féltd
magatartasa.

3.1. Utkozdpontok

Ordassnak a piispoki teenddi soran gyakrabban kellett reformatus lelkészeket vagy gyii-
lekezeteket érinté {igyekkel is foglalkoznia. 1957-ben sziiletésnapjan, egy roppant zaklatott
nap végén jegyezte fel a kovetkez6ket: ,Tegnap szerettem volna szép kiadésan dolgozni, hogy
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soproni utamra megfelel6 mdédon elkésziiljek, ehelyett roppantul zaklatott nappa lett. Déleldtt
rendkiviili Iatogatdk sora keresett fel. [...) Hazaérve Benkd Viktor kunszentmartoni reformatus
pap keresett Békés Jozsef lelkész elleni panaszéval. Ezt hosszasan adta eld, tigyhogy harom éra

lett, mire ebédeléshez jutottam.” (1948. februér 6., péntek):
A mindennapi és helyi {igyeken tdl azonban piispdki hivatali kételezettségei része volt a
reformatus vezetdkkel valo egyeztetés, a kozos kérdések megtérgyalasa. Napldjegyzetei a mai
olvasé szamara kozeli ralatast engednek arra,

hivatali kételezettségei része volt melyek voltak azok a korabeli politikai, egy-
a reformatus vezetdkkel valo egyeztetés, hézpolitikai, kozéleti kérdések, amelyekben a

protestans egyhdzak vezet6i képesek voltak
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kozosen fellépni, s mely ligyekben allt fenn ér-
dekellentét a reformatus és az evangélikus fél kozott. Ordass napléjegyzetei arrdl arulkodnak,
hogy szamara evangélikus egyhdzvezet6ként — a targyalasok és egyeztetések dacara — a nega-
tiv élmények, a konfliktusok és a kiilonb6zéségek dominaltak.

3.2. Népek csereberéje

Az 1946. februar 27-én aldirt és 1947 tavaszatdl 1949 nyaraig tobb szakaszban végrehajtott
szlovak—magyar lakossagcsere-egyezmény hossz(i tavon mindkét protestans egyhaz életére
hatassal volt, de mig az egyik szdmara nyereséggel jart, a mésiknak jelentds veszteségeket
okozott. Az egyezmény koriili kzos protestans [épésekrdl Ordass a napléjaban is megemléke-
zett: ,Délutan négykor Ravasz Laszlonal volt megbeszélés a csehszlovak dkumené ottagu bi-
z0ttsaganak ldtogatasi terve megbeszélésére. Eles ellentét all fenn a lakosséagcsere-eqyezmény
egyhazi vonatkozasai tekintetében a reformétus és evangélikus érdekek kozott.” (1948. januér
23., péntek)?

Az 1948. januari bejegyzés, amelyet Ordass az attelepiilés—attelepités kozbiilsé idészakaban
irt, targyilagos és kiméletleniil pontos diagndzis volt. A 2. vilaghabor( utani lakossagcsere a
maér a trianoni békediktatum kovetkeztében komoly veszteségeket elszenvedett evangélikus
egyhaz szamara Ujabb jelentds karokat okozott, elsdsorban az egyhaztagok létszamat illetéen.
A Csehszlovakiaba attelepiilni szandékozok ugyanis javarészt evangélikus vallastiak voltak. A
Csehszlovakiabdl Magyarorszagra attelepitett magyarsag viszont nagyobb aranyban reforma-
tus volt, igy az 6 éttelepiilésiik a hazai reformatus egyhdz szdmara létszambeli gyarapodast
eredményezett. A magyarorszagi részrél kényszer(i demografiai mozgés evangélikus szempont-
bél mindenképp kedvezétlen folyamatnak bizonyult. Nemcsak tovabb névelte a két protestans
egyhaz létszambeli kiilonbségeit, de hossz( tavon az evangélikus egyhaz tarsadalmi életbeli
sllyanak és jelenlétének csokkenéséhez is hozzéjarult.

11 Ordass: Naplom... (2. jz.), 29.
12 Ordass: Naplom... (2. jz.), 19-20.
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3.3. Szervezetlenség

Preciz és pontos ember lévén, Ordasst rendkiviili médon zavarta a pontatlansag, a feliiletes-
ség, a lazasag, kiilondsen egyhézi rendezvények esetén, amelyeket nemcsak hivatalos jellegiik.

3.4. 1948 — a sorsdonto tavasz

A hazai protestans egyhdzak kozti nézeteltérések, a két felekezet kozti ,féltékenykedés”
egyik f6 oka kétségteleniil anyagi természet(i volt. A pénziigyi hatter(i nézeteltérések kulissza-
titkaiba vezetnek be példaul Ordass 1948 ta-
vaszan kelt napléjegyzetei. 1948 mérciuséban  a két felekezet kozti ,féltékenykedés” egyik
a hazai protestans egyhdzak képviseletében  f6 oka kétségtelendil anyagi természetd volt.

Ordass Lajos evangélikus piispok és Pap Laszlé
professzor,”® a habord utani 6kumenikus egy-
hézi djjaépitési munka vezetdje Svdjcba utaztak, hogy az egyhdzi vilagszervezetek segély-
programjarél targyaljanak a szervezetek vezetéivel.

A konferenciat a Genftdl 20-25 kilométerre lévé kis faluban, Saint-Cergue-ben tartottdk,
és azon a segélyt ny(ijté orszagok (pl. USA, Nagy-Britannia, Svéjc, Svédorszag, Dania, Uj-Zé-
land) és a segélyezett orszagok (pl. Németorszag, Magyarorszag, Csehszlovékia, Lengyelorszég,
Finnorszag, Gordgorszag, Norvégia, Jugoszlavia, Romania) kiildottei — ,,az Gjjaépitési titkarok™?
— vettek részt. Ordass és Pap Laszl6 még a konferencia el6tt, Genfben egyeztették a stratégiat:
LAz ebédet egyébként Pap Lészléval koltsttem el. Osszeegyeztettiik szempontjainkat, me-
lyekkel mindegyikiink sajat eqyhézat képviseli.” (Saint—Cergue, 1948. marcius 4., csiitortok).'

Pap LaszIé azonban két nappal késébb vératlan és elére nem egyezetetett lépést tett, amit
Ordass meglehetdsen rossz néven vett:

,Bizottsagi lilések voltak délel6tt és délutan. [...) Délutan folytatddott a segélyezett orsza-
gok egyhézainak beszamoléja. [...) Pap Laszld reformatus médra rendezett egy jelenetet.
Cédulkan arra kért, 5 percre menjek vele Michelfelderhez. Azt nem mondta meg talalkozaskor
sem, miért kéri. Mikor leiiltiink, Michelfelderhez fordulva azt kérte, hogy jelenlétemben mondja
meg, mi az igazsag az amerikai lutheranusok kilatasba helyezett segélyérdl. Ha engem kérde-

13 Pap LaszI6 (1908—1983): reformatus lelkész, teoldgiaprofesszor, 1939-t6l a Budapesti Reformétus Teoldgiai
Akadémia tanara, 1948 és 1957 kozétt dékanja, a Reformétus Vilagszovetség és az Egyhdzak Vilagtanacsa
Kdzponti Bizottsaganak tagja. 1945-ben Ravasz Laszl6 megbizasabél 6 inditotta el a habor(i utani egyhézi tjja-
épitési munkat, 1946 februarjatol 1948-ig az Gjjaépitési segélyosztast is koordinalé Magyarorszagi Okumenikus
Bizottsag Ujjaépitési Osztalyanak vezetdje.

14 Lésd Lutheranus Vilagszovetség (tovabbiakban: LVSZ), Egyhazak Vildgtanacsa (tovabbiakban: EVT).

15  Lasd Pap Lészl6: Tiz év és ami utdna kivetkezett 1945-1963. Adalékok a Magyarorszdgi Reformdtus Eqyhdz XX.
szdzadi torténetéhez. Bern—Budapest, Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem, 1992, 56.

16  Ordass: Naplom... (2. jz.), 44.
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zett volna, ugyanezt én is meg tudtam volna neki mondani. Eljarasa legenyhébb szdval kifejezve:
tapintatlansag.” (Saint—Cerque, 1948. marcius 6., szombat)."”

A segélyiigyi konferencian torténtekrdl nemcsak Ordass piispok, de a reformatus vezetd,
Pap Lészl6 is részletesen irt az emlékirataban.® Pap a Saint-Cergue-ben torténtek reformatus
verziojat rogzitette. O sem rejtette véka ala az evangélikusokra és Ordassra vonatkozo kriti-
kéjat. Nemcsak azt furcsélita ugyanis, hogy Ordass az 1947-es amerikai Gtjardl késébb nem

szamolt be sem neki mint az 6kumenikus Gjja-

0 sem rejtette véka ald az evangélikusokra épitési munka vezetdjének, sem Ravasz Laszl6
és Ordassra vonatkozo kritikdjat. piispoknek, de azt is nehezményezte, hogy csak

Genfbe érkezése utan értesiilt arrdl, hogy a
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saint-cergue-i konferencian Ordass plispok is
részt vesz: ,Mig az el6bbi csak figyelmetlenség volt, ez [utdbbi] mar egyenesen bizalmatlansa-
got jelentett résziikr6l iranyomban.”*® Pap szerint ,,az evangélikusok” nem biztak abban, hogy
a reformatus egyhaz a mar naluk |évé pénzhdl megel6legezi azt az 6sszeget, amit az amerikaiak
1947-ben megigértek Ordass piispoknek. Pap azonban, aki ekkor mér tobb éve vezetdje volt
a magyarorszagi eqyhazak djjaépitési ligyeinek, s kozvetlen kapcsolatbhan allt a segélyez6 szer-
vezetek vezetGivel is, e téren bizonyosan tapasztaltabb volt Ordassnal, hisz jol ismerte az ilyen
tipusu igéreteket. JOl tudta, hogy az amerikai segélyekre vonatkozé igéretek is ,csak akkor
érnek pénzt, ha dsszeqyiijtotték a fedezetet”.?! Pap Laszl6 tajékozottabb is lehetett Ordassnal,
tudomasa volt ugyanis arrél, hogy az amerikai felajanlasok fedezetének a biztositasa ,egy-
re nagyobb nehézségeket okoz.”? Emlékirataban kissé sértédotten allapitotta meg, hogy ,(a)z
evangélikusok ezt nem akartak elhinni nekem, s azt éllitottak, hogy én vagyok a kerékkotd.”
A két magyar protestans vezetének tudomasunk szerint sem Saint-Cergue-ben, sem késébb
nem sikerdilt tisztdznia eqymas kozott a konfliktust. Mindketten a személyes feljegyzéseikben
dokumentaltak a sajat verzidjukat, a maguk karakteres véleményével egyiitt. Noha 1948 szept-
emberében, az ,Ordass és tarsai” (ti. baré Radvanszky Albert evangélikus egyetemes egyhazi
és iskolai feliigyeld, és Vargha Sandor egyetemes egyhazi fétitkar) ellen inditott perben nem-
csak az amerikai segély kapott kulcsszerepet, de maga Pap Laszl is: ,Jellemzd, hogy jo félév
mulva az Ordass-perben éppen az volt a vad Ordass és Vargha Sandor ellen, hogy nem jelen-
tették be a Nemzeti Banknak a kiilfoldi koveteléseket, s akkor én igazoltam, hogy ezek nem

17 Ordass: Naplom... (2.jz.), 47.

18 Pap: Tiz év... (21. jz.), 56-58.

19 Pap:Tizeév... (21.jz), 57.

20 Pap LaszI6 nem nevesitette, hogy az ,evangélikusok” kifejezés tobbes szdmaval pontosan kikre, mely evangé-

likus személyekre gondolt.

21 Pap:Tizeév... (21.jz.), 57.

22 Pap:Tizeév...(21.jz.), 57.

23 Pap:Tizeév..(21.jz.), 57.
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voltak bejelenthetd kdvetelések, hanem csak meghatarozatlan igéretek, melyekbdl vagy lesz
valami, vagy sem.”?

Mindkét egyhdazvezetd feljegyzése szubjektiv jellegli irasmii, am ez a fenti rovid elemzés
is mutatja, hogy forraskritikai dsszevetésiik szamos tanulsaggal szolgéalhat mindkét protestans
egyhaz torténetirasa szamara. Annal is inkabb, mert az 1948. marciusi eseményeknek a svijci
konferencian torténteknél joval messzebbre és mélyebbre mutaté dsszefiiggései is voltak. A ma-
gyar kommunista partvezetés a ,fordulat évében” az egyhazak megtorésére, illetve az egyparti
diktatdra rendszerébe val6 beagyazasuk érde-
kében koncentrélt tdmadéssorozatot inditott.  forraskritikai dsszevetésiik szamos
A kiméletlen egyhéziildozés soran a protestans  tfanulsdggal szolgalhat

egyhazak nemkivanatos, ,reakciés” vezetdi el-
len is felléptek, és tobbféle mddszerrel allitottak
Gket félre. A szalonképesebb eszkdzok egyike volt, amikor kedvezd ajanlatként feltiintetve,
vagy épp ellenkezéleg, fenyegetéssel, zsarolassal probaltak rabirni egyes egyhazi személyeket
arra, hogy ,,6nként” hagyjak el Magyarorszagot, és koltézzenek végleg kiilfoldre.

1948 tavaszan, a saint-cergue-i konferencia idején harom fiatal magyar evangélikus lel-
kész, Vajta Vilmos, Pésfay Gyorgy és Leskd Béla dsztondijasként épp kiilfoldon tartézkodtak.
Svédorszaghol kozosen irtak levelet Svéjcba az ott konferenciazé Ordassnak, amelyben a vele
kapcsolatos itthoni politikai mandverek lehetséges forgatokonyvét és kovetkezményeit, koztiik
Ordass kint maradasét is targyaltak:

»...nehéz magyarazatot talalnunk azokra az eseményekre, amelyek el6ttiink allnak. Egyetér-
tiink azonban abban, hogy ez az akcid, amely Lajos bacsi tudomaséra jutott, kdnnyen magyaraz-
haté megfélemlitésnek. Ennek az lehetett volna a célja, hogy Lajos béacsi és Pap LészIé kinn ma-
radjanak, s ez esetbhen az otthoni vezetést hajlithatobb emberek vegyék at. Ezt az egész tervet
azonban most dugaba dontheti az, hogy Lajos bacsiék most ennek ellenére is hazamennek.”?

Az ,akcid, amely Lajos bacsi tudomasara jutott”, fontos kisérGeleme Ordass és Pap svajci
Gtjanak. Ordass 1948. marcius 2-an széllt re-
piilére. Ziirichbe érkezésiikkor egyik dtitarsa, az akcid, amely Lajos bdcsi tudomasédra
Tessényi Janos metodista szuperintendens tore-  jutott, k6nnyen magyardzhato megfélemlitésnek.
delmesen elmondta neki, hogy az Allamvédel-

jérél, Kardos Janosrol lasd még Pap: Tiz év... (21. jz.), 72-75.

25 Vajta Vilmos, Leské Béla és Posfay Gydrgy levele Ordass Lajos piispoknek: Herrljunga (Svédorszég), 1948.
marcius 12. Lasd EOL Vajta Vilmos-hagyaték, Levelezés, 1948. A levél valdban kézds szerzemény, mert a
hérom lelkész ugyanazon a levélpapiron, bekezdésenként felvaltva irta a levelet. A levélvaltasardl és az 1948
tavaszi események allambiztonségi hatterérdl részletesen lasd Mirdk Katalin: A fiiggony mogott. Parhuzamos
olvasményok és forrasok Ordass Lajos napléihoz (1948, 1956—1957). In: Ordass: Naplom... (2. jz.), 462—468.
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mi Hatdség itthon azzal bizta meg, hogy Svdjcban folyamatosan tartsa szemmel kettejiiket (ti.
Ordasst és Pap Laszl6t), és rendszeresen kiildjon jelentéseket roluk eqy megadott budapesti
cimre.”® Vajtaék sajnos nem tévedtek a prognézist illetden. Tessényi Janos vallomésa utan
Ordass szaméra nem volt kétséges, hogy a letartdztatas var ra, annak csupéan az ideje volt
kérdéses. Ordass marcius 16-an hazatért Svajchdl, és fél évig nem esett bantédasa. Az au-
gusztus 23—24-i hazkutatas és letartoztatas utan, szeptember 6-an megkapta a zsarolassal
felérd ajanlatot: ,,amennyiben piispoki tisztségemrdl lemondok, a kormény megadja nekem a
lehet6séget arra, hogy csalddommal egyiitt kiilfoldre tavozzam.”?” Mivel ezt a maga részérél el-
fogadhatatlannak tartotta, 8-an ismét letartoztattak, perbe fogtak, és oktober 1-jén gazdasagi
biincselekmény elkdvetéséért két évi fegyhazbiintetésre itélték.

3.5. Egyhazpolitikai torésvonalak

Nemcsak a svajci konferenciarél sz616 részek, de mas tavaszi feliegyzések is Ordass 1948-as
napléjanak eqgyik legértékesebb részét alkotjak. Ezekben a hénapokban zajlottak a kormany és
az egyhdzak kozotti targyalasok, amelyek eredményeképpen az év masodik felére létrejottek
azok a keretmegallapodasok — (n. egyezmények —, amelyek allam és egyhaz szétvalasztésa
soran a két fél viszonyat hivatottak rendezni.®

A magyar kormény és a Magyarorszagi Evangélikus Egyhéaz kozti megallapodast 1948. dec-
ember 14-én irtdk ald, s a rendszervéltozasig e dokumentum hatarozta meg az egyhéz mii-
kodési kereteit, lehetdségeit, jogait és kotelezettségeit.? Az allami fél a hdnapokig tarté tar-

26  Atorténet evangélikus és a reformatus véltozatban is ismert, 1asd Ordass: Onéletrajzi irdsok... (9. jz.), 243, 464;
Pap: Tiz év... (21. jz.), 57-58. Miutén Tessényi Janos ,dekonspiralddott”, azaz felfedte a titkos megbizatését
Ordass el6tt, de nem volt hajlandé azt teljesiteni, tovabba megkérte az evangélikus piispokot, hogy minderrél
Pap LészI6t is értesitse, nem tért haza Svajcbdl, feleségével egyiitt kiilfoldon maradt.

27  Ordass: Onéletrajzi irdsok... (9. jz.), 328—329.

28 Noha az egyezmény a kdlcséndsség jegyében elvileg mindkét fél szamara kotelez6 erejd volt, az éllam a dikta-
tdra évtizedeiben szamos ponton megsértette a szerzdésben garantalt vallasszabadsagot (pl. kételez6 iskolai
valldsoktatas, templomon kiviili egyhazi alkalmak tartasanak szabadsdga, az egyhézi sajté szabad miikddése,
biblia- és iratterjesztés, missziéi munka stb.) Az evangélikus egyhézi ellenzék kritikus megallapitésa szerint az
1948-as egyezmény pontos szvegét megsziiletése utén szinte sosem idézték, viszont allandéan hivatkoztak
ra. d. Magassy Sandor: Az Eqyezmény (1948—1989). Keresztyén Igazsdg, Uj folyam, 1998. 4. sz. 9. A rendszer
irant elkotelezett egyhaziak ezt az egyébirant jogsértd llami gyakorlatot azzal a tetszetds véleménnyel vélték
igazolni, hogy ,az Egyezmény bet(ijénél fontosabb az Egyezmény szelleme” Id. Magassy Sandor: Egyhazunk
utolsé Gtven éve. Keresztyen Igazsdg. Uj folyam 1999. 1. sz. 12. A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz és a Ma-
gyar Koztarsasag kozotti egyezmény (1948) cimii oktatévideot lasd az EOL youtube-csatorndjan: https.//www.
youtube.com/watch?v=A1iaOnNB3Eo (Letdltés: 2023. mércius 18.)

29 Az 1948-as egyezményt Németh Miklos miniszterelnok és az evangélikus egyhéz orszagos elnoksége, Harmati
Béla piispok és Frenkl Robert orszagos feliigyeld 1990. marcius 19-én bontottak fel.
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gyalassorozat folyaman szamos médon nyomast gyakorolt a targyaldasztal mellé kényszeritett
egyhazvezettkre. A divide et impera! elvét mar akkor sajnos sikerrel alkalmazé partvezetés
rendre kijatszotta egymas ellen a protestans egyhazakat, egy fajta mesterséges versenyhely-
zetet szimuldlva, mintha az allammal valé meg-

egyezés terén az egyik el6rébb tartana, mint a Az allami fé/ a hénapokig tarto

masik. Ordass napléjegyzeteiben nemcsak az  tdrgyaldssorozat folyaman szamos mdédon
egyhdzi er6k megosztasat célz6 egyhdzpolitikai  nyomast gyakorolt

praktikara taldlunk utalast, de arra is, hogy az

egyezmény szovegtervezetét a reformatusok
eldbb elfogadtak, mint az evangélikus vezetdk, akik azt még majus végén sem kaptak meg:
,Délutan jartunk Ortutay*® fényes lakasan. Eldadtuk biralatunkat a reformatus tervezetrdl,
megallapitottuk, hogy nekiink nem kiildtek tervezetet, amig ezt nem kapjuk meg, nem tudunk
nyilatkozni sem.” (1948. majus 27., csiitortok)*

Ordass a reformatusok [épéseldnyérdl egyenesen Mihalyfi ErnGt61*? értesiilt:

,Megallapodas szerint ma [majus 25-én] délel6tt fél 11-kor kezdtiink volna targyalast az al-
lam és egyhaz viszonya rendezésének el6készitésére. De koran reggel telefonértesitést vettem
az egyhazegyetemtdl, hogy Mihalyfi Erné miniszter 6hait veliink azonnal targyalni. Atmentem.
Bemutatta azt az egyezség szoveget, melyben a reformatusok allitlag megegyeztek a kor-
mannyal. Elszornyedtem. A pénteki targyalasi szovegnél is stlyosabb széveg keriilt most elénk,
mely még az iskolai internatusok feladasét is elfogadta. Mihalyfi most is szokott tonusaban
beszélt, siirgetve azonnali csatlakozasunkat.” (1948. méjus 25. kedd)*

Az éllam altal generalt protestans versenyfutasnak azonban az egyhazakban is voltak szé-
sz016i, Ordass jegyzete szerint példaul a reformatus lelkész Tildy Zoltan,* aki a targyalasok
idején Magyarorszag koztarsasagi elndke volt:

,A nap folyaman Mihalyfi kozvetitette bizottsagunk tagjai felé a koztarsasag elnokének meg-
hivasat Balatonlellére, ma du. 5 érara. E célbol du. fél 3-kor elindultunk: Radvanszky, Tardczy,
Szabd, Németh Kéroly, Kuthy és én Mihalyfi kiséretében. Zivataros, zaporos, jégesds utazassal,

30 Ortutay Gyula (1910-1978): vallas- és kozoktatastigyi miniszter: 1947. marcius 17.—1950. februar 25.

31 Ordass: Naplom... (2. jz.), 116.

32 Mihalyfi Erné (1898—1972): Mihalovics Samu evangélikus lelkész, (f6)esperes (Bér, Nogradi Evangélikus Egy-
hédzmegye) fia; mlivészettorténész, jsagird, szerkesztd, politikus; 1947-ben tajékoztatasi, majd kiiliigyminisz-
ter, 1948-ban a koztarsasagi elnok hivatalanak fénoke; 1952—1972-ben egyetemes (orszéagos) felligyel6ként
az evangélikus egyhdz legfdbb vilagi (nem lelkészi) vezetdije.

33 Ordass: Naplom... (2.jz.), 114-115.

34 Tildy Zoltan (1889-1961): koztarsasagi elnok: 1946. februér 1.—1948. augusztus 3.

35 A Balatonlellére utazé evangélikusok: Tardczy Zoltén, Szabé Jozsef és Ordass Lajos piispokok, Kuthy Dezsd,
illetve Németh Kéroly 1ébényi lelkész, esperes, aki ekkor a visszavonuldsra késziilé Kapi Béla dunantdli plispok
helyettesitését latta el.
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kis késéssel, Balatonlellére érkeztiink. Tildy koztarsasagi elnok sajnalkozésat fejezte ki azon,
hogy az evangélikus egyhdz nem zarkozott fel a reformatus egyhaz mellé az egyhaz és éallam
viszonya rendezésének kérdésében, és sziikségesnek jelezte, hogy a bizottsag tagjai a sajat
nevilkben kdssenek megallapodést az allammal, és ennek minden konzekvencidjat vallaljk a
zsinaton. Nevezetesen: a zsinat pozitiv allasfoglalasanak kialakitasara, vagy ellenkezd esetben
a lemondasra. Hangsllyozta, hogy e nélkiil az evangélikus egyhaz elesik mindazoktdl az »el6-

nyok«-t6l, melyeket a megallapodas-tervezet

sajnalkozasat fejezte ki azon, tartalmaz.” (1948. janius 10. csiitortok)*
hogy az evangélikus egyhdz nem zdrkozott fel Mindazonadltal a kiegyensilyozott testvéri
a reformatus egyhdz mellé kapcsolatnak is volt helye, hiszen Ordass kiilon-

boz6 reformatus kozosségekben is vallalt szol-

32

galatot: ,A jozsefvarosi reformatus gyiilekezet
vezetdsége azzal a kéréssel keresett fel, hogy majus 27-én tartsak naluk el6adast »A kdsziklara
épitett eqyhéz« cimen. Elvallaltam.” (1948. aprilis 24., szombat)>’

Az evangélikus plispok figyelmét e szolgalatok soran az sem keriilte el, hogy a reformatus
egyhaztagok kozott is szamos kritikus, masként gondolkodd van: ,Este 7-kor a Salétrom utcai
reformatus templomban tartottam el6adast: »A kdsziklara épitett egyhaz« cimen, az ottani
férfikor altal rendezett esten. Az eqyiitt volt preshiterek meglehetds nagy elkeseredéssel be-
széltek a reformatus egyhdz vezetségérdl.” (1948. majus 27., csiitortok)®

3.6. Ismét piispoki székben

Ordass az allami és az egyhézi rehabilitaciojat kovetGen 1956. oktober 30-an vette vissza a
plispdki hivatalat, amelyet azonban ismét csak révid ideig, 1958 nyaraig télthetett be. E masfél
évben a régi személyes j6 kapcsolatai is aktivizalddtak, béar tgy tiinik, az 1948-as naplé irésa
6ta eltelt nyolc év felettiik sem milt el nyomtalanul: ,Meglatogatott hivatalomban dr. Ravasz
Laszl6 reformatus piispok. J6 beszélgetésiink volt. Er6sen megoregedett utolsé talalkozasunk
0ta, de szellemileg igen élénk.” (1956. november 27., kedd)**

A forradalom leverése utani helyzetben eqy idére mintha az 6kumenikus 6sszefogas is biz-
tatéan megelevenedett volna: ,Délre felekezetkdzi megbeszélést hivtam dssze unitariusok,
baptistak, metodistak és reformatusok részvételével, hogy megbeszéljilk azokat a kérdéseket,
melyek a kiilfoldrdl kildtasba helyezett segélykiildeményekkel kapcsolatosak. Ez a megheszélés
jo volt, és érdemes volt egyiitt lenni.” (1956. december 17., hétf6)*

36 Ordass: Naplom... (2. jz.), 123.
37 Ordass: Naplom... (2. jz.), 92.
38 Ordass: Naplom... (2. jz.), 117.
39  Ordass: Naplom... (2. jz.), 140.
40 Ordass: Naplom... (2. jz.), 154.

Mirak Katalin | Lila ktetek, zold naplok.



A reformatus egyhaz politikai szerepvallalasaval és elkdtelez6désével szemben azonban
Ordass a masodik piispoksége idején is rendkiviil kritikus volt. 1956/57-es napldiban mond-
hatni még kritikusabb és kiméletlenebb a reformatus kollégakkal szemben. Véltozatlanul tavol
allt téle a reformétus egyhazvezetés politikai orientaciéja, olyannyira, hogy még az 1956 6szi
reformatus egyhazi Iépésekkel kapcsolatban is kritikusan jegyezte fel:

,Délutan négytdl hatig a reformatus konventen targyaltunk Turdczy Zoltannal egyiitt Gy6ry
Elemérrel és dr. Buza Lészl6 f6gondnokkal. Most is tudomasul kellett venniink, hogy a reforma-
tus egyhaz tdl nagy lendiilettel nehéz helyzetet teremtett az oktdber végi napokban, melybdl
most nehezen tud kivergddni.” (1957. janudr 24., csiitortok)*

Ordass masodik piispoksége ismét olyan id6szakra esett, amikor — a forradalom leverése
utdn 6nmagat is Gjra definialé — kommunista allamhatalom az egyhazakat Ujra targyaléasztal-
hoz kényszeritette. 1957 folyaméan Ordass piispoki feladatainak tetemes részét a targyalaso-
kon, megbeszéléseken, iiléseken vald részvétel tette ki, amelyeken az allam képvisel6i mellett
reformatus egyhazi emberekkel is taldlkozott. Utébbiakkal kapcsolatos tapasztalatai nem voltak
kifejezetten pozitivak:

,Tizenegy oréra az Ullgi Gtra kellett mennem. Elgszor Ttrdczy Zoltannal kiilfoldrdl érkezd
vendégeink programijat beszéltiilk meg, majd Vedreds Imrével targyaltam. Azutan érkezett meg
Gy6ry Elemér reformatus piispok, akit vartunk is, hogy meghalljuk az allamhatalom képviseld-
ivel folytatott targyaldsuk eredményeit. Semmi lényegeset nem mondott révid latogatasa so-
ran.” (1957. januar 26., szombat)*2

Meglep6 médon Ordassnak az Un. visszarendezés idején (kiilondsen 1957 els6 felében), az
allami szervek képviselGivel kapcsolatban szinte kedvez6bb, tobb reményre és bizakodasra fel-
jogosito tapasztalatai voltak, mint egy-egy reformétus egyhazvezetével. Kiilondsen igaz volt ez
Horvéth Janosra,*® az Egyhéziigyi Hivatal elndkére, aki egyhazpolitikai szempontbél nemcsak
ennek az id6szaknak, de az 1957-es naplonak is eqyik foszerepl6je. Ordass Horvath Janos iranti
bizalma 1957-ben szinte mindvégig fennéllt, s e viszony vélhetéen kdlcsonds volt, hiszen Ordass
nagy horderejii kérdésekben is kezdeményezGen lépett fel Horvath Janosnal. Felajanlotta pél-
déul az AEH elndkének, hogy kozvetitéként részt vesz az allam és a rémai katolikus, illetve a
reformatus egyhaz kozotti kapcsolatok rendezésében:

,Mar napokkal ezel6tt kértem Horvéth Janost, hogy adjon alkalmat egy négyszemkozti be-
szélgetésre. Szerda délutanban allapodtunk meg. Eredetileg — inditvanyom megtételekor —
kénnyebbnek gondoltam ezt a beszélgetést. Azt hittem: kozvetitdszerepet vallalhatok az allam-

41 Ordass: Naplom... (2. jz.), 173. Ordass itt vélhetGen a reformétus egyhézban a forradalom idején végrehajtott
személycserékre, az Orszagos Intézbizottségra, késébbi nevén Reformétus Megujulési Mozgalomra, illetve a
reformatus egyhdznak az evangélikuséndl erételjesebb forradalom melletti kidlldséra utalt.

42 Ordass: Naplom... (2. jz.), 174.

43 Horvéth Janos (1921-1988): 1951. junius 18. — 1952. januar 5: az AEH elndkhelyettese; 1952. janudr 5. — 1959.
jinius 2.: az AEH elndke. Lasd https://neb.hu/asset/phpHcYc7Z.pdf (letdltés: 2023. marcius 14.).
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nak a katolikus és reformatus egyhaz felé fonnallé rossz viszonyanak rendezésében. Most dgy
latom, hogy ez nehéz beszélgetés lesz, és mar egészen kozelrdl fogja érinteni a mi egyhdzunkat.”
(1957. januar 28., hétfg)*

A napldjegyzetek szerint nemcsak az allam, de mindkét egyhaz is igényt tartott az evangé-
likus piispok bevonasara. Ordass az év elsé felében tobb alkalommal talalkozott, targyalt és
egyeztetett a felek képviselGivel:

,Délel6tt a hivatalomban dr. Pap Lészlé reformatus teoldgiai tanar keresett fol hosszabb
beszélgetésre. A reformatus egyhaz bonyolult {igyeivel és nehézségeivel foglalkoztunk. Pap bi-
zonyos kozvetitésre kért fol az dllamhatalom felé.” (1957. februar 8., péntek)*

,Délel6tt telefonalt Horvéth Janos, és beszélgetést kért télem délutan fél 6t drara. Targya-
lasunk soréan el6adta azokat a nehézségeket, amelyek az éallam és a katolikus egyhaz kozott
fonnallanak, masrészt pedig a reformatus egyhdz és allam kozott. Kért: ha médomban all,
vallaljak bizonyos fokl kdzvetité szerepet Grész Jozsef kalocsai érsek felé, s amennyiben a
katolikusok is jonak latnak, a bécsi katolikus nuncius felé is. Bizonyos békit6 szolgalatra kért a

reformatus egyhéz felé is.” (1957. februar 12.,

Kért: ha médomban 4ll, vallaljak bizonyos fokti  kedd)*
kézvetité szerepet ,Dr. Szorényi Andor* katolikus teolégiai ta-

narral folytattam hossz( targyalast arrél a be-

34

szélgetésrdl, mely tegnapel6tt Horvath Janos és
koztem tortént. Szorényi folvilagositasai mas fénybe allitottak el6ttem a torténteket. Megal-
lapodtunk, hogy 6 még ma Kalocsara megy, beszamol Grész Jozsef érseknek, és amennyiben
sziikségesnek latszik egy ketténk kozotti talalkozés, akkor arra hétfén keriilne sor.” (1957.
februar 14., csiitortok)*s
,Délel6tt tizenegyre — megallapodas szerint — Horvath Janoshoz mentem, aki tajékoztatott
Grosz Jozsef érsekkel folytatott targyalasairdl és pragai dtjarol, amikor is Visser’t Hooft f6titkar-
ral tandcskozott a magyarorszagi reformatus egyhaz helyzetérél. Ennek lefolyaséarél tajékozta-
tott.” (1957. februar 20., szerda)*
Ordass, akinek egyhazvezet6ként 1945 Gszét6l szamos tapasztalata volt a fesziilt egyhaz-
politikai helyzetek atlatasaban, leginkabb abbdl a redlis megfontolasbdl vallalta fel a kozve-
tit6 szerepet, mert tudta, hogy az allamhatalom és a két nagyobbik torténelmi egyhdz kozti

44 Ordass: Naplom... (2. jz.), 176-177.

45  Ordass: Naplom... (2. jz.), 182.

46 Ordass: Naplom... (2. jz.), 184.

47  Szérényi Andor (1908—-1969): romai katolikus pap, teoldgiai tanar; 1951-1969-ig a budapesti Rémai Katolikus
Hittudomanyi Akadémia Gjszovetségi tanszékének professzora.

48 Ordass: Naplom... (2. jz.), 186.

49  Ordass: Naplom... (2. jz.), 190.
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konfliktus dhatatlanul negativ kihatassal lesz a jelentéktelenebb suly(, épp ezért sériilékenyebb
evangélikus egyhaz jovéjére nézve is:

,ozeretném megkisérelni ezt a szolgalatot elvégezni, bar tudataban vagyok annak, hogy ez
mennyire kényes foladat. Nem valami képzel6dés él bennem a sikerre vonatkozélag, hanem
vilagosan latom, hogy ha allam és katolikus egyhaz kozott, vagy allam és reformatus egyhaz
kozott éles ellentét fejlédik ki, és harcra keriil a sor, akkor karosodik szegény evangélikus egy-
hézunk is.” (1957. februar 12., kedd)=

Mindemellett Ordass az 1957 tavaszan nagy méreteket 6lt6tt, s mindharom torténelmi egy-
haz papi, lelkészi karat stlyosan érint6 letartéztatasi hullam idején személyes iligyben is igyeke-
zett segitséget nydjtani. Plispoki kozremiikddése esetenként sikerrel jart:

,1elefonon beszéltem dr. Nagy Barna reformatus teoldgiai tanar feleségével, aki segitsége-
met kérte szivtrombdzissal letartéztatott férje ligyében. Borzaszté nagy méreteket éltenek a
letartoztatasok. Aggaszto tiinetek ezek.” (1957. marcius 15., péntek)™

»Ekkor folytattam telefonbeszélgetést is Horvath Janossal letartéztatott lelkészeink: Székacs
Samuel, Solymér Janos, Pribelszky Mihély és Kiss Bend {igyében. Szabadon bocsatasukra ha-
tarozott igéretet kaptam. Nagy Barna reformétus teoldgiai tanar és Jo6 Sandor reforméatus
lelkész érdekében is szt emeltem, és nagy 6rémom volt, amikor estefelé dr. Nagy Barnané
telefoniizenetéhdl megtudtam, hogy férjét haza is engedték. Remélem, a mi embereinkkel is igy
lesz.” (1957. marcius 18., hétfg)>

Az é&llamhatalom kotelezGen elvarta a keresztyén egyhazak tamogatéasat és a ,békeszolga-
latban” valé aktiv részvételét. Ordass a reformatus egyhdzrol pozitivan nyilatkoz kevés naplé-
jegyzeteinek egyike az, amelyikben a békemozgalomrol sz416 kozos eszmecserérdl viszonylagos
megelégedettséggel irt:

,Ma reggel a munkét az Allami Egyhaziigyi Hivatalban kezdtem. Az Orszagos Béketanécs™
ligyében voltunk egyiitt a reformatus egyhaz képviselGivel. Nem volt rossz a megheszélésiink,
bar sziikségét éreztem annak, hogy kétszeri folszolalasomban félreérthetetleniil, talan balga
Oszinteséggel, megallapitsam, hogy egyhazunk részére arulasra nem vagyunk hajlandok, de iga-
zi békeszolgélatra igen.” (1957. marcius 25., hétf6)*

50 Ordass: Naplom... (2. z.), 184.

51 Ordass: Naplom... (2. jz.), 202.

52  Ordass: Naplom... (2. jz.), 204.

53 A partallami diktatdra kiteljesedésének fenyegetd légkdrében, a kommunista pért iranyitdséval és szervezésé-
ben 1950. augusztus 1-jén a budapesti Pazmény Péter Tudomanyegyetem auldjaban megalakitottak a Katolikus
Papok Orszagos Békebizottségat. A békepapi mozgalmat, amely 1956-ban széthullott, 1957-ben Ujjaszervez-
ték. 1957. aprilis 3-an az Orszagos Béketanacs keretében megalakult az Orszagos Béketanacs Evangélikus
Egyhézi Bizottsdga. A megalakuldsrol szol6 hiradast lasd Evangelikus Elet, 1957. 4. sz. 1.

54  Ordass: Naplom... (2. jz.), 206.
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Az (idit6 kivételek mellett azonban 1957 folyaman tovabb sorjaznak a boralaté hangu re-
formatus tartalmu bejegyzések. Ordass cseppet sem visszafogottan emlékezett meg példaul a
reformétus konventben megtartott jdlius 4-i iilésrél, amelyen az 6kumenikus bizottsag megala-
kitasardl targyaltak.> Masnapi napléjegyzetében egyértelmiien kifejezte, hogy az {igyben nem
akar tamogatdan a partallam egyhazpolitikdja irant maximalisan elkételezett reformétus és
evangélikus piispok mellé allni. Ordass haritasaban nyilvan erésen kozrejatszott az a személyes
élménye, hogy épp azok kérték fel a kozremiikodésre, s hangoztattak fennen a jelent6ségét,
akik az el6z6 nyolc évben igyekeztek tavol maradni téle:

slizenkét orara a reformatus konventre kellett siethem, ahol az 6kumenikus bizottsag
megalakulaséardl targyaltunk. Nehezen értették meg hizddozasomat, hogy nem akarok aktiv
szerepet vallalni. Hogy nem kivankozom Bereczky Albert és dr. Vet6 Lajos tdmogatoja lenni.
Tulzott szavakat hasznaltak nemzetkozi és egyhazkozi silyomrél éppen azok az emberek, akik
az elmult nyolc év alatt errdl a stlyrél semmit sem akartak tudni, s6t, mindenben nehézséget
tamasztottak.” (1957. jdlius 5. péntek)®

Személyektdl fliggetlen fenntartasairdl, és a protestans korokon beliili idegenségérzetérdl az
Okumenikus Tanacs Kélvin téri alakuld iilése utan igy vallott:

,Délutan Gtkor a Kélvin téren vettem részt az 6kumenikus tanacs megalakuld gyiilésén. Fel-
tlinden kevesen jelentek meg, féként reformatus részrél voltak nagyon kevesen. Nem Ujsag sza-
momra, de most kiilondsen tudatossa valt szamomra, hogy mennyire idegen nekem a reformétus
kornyezet. Egészen mas lélek lakik benniik. Ez a lélek idegen nekem.” (1957. julius 6. szombat)*’

A Reformatus Teoldgiai Akadémian jalius 11-én megrendezett békekonferencian Gjabb ,re-
formatus sokk” érte. Naplobejegyzésében a rendezvényrél, Péter Janosrél és (név nélkiil) két
reformatus lelkészrél lesijtd véleményt irt:

,El6adast Péter Janos tartott. Kifejezhetetleniil kiabranditd volt szamomra ez az egyiittlét.
Amigy sem igen birom a reformatusokat — f6ként a reformatus papokat —, de ez még kiilon is
megprobalt. Ketten kaptunk igynevezett ,vastaps”-ot. Péter Janos és én. Az el6bbit végképpen
nem értem, az utdbbit ezen a vilagon semmire sem értékelem. Szerettem volna magamnak
kikérni. Két reformétus pap — hozzész616 — kozonséges arulast kovetett el bibliabrai kdzossé-
gével, illetdleg gyiilekezetével szemben. Hitvany emberek lehetnek.” (1957. jilius 12. péntek)

55  Ordass itt vélhet6en az 1943-ban megalakult Egyetemes Egyhaztanacs Magyarorszagi Bizottsagara utalhatott.
A testiilet, amelynek feladata az Egyhazak Vilagtanacsaval valé hivatalos kapcsolattartas volt, 1954-t61 Ma-
gyarorszagi Egyhazak Okumenikus Tanacsa néven dolgozott, 1956-ban egy ideig sziinetelt a miikodése, 1957.
jalius 6-an alakitottak jja.

56 Ordass: Naplom... (2. ]z.), 259.

57 Ordass: Naplom... (2. jz.), 260.

58 Ordass: Naplom... (2. jz.), 263. K(eken). A(ndrds).: Békés életet akarunk! Beszamolé a magyar protestans
egyhézak lelkészeinek 1957. jillius 11-én tartott orszagos békekonferenciajérdl. Evangélikus Elet, 1957. 18.
sz. 2. A beszamold szerint az iilés elndki tisztét Benkd Ferenc reformatus fégondnok tdltdtte be. Nyitd &hitatot
Murakdzy Gyula reformétus lelkipasztor, a reformétus konvent irodavezetdje tartotta, uténa kovetkezett Péter
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Az 1957 vége felé Ordassnak a torténelmi egyhdzak allam irant messzemenden elkotelezett
vezetdirdl és lelkészeirdl addig sem éppen visszafogott kritikaja, ha lehet, még keményebb lett.
A Béke Vilagtanacs alelnokének oktdberi budapesti latogatasa alkalmabél rendezett gyiilésén,
amelyre az egyhazak képvisel6i is hivatalosak voltak, napléja szerint a gyotrédés megannyi
fokat atélte. Endicott alelndk el6adasa alatt meglehetdsen szenvedett, amely dr. Hamvas Endre
romai katolikus piispok felszélalasan csak fokozddott. A tet6-, még inkabb mélypontot sza-
mara mégis Hajd( Péter reformétus lelkész
,egyhazaruld beszéde” jelentette, aki ,(Klilfoldi addig sem éppen visszafogott kritikéja,
hii hittestvéreinkre ontdtte ki minden lazité  ha lehet, még keményebb lett.

hitvanysagat.” Ezek utan nem meglepd a fele-
kezeti elfogultsag kinyilvanitasa, mert csupan
egyetlen résztvevordl, dr. Keken Andras evangélikus lelkészrdl allapitotta meg, hogy ,,paphoz
méltoan és okosan” beszélt. (Budapest, 1957. oktdber 3. csiitortok)®

Hasonléan katasztrofélis egyhézi fellépésként élte meq az Okumenikus Tanacs néhény nappal
késdbbi iilését a reformatus konventben. Ordass szerint nemcsak a szervezést, de — javarészt az
elnokld evangélikus piispoknek kdszonhetden — a tartalmat illetden is mindsithetetleniil gyenge
alkalomra sikeredett:

»[Zalaegerszegrdl] tizenkett6kor indultunk vagtatva Budapest felé, mert négy érara meg volt
hirdetve az 6kumenikus tanacs iilése a reformétus konventre. Itthon éppen csak egy par falatot
dobtam magamba, és pont négy érara megérkeztem az Abonyi utcaba. Két-harom ember volt
még csak jelen. Evangélikusok. A tanacskozast 6tvennyolc perces késéssel nyitotta meg dr.
Vetd Lajos alelndk. Idegen vendégiink volt H. Schomer és a svéjci Hellstern lelkész. Vet6 elndki
megnyit6ja bantd volt. Az egyhézrél j6forman szét sem ejtett, politikai kérdésekben valdsaggal
feleldsségre vonta a vendégeket. A targyalds soran a legteljesebb ziirzavar tamadt, mert az
teljesen el6készitetlen volt.” (Budapest, 1957. oktéber 8. kedd)®!

Janos el6adasa. Azt kdvette Szamoskozi Istvan reformatus esperesnek a reformétus és az evangélikus egyhézi
békebizottsag elé terjesztett javaslata, amelyben ,kifejezésre jut a magyar protestans egyhazak szolgalatanak
felajanlasa a béke ligyében. A cikk a reformatus hozzészo6lok koziil név szerint csak Huszty Kélmant idézte, aki
a reformatus egyhézi békebizottsag nevében beszélt. igy e beszamolé alapjan nem azonosithatok teljes bizo-
nyossaggal az Ordass ltal név nélkiil emlitett reformatus lelkészek.

59 Hajdi Péter: reformatus lelkész Budapest—Kelenfdldon, egyhézkeriileti missziéi el6add, 1958—1965 ko-
z6tt a Budapest-Déli Reformatus Egyhdzmegye esperese. Esperessé valasztasa héatterérdl lasd Lanyi Gabor:
Méltatlanul. Hdttérbe szoritott dunamelléki reformdtus lelkészek az 1950-es években. Budapest, 2020, KGRE
Egyhéz és Tarsadalom Kutatdintézetének Reformécio Oroksége Mhelye — KGRE Hittudomanyi Kar Egy-
héztorténeti Kutatdintézet, 118—131. /Reformacié Oroksége, 4./ http://wwwkre.hu/portal/images/doc/
hirek/2021/02/25/2021-07-12_ONLINE_Lanyi_Gabor_Meltatlanul.pdf (letdltés: 2023. marcius 19.).

60 Ordass: Naplom... (2. jz.), 317.

61 Ordass: Naplom... (2. jz.), 318-319.
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Oktober 11-én Ordass szamara , kiilonds, erdsen elgondolkodtaté” nap volt. Konklizioit a reforma-
tus egyhaz két vezet6jével, Murakozy Gyulaval és Bodoky Richarddal folytatott hosszi tanacskozasa
utan jegyezte fel. Az Ordass részérél keményen dszinte, mégis testvéri hangli megbeszélés nyoman
sotét jovore nyilt ablak az evangélikus piispdk el6tt. Eqyfajta déja vu érzés lehetett rajta Grrd, s az a
bizonyossag, hogy az dkori bolcsesség ellenére — Pantha rhei — mégis bele lehet Iépni kétszer ugyan-
abba a folydba. Az 1957 6szi helyzet ugyanis er6sen emlékeztette a piispokot az 1948-as évre, s attdl
tartott, hogy mint akkor, a kisebbik protestans egyhédz a reformatus hozzaallés kovetkeztében most is
kiszolgaltatott helyzetbe keriil: ,Aggasztd kép nyilott meg el6ttem a reformatus egyhazrél és arrél a
lehetdségrdl, hogy a reformatus egyhdzi magatartas hatranyosan hathat ki masodszor is evangélikus
egyhazunk helyzetének alakulasara. Igen kemény igazsagokat kellett kimondanom. Hiszem, hogy ezt
szelid széval sikeriilt megtennem.” (Budapest, 1957. oktdber 11. péntek)

*

A fenti szemelvénygy(ijtemény nem teljes, am a reformétus vonatkozas(, de itt nem idézett
révidebb naplojegyzetek sem valtoztatnak jelentdsen azon a tényen, hogy Ordass mindkét piis-
poki idészakaban rendkiviil kritikusan tekintett

Igen kemény igazsdgokat kellett a protestans testvéregyhazra, annak egyes ve-
kimondanom. Hiszem, hogy ezt szelid széval zetGire, lelkipasztoraira. S ezen a konklizion az
sikertlt megtennem.” sem valtoztat, hogy a piispok egyébirant nem-

csak a reformatusokkal, de sajat egyhézbelije-

38

ivel, pilispoktarsaival, lelkészeivel, gyiilekezeti
vezetGivel, s6t esetenként a gyiilekezetekben tapasztalt jelenségekkel, de 6nmagéval szemben
is tobbnyire kiméletlen véleménnyel volt.

Mire az olvasé a gyiijtemény végére ér, méltan sorakoznak benne a kérdések: Ordass mi-
ért tartotta fontosnak ilyen részletességgel kitargyalni a reforméatus testvéreket a napléjaban?
Pusztan az események megorokitésének a szandéka vezette, vagy a levont tanulsagokkal lizen-
ni akart a jové reformatusainak és evangélikusainak? S vajon mi az oka a komor latésmddnak?
Lelki alkata, borulaté természete, személyes egyhazi-egyhazvezetdi-politikai tapasztalatai, te-
olégiai alapallasa, kiméletlen, mégis rendkiviili igényessége és kdvetkezetessége? A valaszo-
kat kereshetjiik, mikdzben az Gjabb kutatast igénylé kérdések tovabb szaporodnak: mennyiben
helytéllok az evangélikus piispék meglatésai? Mi az Ordass altal leirt torténéseknek a reforma-
tus verzioja? Milyen Ordass-kép bonthaté ki a reformatus kortarsak irasaibol? Egyaltalan: mit
kezdhet az egyhdza irant elkdtelezett, hivd reformatus egyhaztag és -vezet6 ma az evangélikus
piispok 70-80 évvel ezel6tti gondolataival?

62 Ordass: Naplom... (2. jz.), 320.
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A Gyermek szava*

Kedves Barataink!

Mintegy négy évtizede tortént az egyik Tolna megyei gyiilekezetben.

Néhany héttel karacsony el6tt egy férfi otthagyta a csaladjat, és sz6 nélkiil eltiint. Pedig j6
allasa, otthona, fiatal felesége és talan két kis gyermeke volt. De mindezt sziiknek érezte, és
lerazta magarol. A csalad természetesen kerestette, de eredményteleniil. Majd karacsonyra egy
lidvozl6lap érkezett téle. Az {innepi jokivansagon kiviil a levelez6lap semmi mést nem tartal-
mazott. Ez a jelentkezése azt az iizenetet hordozta, hogy 6t ne keressék, elég, ha tudjak réla,
hogy él.

Ausztriabdl jott a lap. A kétségbeesett fiatalasszony elvitte a lelkészéhez. A lelkésznek —
Lackner Aladar sogoromnak — a postabélyegzordl sikeriilt kibet(iznie az osztrak helység nevét,
és § ismerte az ott él6 kollégajat. Segitségét kérve felhivta telefonon. Az osztrak lelkész egy id6
utan visszahivta: valéban ott van, menekiilt disszidensként az ottani széllodaban kapott munkat,
amig valamelyik orszag majd befogadja 6t. Természetesen kozolte a szalloda telefonszamat is,
igy itthonrdl fel tudtak hivni a szallodat. A férfi talan csodalkozott, amikor a telefonhoz hivtak,
ugyan ki keresheti? A telefonban pedig meghallotta a gyermeke hangjat. A lelkészi hivatal tele-
fonkésziiléke mellett ott szorongott az egész kis csalad, hogy talan hatha sikerdil. ..

Sikeriilt. A férfi hdrom nap mdlva otthon volt. Egyszerre semmivé valt a nagy kaland. Nem
birta tovabb. Egy gyermek szava hazahivta. Eqy gyermek szava megéreztette vele, hogy hol van
az otthona.

Karacsony Isten hazahivé szava egy gyermeken keresztiil.

A karacsonyi Gyermek szava minket is hiv, hogy Ujra otthon legyiink. Hogy ne felejtsiik el,
hol vagyunk otthon. Hiszen Jézus az, aki elmondta nekiink, hogy Isten mennyei Atyank, a mi
Atyank, és mi gyermekei vagyunk. Levelében Janos apostol orommel irja: ,Lasséatok, milyen
nagy szeretetet tandsitott irantunk az Atya: Isten gyermekeinek neveznek minket, és azok is
vagyunk.”* A karacsonyi isteni Gyermek magahoz hiv minket, hogy benne testvérre leljiink, és
Istenben Atyankra taldljunk. Hazahiv, hogy ne
felejtsiik el: olyan mennyei otthonunk van, ahol A karacsonyi Gyermek szava minket is hiv,
szeretnek minket. hogy ujra otthon legydink.

Vele legyen aldott karacsonyunk!

*

irédott Féton, 2024 karécsonyan csaladnak, baratoknak iinnepi gondolatokként. Legyen mindannyiunk iinnepé-
nek szebbé tevjévé a benne olvashatd iizenet.

1 1Un31
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Summary

In our column featuring sermons by senior pastors, we are publishing a sermon by 90-year-
old Pal Zaszkaliczky. The preacher proclaims the joyful news of Christmas from Joseph's
perspective: look upon Christmas through the eyes of Joseph, who accepted the secret of
Jesus' birth and the essence of his mission.

In our Studies section, Jozsef Tuban writes about Luther as a man, father, and husband.
We are addressing this topic in connection with the 500th anniversary of Luther and Katharina
von Bora's marriage this year. Related to this study is an article by Dorottya Isé, in which she
introduces Katharina von Bora to our readers.

Katalin Mirak's work deals with a completely different topic: based on Bishop Lajos
Ordass's diary and autobiographical writings, she presents Ordass's view of the Reformed
(Calvinist) Church and ourselves at that time.

At the end of this issue, we bid farewell with a lovely Christmas story written by Péter
Zaszkaliczky. We wish all our Readers a blessed holiday season!

Zusammenfassung

In unserer Rubrik ,Predigten der &ltesten Geistlichen” verdffentlichen wir diesmal die
Predigt des 90-jahrigen Pal Zaszkaliczky. Der Prediger verkiindet die frohe Botschaft von
Weihnachten aus der Sicht von Josef: Betrachten wir Weihnachten mit den Augen Josefs, der
das Geheimnis der Geburt Jesu und den Kern seiner Mission angenommen hat.

In unserer Rubrik ,Studien” schreibt Jozsef Tuban iber Luther als Mann, Vater und
Ehemann. Wir beschaftigen uns mit diesem Thema, weil sich in diesem Jahr die Hochzeit von
Luther und Katharina von Bora zum 500. Mal jahrt. Zu dieser Studie passt der Artikel von
Dorottya Is6, in dem sie unseren Lesern Katharina von Bora vorstellt.

Katalin Mirak behandelt in ihrer Arbeit ein ganz anderes Thema: Anhand des Tagebuchs
und der autobiografischen Schriften von Bischof Lajos Ordass zeigt sie, wie Ordass die
Reformierten und uns selbst zu dieser Zeit sah.

Am Ende dieser Ausgabe verabschieden wir uns mit einer wunderschonen
Weihnachtsgeschichte aus der Feder von Péter Zaszkaliczky. Wir wiinschen allen unseren
Lesern gesegnete Feiertage!
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Tartalmi osszesito

A legidésebb lelkészek prédikdcioi rovatunkban ez alkalommal a 90 éves id.
Zaszkaliczky Pal prédikaciojat adjuk kozre. Az igehirdetd karacsony 6romhirét
Jozsef szemszogébdl hirdeti meg: nézzetek Jozsef szemével karacsonyra, aki vallalta
Jézus sziiletésének titkat és kiildetésének lényegét.

Tanulmédnyok rovatunkban Tuban Jézsef ir Lutherrél mint férfirdl, apdrdl és
férjrél. Annak kapcsan foglalkozunk ezzel a téméval, hogy ebben az évben van 500.
évforduldja Luther és Bora Katalin hdzassagkotésének. Ehhez a tanulméanyhoz kap-
csolodik Isé Dorottya irasa, melyben Bdra Katalint mutatja be Olvaséinknak.

Mirak Katalin munkaja mar egészen mas témat dolgoz fel: Ordass Lajos piispok
naploja és onéletrajzi irasa alapjan mutatja be azt, ahogyan Ordass ldtta abban az
idében a reformdtusokat és énmagunkat.

E szamunk végén egy id. Zaszkaliczky Péter tollabdl szarmazd kedves kara-
csonyi térténettel blicsizunk. Aldott Ginnepet kivanunk minden Olvasénknak!



